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Geachte lezers,

Pasen: “Dit is de dag die de Heer heeft gemaakt; laat
ons juichen en ons daarover verheugen.” (Ps. 117, 24)
Pasen is de dag bij uitstek, de vreugdevolste dag van het
hele jaar. Op deze dag is het paaslam geslacht en zijn de
mensen verlost. Ook Kerstmis is een feest van vreugde.
Maar terwijl in de kerstnacht een sfeer van stilte en in-
getogenheid heerst en een ongeévenaarde zoetheid de
vreugde doorstroomt, is het hier een onvergelijkelijke
triomf die de paasvreugde kenmerkt. Pasen is het feest
van de vreugde om de overwinning die Christus heeft
behaald. De paasliturgie toont ons de twee eigenschap-
pen van de ware vreugde aan: de vreugde aan de waar-
heid en de vreugde die samen gaat met de liefde.

De vreugde heeft
twee eigenschappen:
ze verheugt zich over
de waarheid en gaat
altijd samen met de

liefde

De echte vreugde kan niet bestaan tenzij in de waar-
heid, overeenkomstig de vurige aanwakkering van St
Paulus: “Laten wij daarom ons feestmaal vieren, niet
met oude zuurdesem, dat wil zeggen: niet met zuurde-
sem van slechtheid en boosheid; maar met het ongede-
semd brood van zuiverheid en waarheid.” (1Kor. 5, 8)

Er zijn in deze wereld zo veel vergankelijke vreug-
den die op broze grondslagen berusten. Rijkdom, ge-
not, plezier, menige vriendschap, wetenschap, gezond-
heid... niemand kan deze goederen voor eeuwig vast-
houden. Laten wij ze genieten, waar ze goed zijn en ons
ter beschikking staan. Altijd zullen ze maar van voorbij-
gaande aard blijven. De vreugde van Pasen berust inte-
gendeel op het besef de waarheid te bezitten. Die waar-
heid die Christus de wereld heeft gebracht, en die Hij
door de Verrijzenis heeft bekrachtigd. Het open graf en
de verrezen Heer zijn de fundamenten van ons geloof.
De levende Heer is de basis. Wij stellen geen vertrou-
wen in een profeet die geleefd heeft en die net als alle
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anderen mensen gestorven is. Onze overtuiging is niet
gegrondvest op de leer van een vergankelijk iemand.
Jezus Christus is de Heer van het Leven. Hem geloven
wij voor de tijd maar ook voor de eeuwigheid.

“Ik ben de Verrijzenis en het Leven. Wie in Mij ge-
looft zal leven, ook al is hij gestorven” (Joh. 11, 25)
Christelijke vreugde komt voor uit de zekerheid om de
Verrijzenis van Christus en het vertrouwen daar deel
aan te zullen hebben. Rechtschapen mensen die de
waarheid zoeken en nog meer die de waarheid in wer-
ken omzetten, kunnen van de paasvreugde ten volle
genieten. Een oprecht mens is iemand die zichzelf er-
kent voor wat hij is, met zijn gebreken, met zijn tekort-
komingen, met zijn behoefte aan bekering. Hijj is eer-
lijk ten overstaan van zijn eigen persoon en maakt da-
gelijks de ervaring tekort te schieten, ja zelf zonde te
doen, in soms heel gewone dingen. Maar daar legt zich
een oprechte mens niet bij neer. Recht als hij is, besluit
hij om zich te zuiveren. Aan te pakken om zijn leven te
veranderen. Zijn inspanningen moeten helpen om de
oude zuurdesem van zijn leven te verwijderen en om
zich in Christus te vernieuwen.

Maar de waarheid heeft nog een hoger doel. Ze wil
zich uitwerken in liefde. “We zullen de waarheid bewa-
ren in liefde en zo opgroeien voor Hem, voor Christus
die het hoofd is.” (Ef. 4, 15) Er kan geen paasvreugde
zijn, waar geen goede verstandhouding en onderlinge
welwillendheid is. Pasen vieren houdt in zijn hart voor
de ander en vooral voor God te openen. Zich niet op-
sluiten, zich niet tevreden stellen met kleine werken,
maar boven zichzelf uitgroeien, zichzelf vergeten en in
de dienst van God en de evennaaste stellen. Laten wij
met de Kerk op Pasen bidden:

“Heer, stort in ons de Geest van uw liefde, opdat Gij
ons, die Gij met uw paasgeheimen hebt verzadigd, door

uw vaderlijke goedheid één van hart doet zijn.”

Pater Jiirgen Wegner



Altijd gehoorzaam

Altijd gehoorzaam!?

Waar mensen zijn, daar zijn conflicten! Niet altijd is een echt verschil van mening over de
zaak op zich, de corzaak daarvan. Merendeels ontstaan de geschillen tussen meerdere
en mindere, door uiteenlopende inschatting van wie er welke competentie heeft,

of gewoonweg omdat er gehandeld wordt zonder rekening te

houden met de wetten, de situatie en de andere persoon.

Een zeer moeilijke kwestie is die van de religieuze gehoorzaamheid.

L anterius Juist in de tijd van een klaarblijkelijke crisis. Welke wetten moeten er

worden opgevolgd? Mag of moet ik in sommige situaties
ongehoorzaam zijn? Wat moet ik in acht nemen?
Het afgedrukte artikel uit het Italiaanse tijdschrift

Het geval van Father Stephen Somer-
ville wijst eens te meer op machtsmis-
bruik door een gezagsdrager, kardinaal
Ambrozic, bisschop van Toronto. In zijn
onderhandelingen met een priester die
niets anders vraagt dan trouw te zijn aan

SiSI NoNo geeft uitleg.

deel 1

de Kerk van altijd en aan zijn eigen ver-
plichting tegenover de hoogste wet van
ieder katholiek en priesterlijk apostolaat:
het heil van de zielen.

We hebben deze term niet lichtvaar-
dig gebruikt; we hebben de bedoeling ex-
pliciet te onderstrepen dat hetgeen kar-
dinaal Ambrozic heeft gedaan strikt ge-
sproken een misbruik van gezag vormt.
Gevallen zoals dat van I'ather Somervil-
le, evenals dat van een andere Ameri-
kaanse priester die onlangs de suspen-
sie a divinis heeft opgelopen, of dat
van aartshisschop Lefebvre en
vele anderen, worden dik-
wijls beschouwd vanuit

een zuiver canoniek oog-
punt. Men vraagt zich al-
leen af of de personen
in kwestie misdaan
hebben tegen speci-
fieke artikelen van
de kerkelijke wet,
waarbij men een
zuiver juridisch
oordeel geeft.
Kardinaal
Ambrosic
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hanteert deze benadering over Father So-
merville:

“Het is mijn opvatting dat u zichzelf
niet ‘formeel’ hebt aangesloten bij de
reeds genoemnde Priesterbroederschap St.
Pius X. Zulk een formele aansluiting bij
die broederschap, wiens stichter op 1 juli
1988 ipso faclo geéxcommuniceerd werd
verklaard door de Apostolische Stoel,
zou, zoals u zich waarschijnlijk bewust
bent, volgens Canon 1354, eveneens lei-
den tot uw eigen onmiddellijke de jure
excommunicatie uit de Kerk.

Aan de andere kant geeft uw voort-
durende omgang met hen, en het opdra-
gen van de Tridentijnse H. Mis voor le-
den van de Priesterbroederschap St. Pius
X uitwendige erkenning aan hun onwet-
tige eisen en hun gebrek aan onderwor-
penheid aan onze Heilige Vader Paus
Johannes Paulus 11, aan bisschoppen
door hem aangesteld, en aan de leerstel-
lingen van het Oecumenische Tweede
Vaticaans Concilie. Uw daden zijn dus
een mogelijke bron van ergernis voor
priesters en leken van het aartshbisdom
Toronto.

In het licht van al het voorgaande,
met verplichte inachtneming van Canon
1342, 1, en de Canons 1717-1720:

gegeven uw in het oog lopend ver-
onachtzamen van mijn vorige waarschu-
wingen om op te houden met uw onge-
hoorzaam gedrag (vgl. Canons 1330;
1347, 1);

gegeven het bestaan van de voor-
waarden voor ernstige toerekenbaarheid
(vgl. Canon 1321);

zeker van de afwezigheid van ver-
zachtende omstandigheden (vgl. Ca-
nons 1322-1324);

beslis ik hier, ten aanzien van u, tot
het opleggen van de straf van suspensie
zoals vastgesteld in Canon 1333, 1, 1-3.

Tevergeefs deed Father Somerville
een poging zijn bisschop te herinneren
aan een fundamentele waarheid: het ge-
loof is de grondslag van de kerkelijke
wet, en niet het tegenovergestelde. Daar-
om kan de kerkelijke wet niet toegepast
worden tot schade van het geloof. Father
Somerville citeert twee belangrijke aan-
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halingen ter ondersteuning van dit prin-
cipe: “Een noodtoestand vraagt nood-
maatregelen. Gedurende die periode zijn
de gewone beperkingen opgeheven
voor... het heil van de zielen. De tegen-
woordige toestand van de Kerk is zo'n
noodtoestand”; “het is verkeerd te ge-
hoorzamen aan een bevel dat ingaat te-
gen de rechtvaardigheid en dat schade
toebrengt aan het geloof ter wille van de
mindere deugd van gehoorzaamheid.”
Hij voegt eraan toe:

“Deze woorden, geschreven om
aartsbisschop Lefebvre te rehabiliteren
voor het wijden van de vier bisschoppen,
alsook om het katholieke geloof en de
sacramenten te verdedigen, lijkt ook
mijn zogenaamde ongehoorzaamheid
aan u door het ondersteunen van het
pastoraal werk van mgr. Lefebvre en de
Priesterbroederschap St. Pius X te recht-
vaardigen. Wat betreft mijn tekort schie-
ten in gehoorzaamheid, waarover uw
eminentie zich beklaagt (par. 2), streef
ik er vooral deze laatste drie jaren naar
gehoorzaamheid te betuigen aan alle
pausen en aartsbisschoppen van Toron-
to (tot aan 1958} en aan de katholieke
traditie die zij steunden en belichaam-
den. Ik doe dit omdat de traditie als de
medebron van de Openbaring, van God
komt, aan Wie men beter kan gehoorza-
men dan aan mensen.”?

Het is juist de betrekking tussen po-
sitieve kerkelijke wet en positieve godde-
lijke wet, de voorrang van de laatste op
de eerste, en het fundament van de eer-
ste in de Jaatste die het voor ons moge-
lijk maken de moeilijke situaties waarin
Father Somerville zich heeft geplaatst te
kunnen begrijpen en prijzen. Veel ande-
ren voor hem hebben reeds al de vervol-
gingen geleden die voortvloeien uit de
keuze “God meer te gehoorzamen dan
mensen.” Nahem zullen nog velen het-
zelfde moeten doen.

De functie van de wet en van
zijn grenzen
ledere wet is, uiteraard, opgesteld in
universele, algemene termen, in zover
hij wordt aangenomen met het cog op
het algemeen welzijn.

“ledere wet is gericht op het alge-
meen welzijn van de mensen, en krijgt
de dienovereenkomstige kracht en bete-
kenis van wet ... Nu komt het vaak voor,
dat het in acht nemen van het een of an-
dere punt van de wet in het merendeel
van de gevallen tot het algemeen welzijn
leidt, en toch, in sommige gevallen, zeer
schadelijk is. Aangezien dan de wetgever
niet ieder apart geval in het oog kan hou-
den, maakt hij de wet in overeenstem-
ming tot wat het veelvuldigst gebeurt,
door zijn aandacht te richten op het al-
gemeen welzijn.”?

In een andere passage versterkt St.
Thomas dit punt:

“Algemene voorschriften worden sa-
mengesteld in overeenstemming met de
eisen van de massa. Waarom de wetge-
ver bij het maken van dergelijke vor-
schriften in ogenschouw neemt wat in
het algemeen en grotendeels gebeurt, en
hij heeft niet de bedoeling dat het voor-
schrift bindend is voor een persoon in
wie er, om de een of andere bijzondere
reden, iets onverenighaar is met het het
in acht hemen van het voorschrift.”*

Aldus kan een wet, uiteraard, geen
exceptionele en buitengewone gevallen
voorzien, die zich desondanks kunnen
voordoen. Hoe zou men zich in zulke
buitengewone omstandigheden moeten
gedragen? De Engelachtige Leraar houdt
zich hiermee eveneens bezig, in zijn ver-
handeling over de deugd van voorzich-
tigheid:

“Zo kan het ook voorkomen dat men
soms iets doen moet buiten de gewone
wetten van de handelingen om... Inzul-
ke gevallen zal men moeten oordelen
volgens een of ander beginsel van hoge-
re orde wetten, volgens welke de synesis
[goed, gezond verstand-Ed.) oordeelt.
Deze hogere beginselen eisen een hoge-
re vaardigheid tot oordelen, en deze
deugd noemt men die gnome [het onder-
scheidingsvermogen of discretie-Ed. ]. Zij
geeft een zekere scherpte van oordeel.”

In de loop van onze redenering zou
men in gedachten moeten houden dat
het in exceptionele gevallen - in geval-



len die de wet niet kan voorzien - nood-
zakelijk is, zijn toevlucht te nemen tot
principes die hoger zijn dan die van ge-
wone en algemene wet. Als onder synesis
wordt verstaan de deugd van juist oor-
deel met betrekking tot die dingen die
niet de gewone regels volgen, gnome
duidt de deugd aan van juist oordeel in
overeenstemming met hogere stelregels
in deze buitengewone omstandigheden,
waarin het noodzakelijk is af te wijken
van algemene regels. Nu is de kerkelijke
wet “een geheel van wetten waardoor de
Kerk wordt geregeld en bestuurd, door
het gezag van Jezus Christus zelf en Zijn
Stedehouder, zodat de gelovigen geleid
kunnen worden tot het eigenlijke doel
van de Kerk.”® Als een “geheel van wet-
ten”, heeft de kerkelijke wet die alge-
meenheid die kenschetsend is voor iede-
re wet. Het is daarom duidelijk dat er ge-
vallen bewezen kunnen worden die niet
voorzien geweest zijn, of waarvoor geen
maatregelen genomen zijn, door de ker-
kelijke wet. In zulke gevallen zou het
nodig zijn, toevlucht te nemen tot hoge-
re stelregels, zoals de goddelijke wet, het-
zij natuurlijk of positief.

Van de zojuist gegeven klassieke de-
finitie van de kerkelijke wet leiden wij
een verdere overweging af, namelijk dat
het logische kenmerk van wet zijn doel
is. Laat ons nogmaals kijken naar een
‘Thomistische tekst die we al geciteerd
hebben:

“ledere wet is gericht op het alge-
meen welzijn van mensen, en krijgt de
dienovereenkomstige kracht en aard van
wet ... Nu komt het vaak voor, dat het in
acht nemen van het een of andere punt
van de wet in het merendeel van de ge-
vallen tot het algemeen welzijn leidt, en
toch, in sommige gevallen, zeer schade-
lijkis... Waarom, als een geval waarin de
inachtneming van die wet schadelijk zou
zijn voorhet algemeen welzijn, deze niet
in achtgenomen zou moeten worden ."”

Wat volgt is een verklaring die zorg-
vuldig gelezen zou moeten worden:

“Niettemin moet opgemerkt wor-
den, dat als de inachtneming van de wet
volgens de letter enig onverwacht risico
met zich meebrengt dat ogenblikkelijk

herstellen vraagt, niet iedereen compe-
tent is om uit te leggen wat dienstig en
wat niet dienstig is voor de toestand |d.i.
voor het algemeen welzijn|: alleen zij die
de macht hebben kunnen dit doen...
Als, evenwel, het gevaar zo onverwacht
is dat het uitstel, dat gepaard gaat met
het voorleggen van de zaak aan het ge-
zag, niet toelaatbaar is, dan brengt de
loutere noodzaak een dispensatie met
zich mee, daar noodzakelijkheid buiten
de wet valt.”

Samenvattend: in gevallen van bui-
tengewone [in de letterlijke betekenis
van “niet gewoon” - Ed.| noodzaak, za-
ken die de wet, krachtens zijn universele
karakter, niet kan voorzien of waarover
hij, eenvoudig gezegd, geen wet uitvaar-
digt met de bedoeling om complicaties
te vermijden, is het mogelijk de normale
wet niet te gehoorzamen door zijn toe-
vlucht te nemen tot hogere stelregels. Tn
zulke gevallen gaat het erom, op te mer-
ken dat een wet niet opgelegd kan wor-
den in een specifiek geval, omdat de uit-
voering ervan tegengesteld zou zijn aan
het eigenlijke doel van de wet, dat altijd
het algemeen welzijn is.

“Onvoorzichtige”
gehoorzaamheid

Een wettelijke regel opleggen of er-
aan gehoorzamen in het buitengewone
geval, waarin de inachtneming ervan
botst met hogere stelregels, is geen ge-
hoorzaamheid, maar eerder de ontken-
ning van het principe van gehoorzaam-
heid. En dit voor zover dat:

1. Al is het waar dat gehoorzaam-
heid de hoogste zedelijke deugd is. Des-
ondanks is het niet de grootste deugd. In
feite “is het doel groter dan hetgeen op
het doel gericht is.” ...Dus zijn de god-
delijke deugden, deugden waardoor de
mens God in Zichzelf aanhangt groter
dan de zedelijke deugden, waardoor hij
neerziet op iets aards met het doel God
aan te hangen .’

Daarom is het duidelijk dat de god-
delijke deugden van geloof, hoop en lief-
de, die God als onmiddellijk doel heb-
ben, voornamer zijn dan iedere andere

Altijd gehoorzaam

deugd, inclusief gehoorzaamheid, die in
dienst staat van die deugden en niet tot
hun nadeel. Daarom is het nooit, op
welke manier dan ook en om welke re-
den dan ook, toegestaan niet meer te ge-
loven in God en in alles wat Hij heeft
geopenbaard, noch niet meer te hopen
op Hem en zelfs nog minder Hem niet
meer lief te hebben met geheel zijn
hart.’* De middelen (gehoorzaamheid),
hoe subliem ook, verwisselen met het
doel (goddelijk leven), betekent de door
God gewilde orde omdraaien. Eenvou-
diger gezegd: gehoorzaamheid tegenge-
steld gebruiken aan de bedoeling waar-

Geloven impliceert een
volhouden, zich niet uit
het veld laten slaan;

niet uit verbeten
doorzettingsvermogen,
maar op grond van de
diepe overtuigdheid van
de macht, het medelij-
den en de nabijheid van
God. Men moet zich
een weg banen tot Jezus

voor de Heer haar instelde, is ingaan te-
gen de gehoorzaamheid zelf.

2. leder mens is verplicht God in
alles te gehoorzamen:

“Er staat geschreven (Hand. 5, 29):
“We moeten God meer gehoorzamen
dan de mensen.” Nu zijn de dingen die
door een overste bevolen worden soms
tegen God. Daarom moeten oversten
niet in alle dingen gehoorzaamd wor-
den.”"

Om deze reden, stelt St. Thomas sa-

men, zijn er drie soorten van gehoor-
zaamheid:
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”...Eén, voldoende om zalig te wor-
den, en bestaand in gehoorzamen als
men verplicht is om te gehoorzamen; de
tweede, volmaakte gehoorzaamheid, die
in alle rechumatige zaken gehoorzaamt;
ten derde, onvoorzichtige gehoorzaam-
heid, die zelfs in onrechtmatige gevallen
gehoorzaamt.”"?

St. Thomas van Aquino is zelfs dui-
delijker wanneer hij spreekt over de oor-
zaken van ergernis. Hij verklaart: “Pas-
sieve ergernis betekent dat de geest van
de persoon die ergernis neemt onzeker
is in zijn gehechtheid aan het goed. Nu
kan niemand onzeker zijn, die stevig ge-
hecht is aan iets dat vaststaat. De wijzen,
d.i., de volmaakten, zijn alleen aan God
gehecht, wiens goedheid onveranderlijk
is. Zij zijn verder aan hun oversten ge-
hecht in zover deze aan Christus gehecht
zijn. St. Paulus zegt: “Volgt mij na, zoals
ik ook Christus navolg” (I Kor. 4, 16)."

Daarom, omdat de wet van God de
voornaamste wet is,'* is er geen legitiem
motief dat het geoorloofd zou maken,
zich ervan te verwijderen, zelfs niet om
zijn oversten te gehoorzamen.

Weerstand tegen gezag als

gehoorzaamheid aan God

We hebben nu gezien dat het onwet-
tig is, te gehoorzamen aan een legitiem
gezag of de regels ervan, wanneer zij, in
een speciale situatie, in tegenspraak zijn
met hogere verplichtingen. In geval van
publiek gevaar voor het geloof en het
heil van de zielen, bestaat er niet alleen
een recht maar zelfs een verplichting,
haar openlijk te weerstaan. Weer is het
St. Thomas die de weg wijst.

“Er moet echter opgemerkt worden,
dat als het geloof in gevaar zou komen,
een ondergeschikte zijn kerkelijke over-
ste zelfs openlijk zou moeten berispen.
Daarom berispte Paulus, die de onder-
geschikte was van Petrus, hem in het
openbaar, vanwege het dreigend gevaar
van ergernis omtrent het geloof.”!

Men kan ook niet openlijke weer-
stand buiten beschouwing laten op
grond van het feit dat men niet beter is
dan het voorwerp van de berisping;
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“Te veronderstellen dat men zonder
meer beter is dan zijn overste, zou iets
weg hebben van aanmatigende trots;
maar er is geen aanmatiging in, zichzelf
in zeker opzicht beter te vinden, omdat
in dit leven niemand zonder enige fout

isl”lli

Met betrekking tot de weerstand van
de H. Paulus tegen de H. Petrus, schrijft
St. Thomas:

“... speciaal wanneer het gevaar
dreigt, moet de waarheid openlijk gepre-
dikt worden. Men moet niet doen wat
tegengesteld is aan de wet uit vrees dat
iemand door onze weerstand gecho-
queerd zal worden ... De correctie is juist
en bruikbaar, en de reden ervan is van
geen geringe importantie: het had te
maken met een gevaar voor het behoud

w17

van de evangelische waarheid.

En hier citeert St. Thomas een verma-
ning van de H. Gregorius de Grote: “Als
mensen gechoqueerd zijn op het gebied
van de waarheid, is het beter een schan-
daal te laten ontstaan, dan de waarheid
prijs te geven.”"™ Dit kan gemakkelijk
begrepen worden als men bedenkt dat
het “zonder geloof anmogelijk is, God
te behagen” (I1eb. 11, 6).

In het belang van de volledigheid
kunnen andere citaten van beroemde
auteurs te berde gebracht worden.
Vitéria, een theoloog uit de 16de eeuw,
wettigt weerstand tegen het hoogste ker-
kelijk gezag door het recht van zelfverde-
diging op te roepen:

“Men moet de paus in zijn gezicht
weerstaan, die de Kerk openlijk ver-
nielt... dus, als hij al de schatten van de
Kerk of het kerkgoed van de St. Pieter aan
zijn verwanten zou willen geven, als hij
de Kerk zou willen vernielen, of iets der-
gelijks zou willen doen, zou men hem
niet moeten toestaan zo te handelen,
maar men zou verplicht zijn hem weer-
stand te bieden. De reden hiervoor is het
feit, dat hij geen macht heeft om te ver-
nielen; daarom, als men ziet dat hij zo
doet, is het wettig hem te weerstaan...

We geven deze verzekering niet om
te suggereren, dat ieder individu de paus

kan oordelen of gezag aver hem heeft,
maar in de zin dat het geoorloofd is, zich
te verdedigen. ledereen heeft, in feite, het
recht om zich te verzetten tegen een on-
rechtvaardige daad, te trachten deze te
verhinderen en zichzelf te verdedigen.”"”

Er zou opgemerkt moeten worden
dat Vitéria onderstreept dat de paus, zo-
als iedere gezagsdrager, geen “macht om
te vernielen” heeft. Deze passage brengt
een andere in gedachte, in Pastor Aefer-
nus van het Eerste Vaticaans Concilie:

“De Heilige Geest is niet beloofd aan
de opvolgers van Petrus om ... een nieu-
we leer te kunnen openbaren, maar op-
dat zij, met zijn bijstand, de Openbaring,
door de apostelen, wat het Deposito
Fidei (het Onderpand van het Geloof) is,
op een heilige manier bewaren en ge-
trouw verklaren.”*

|. Brief van kardinaal Ambrozic (15 juli 2004).
2. Brief van Eerw. Somerville aan kardinaal
Ambrozic (9 aug. 2004).

3. Summa theologica, I-Il, q. 96, art. 6. [Alle
aanhalingen van de Summa zijn genomen uit
de Engelse uitgave, gemaakt door de paters
van de Enegelse Dominicaanse Provincie
(Benzinger Bros.,1948; herdrukt, Christians
Classics, 1981). Hierna afgekort ST.)

4. Ibid., ll-1l, Q.147, art. 4.
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Een gesprek met Peter Singer
door Robert Brennan

Sprekend met prof. Peter Singer,
krijg je niet de indruk dat je spreekt met
een monster. Zijn opvattingen over wat
een ethisch leven nitmaakt mogen dan
diametraal tegengesteld zijn aan 2000
jaar katholieke moraalleer. Gezien van-
uit een op God gerichte opvatting van
het universum mogen zijn leringen
geinterpreteerd worden als monsterlijk.
De persoon Peter Singer is intelligent,
innemend, complex en serieus.

Jarenlang heeft hij een van de meest
prestigieuze plaatsen in de academische
wereld ingenomen als professor in de
ethiek aan de Princeton Universiteit in
New Yersey.

Geboren in Australié, heeft Singer
op grote schaal geschreven en onderwe-
zen over het thema ethiek. Al doen zijn
opvattingen katholieken schrikken, wij
moeten weten dat hij elders wordt ge-
respecteerd. Aan hem wordt toege-
schreven dat hij met zijn boek ‘Animal
Liberation” geholpen heeft de moderne
“dierenrechten-beweging” op te rich-
ten.

Mijn bedoeling met het interviewen
van Singer was niet, hem over te halen
tot een of ander soort ethisch conflict,

omdat ik het zo sterk oneens ben met
zoveel van zijn vooronderstellingen —
zoals naar ik denk de overgrote meer-
derheid van onze lezers doet. Maar ik
geloof dat het voor ons belangrijk is, te
weten hoe mensen die het niet met ons
eens zijn, denken en hoe zij tot hun
conclusies zijn gekomen.

Het een en ander van wat u gaat le-
zen zou U kunnen schokken. Het zou u
kwaad kunnen maken. Maar lees ver-
der met een ernstige bedoeling. Sprin-
ger is niet echt een randfiguur. Zijn op-
vattingen zouden niet geheel de heer-
sende stroming kunnen zijn, maar zijn
positie in een van de belangrijkste aca-
demische instellingen in de wereld
maakt het noodzakelijk dat wij aan-
dacht besteden aan hetgeen hij te zeg-
gen heeft.

Eind 2004 kondigde het acade-
misch ziekenhuis in Groningen een
nieuw medisch protocol aan, waardoor
aan kinderen van wie men ocordeelt dat
zij teveel zullen lijden en/of getroffen
zullen worden door ernstige handicaps,
dodelijke doses van sedativa toege-
diend mogen worden om hun dood te

veroorzaken. Bekend als het Gronings
Protocol, was deze nieuwe ontwikke-
ling in de wereld van de euthanasie de
drijfveer voor dit interview met dr. Peter
Singer, de bekleder van de leerstoel
voor de bio-ethiek aan het Centrum
voor Menselijke Waarden van de Prin-

ceton Universiteit.

In overeenstemming met het Gro-
nings Protocol, wordt op misvormde
of lijdende pasgeboren kinderen eu-
thanasie toegepast door artsen op last
van ouders. Geeft dit een standpunt
weer dat u hebt gepropageerd?

Wel, ik denk dat het iets is, waarvan
ik heb gesuggereerd dat het onder zeke-
re omstandigheden verdedigd kan wor-
den. Dus ik denk dat het een kleinere
stap is dan veel mensen denken, naast
wat er al gebeurt in ziekenhuizen, niet
alleen in Nederland, maar ook in de
Verenigde Staten, en feitelijk ook in ka-
tholieke ziekenhuizen.

Dat wil zeggen, er worden in zie-
kenhuizen beslissingen genomen om
de conditie van kinderen met ernstige
problemen te beoordelen, deze kwes-
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ties met de ouders te bespreken en, op
grond van de beoordeling dat de le-
venskwaliteit van dit kind heel slecht
zal worden en dat het daarom niet goed
is het kind in leven te houden wordt in
sommige gevallen de beslissing geno-
mern, de hulpmiddelen om het kind in
leven te houden achterwege te laten,
zelfs al zou het misschien voor onbe-
paalde tijd kunnen leven. Daarom
denk ik, gezien wat er al gaande is en
wat in feite de meeste mensen, inclu-
sief katholieke theologen, bereid zijn te

Catechismus contra Singer

Kwaliteit van leven

Peter Singer: De cruciale kwestie
ts altijd de beslissing of de levenskwa-
liteit van het kind zo slecht is, dat het
beter is dat het niet zou leven

Catechismus van de katholieke
Kerk: Mensen van wie het leven ver-
minderd of verzawalkt is, verdienen bij-
zondler respect. Zicke of gehandicapte
personen moeten geholpen worden
on een zo normaal mogelijk leven te
leiden. Directe euthanasie bestaat in
het becindigen van het leven van ge-
handicapte, zieke of stervende perso-
nen, wat de maotieven en bedoelingen
ook mogen zijn. Z1j 1s moreel onaan-
vaardbaar. (nrs. 2276-2277)

Buitengewone middelen

Singer: Gevraagd naar het verschil
tussen de katholieke leer over buiten-
gewone meningen over hulp bij leven
en de praktjk van het mogelyk ma
ken daternstig gehandicapte kinderen
sterven: “Ik zou willen zeggen dat er
niet een werkelijk moreel belangrijk
verschil 15.”

Catechismus: Het stopzetten van
medische behandelingen die belas-
tend zijn, gevaarlijk, buitengewoon of
die niet in verhouding tot de verwach-
te resultaten staan, kan geoorloofd
zijn. Dit is het afwijzen van “therapeu-
tische koppigheid”. Men wil zo niet
de dood bewerken; men aanvaardt
dat men hem niet kan verhinderen.
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accepteren, dat het een kleinere stap is
dan veel mensen zich realiseren.

Dit protocol maakt het mogelijk
dat menselijke wezens worden ge-
dood door de handelingen van de
dokter. Hoe kunt u dat in overeen-
stemming brengen met de katholieke
leer van in sommige situaties geen
buitengewone middelen te gebruiken
om in leven te houden?

Tk zou het niet exact gelijk willen
stellen, maar ik zou willen zeggen dat

De beslissingen moeten genomen wort-
den door de patient, als hij daartoe de
bevoegdheid en het vermogen heeft en
anders door de wettelijk bevoegden
waarbij men steeds rekening houdt met
de redelijke wil en de gerechtvaardigde
belangen van de patient. (nr. 2278)

Menselijke waardigheid

Singer: Ik denk niet dat het onder-
scheid alleen maar kan zijn, of je toe-
vallig een 1id van het soort [Homo sa-
piens bent of niet, ongeacht de eigen-
schappen of capaciteiten die je hebt Tk
denk dat er 1ets mis mee 15, aan te ne-
men dat ieder Iid van het soort [Homo
Sapiens op de een of andere manier een
moreel belangrijker wezen is dan ieder
ander lid van i1eder ander soort.

Catechismus: De onvervreemdbare
rechten van de persoon moeten door
de burgerlijke samenleving en de poli-
tieke overheid erkend en geéerbiedigd
wotden. De mensenrechten hangen
miet af van de individuele persoon en
evenmin van de ouders; ze zijn even-
min concessies van de gemeenschap en
van de staat; ze behoren tot de mense-
lijke natuur en zijn inherent aan de per-
soon, omwille van de scheppingsdaad,
waarin de persoon zijn 00rsprong
vindt. Onder deze fundamentele rech-
ten maeten wij vermelden: het recht op
leven en op fysieke integriteit van elke
mens, vanat zijn conceptie tot aan zijn
dood. (nr, 2273)

er niet een werkelijk moreel belangrijk
verschil is. Het is mogelijk deze dingen
te onderscheiden door middel van fij-
ne argumenten over wat gewone en
buitengewone middelen of maatrege-
len zijn. Maar ik denk dat er in werke-
lijkheid, moreel gesproken, geen sub-
stantieel verschil is in beide gevallen.

Hoe zijn zij moreel hetzelfde?

We hebben een beoordeling van de
conditie van een kind, we hebben over-
leg, we hebben een beslissing dat het

Lijden

Singer: Het lijkt i} dat de katho-
lieke opvatting van lijden als een goed
in zichzelf er min of meer een is, die
zij nodig hadden om er mee klaar e
komen, omdat het anders moeilijk is
te geloven dat een God een wereld ge-
schapen kon hebben met zoveet li)-
den erin

Catechismus: Hoewel door God
geplaatst 1n een staat van heiligheid
heeft de mens, verleid door de Boze,
reeds vanaf het begin van de geschie-
denis zijn vrjheid misbruikt door op
te staan tegen God en door zijn doel
buiten God om te willen bereiken

Ten gevolge van de erfzonde is

de menselijke natuur in haar krachten
verzwakt, onderwarpen aan de onwe-
tendheid, aan het lijden en aan de
overheersing door de dood, en ge-
neigd tot zonde (ecn neiging die “con-
cupiscentie” genoemd wordt).

Hierin bestaat de verlossing van
Christus: “Hij 1s gekomen om zijn le-
ven te geven als losprijs voor velen”
(Mt 20,28}, dwz “de zijnen te be-
minnen Lot het uiterste (oe” (Joh
13.1). opdat zij verlost zin “uit het
zinloze bestaan dat z1) van hun vade-
ren geérfd hebben” (1 Petr, 1,18)

Buiten het kruis 1s er geen andere
ladder om naar de hemel op te stij-
gen. (nrs. 415,418, 622, 618)



beter is, dat het leven geen voortgang
zoiu vinden. Dan hebben we stappen
die genomen worden en die tot resu-
laat hebben, dat het kind sterft. Tk denk
dat niet de cruciale kwestie is, of dit
wordt gedaan door buitengewone mid-
delen achterwege te laten, of dat dit
wordt gedaan door middel van actieve
euthanasie. De cruciale kwestie is altijd
de beslissing of de levenskwaliteit van
het kind zo slecht is, dat het beter is dat
het niet zou leven.

Hebt u enig idee waarom zulke be-
wegingen als het Gronings Protocol
een aanvang nemen in plaatsen als
Nederland?

Ja. Wel, ik denk dat het maar beter
is, daar open over te zijn. Ik denk dat er
een enorme hoeveelheid hypocrisie in
verband met mensen, die spreken over
de onschendbaarheid van het leven en
kritiek uitoefenen op hen die actieve
euthanasie steunen, maar feitelijk han-
delingen ondersteunen, die een gelijk
effect hebben. Misschien hebben men-
sen in de Verenigde Staten, om politie-
ke redenen of zoiets, niet openlijk hier-
over gesproken omdat zij niet tegen-
over anderen willen komen te staan, die
de onschendbaarheid van het leven
steunen.

Eris in de Verenigde Staten een ze-
kere tendens, denk ik, om lippendienst
te bewijzen, het een te zeggen en iets
anders te doen. Ik denk dat de Neder-
landers daar een lagere tolerantie voor
hebben. Zij zijn feitelijk een beetje bot-
ter, een beetje directer.... Dus het is
daar: vooruit, recht tegen de kritieken
in, en aanvallen maar. En wat er in de
Verenigde Staten en in andere landen
gebeurt, is veel moeilijker te ontdekken.

U maakt onderscheid tussen het
menselijk soort en de persoonlijkheid
van mensen, die bepaald wordt door
normen, zoals het in staat zijn tot
plannen voor de toekomst, het begrip
hebben voor iemands omgeving, en
een uitgesproken idee van zelfbewust-
zijn hebben - daarom neemt u de po-
sitie in, dat pasgeboren kinderen geen
complete persoonlijkheid hebben.

Ja. Ik zoek naar wat een moreel be-
langrijk onderscheid kan zijn tussen
wezens die het volste recht hebben op
het leven, als u het zo wilt stellen, en zij
die niet zo'n serieus recht op leven heb-
ben. Ik denk niet dat het onderscheid
alleen maar kan zijn, of je toevallig een
lid van het soort Homo sapiens bent of
niet, ongeacht de eigenschappen of ca-
paciteiten die je hebt. Ik denk dat er iets
mis mee is, aan te nemen dat ieder lid
van het soort Homo Sapiens op de een
of andere manier een moreel belangrij-
ker wezen is dan ieder ander lid van ie-
der ander soort.

Dit is duidelijk een vooronderstel-
ling waarover de katholieke Kerk ern-
stig van mening zou verschillen met
u.

Als u naar de katholieke tradite
kijkt, zeker. Als u gelooft dat ieder men-
selijk wezen een onsterfelijke ziel heeft
en dat een niet-menselijk dier geen on-
sterfelijke ziel heeft, dan zult u daarover
met mij van mening verschillen.

Zijn er omstandigheden, zoals
zware mentale ziekte, waarin u ge-
dwongen euthanasie als een ethische
keus kunt zien?

Wel, ik ben van mening dat we er-
van moeten uitgaan, dat we spreken
over een geval waarbij er geen mogelijk-
heid is om een bevoegd oordeel te vel-
len, een weloverwogen oordeel, en dat
er geen voorafgaande verklaring van de
wensen van de persoon is. In dat geval
denk ik zeker, als iemand erg lijdt en er
geen hoop op herstel is, ieder mens zou
zeggen dat we deze patiént niet in le-
ven moeten houden.

Vindt u zichzelf meer een bliksem-
afleider van verdeeldheid als u lezin-
gen geeft?

llet gebeurt zeker dat heel wat men-
sen bezwaar maken tegen hetgeen ik
zeg, maar dat is het kenmerk van de fi-
losofie. Het gaat terug tot Socrates; de
rol van de filosoof is, mensen te stimu-
leren tot kritisch nadenken over ver-
onderstellingen die zij normaal als van-
zelfsprekend beschouwen. 1k denk dat

Leven of docd

als ik dat niet zou doen, ik mijn werk
niet goed zou doen.

Hoeveel terrein denkt u dat de ma-
nier waarop u de zaken beschouwt zal
winnen? Hangt dat af van de univer-
siteiten?

Gedeeltelijk is het opvoeding, maar
gedeeltelijk ook dat er ontwikkelingen

e o

e

fr:';ie technologie zijn die ons dwingen
om duidelijker te zijn over onze maat-
staven in enkele van deze kwesties
waarvover we gesproken hebben, zoals
de onschendbaarheid van het leven en
de behandeling van pasgeboren kinde-
ren en de dingen die we opnieuw moe-
ten onderzoeken, omdat de technolo-
gie nieuwe mogelijkheden voor ons
opent... Bijvoorbeeld, ernstig gehandi-
capte kinderen gingen in ieder geval
dood, wat men ook deed, omdat we de
medische middelen niet hadden om
hen heel lang in leven te houden, dus
er was daarin geen werkelijk moreel
probleem.

We konden allemaal zeggen: ja, ie-
der leven is kostbaar, maar we kunnen
helaas deze levens niet redden. Nu heb-
ben we de middelen gekregen om ze te
redden en moeten we de vraag stellen:
“Willen we ze redden?”

Lijden en het mogelijke goed, dat
er uit voort kan komen, is een hoek-
steen van de katholieke leer. Is het ge-
oorloofd te zeggen, dat u deze premis-
se totaal verwerpt?

Als u naar de tandarts gaat, kan die
tandarts u pijn doen, maar op de lange
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duur hebt u verlichting van pijn. Daar-
om, ja, soms moeten we door een be-
paalde hoeveelheid lijden heengaan
voor een groter goed.

Maar het lijkt mij dat de katholieke
opvatting van lijden als een goed in
zichzelf er min of meer een is, die zij
nodig had om er mee klaar te komen,
omdat het anders moeilijk is te geloven
dat een God een wereld geschapen kon
hebben met zoveel lijden erin. Eigen-
lijk denk ik dat het zelfs met die opvat-
ting heel moeilijk is om dat te geloven,
omdat ook dieren door heel wat lijden
gaan, dat waarschijnlijk niet verlossend
is voor hen op de manier waarop ka-
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tholieken geloven dat lijden verlossend
is voor mensen. Voor mij is het nog

steeds een beetje een mysterie dat ie-
mand werkelijk kan geloven dat deze
wereld geschapen werd door een God
die zowel almachtig als goedgunstig
was.

Maar dat daargelaten, zou ik willen
zeggen dat katholieken die aan deze op-
vatting van lijden willen vasthouden in
verband met de onderwerpen waarover
we gesproken hebben, zoals euthana-
sie, vrij zijn om ervoor te kiezen, te lij-
den tot het bittere eind, maar dat zij dit
geloof niet aan anderen zouden moe-
ten opleggen. Als andere mensen ge-

bruik willen maken van vrijwillige
euthanasie of zelfmoord met behulp
van een arts of geschreven levenstesta-
menten dat zij hun leven zouden wil-
len beéindigen als zij niet meer in staat
zouden zijn om dergelijke beslissingen
over zichzelf te nemen, dan denk ik dat
het verkeerd is voor katholieken om
mensen, die hun godsdienstige overtui-
gingen en hun opvattigen over de posi-
tieve aspecten van lijden niet delen, in
de weg te staan.

Tk wil professor Singer danken dat
hij tijd vrij heeft willen maken van zijn
vakantie om per telefoon met mij te
spreken vanuit zijn huis in Melbourne,
Australié.

Ter verklaring is het belangrijk te
begrijpen dat professor Singer zijn leer
over de zich slechts langzaam vormen-
de persoonlijkheid niet slechts beperkt
door gehandicapte kinderen, zoals het
volgende citaat van blz. 225 van zijn
boek "Writings on an Ethical Life’ over-
duidelijk maakt:

“In het moderne tijdperk van libe-
rale abortuswetten hebben de meeste
mensen, die niet tegen abortus zijn, hij
het begin een scherp onderscheid ge-
maakt. Als dat onderscheid, zoals ik
heb betoogd, niet een plotselinge ver-
andering in de status van de foetus aan-
geeft, dan blijken er slechts twee moge-
lijkheden te zijn: zich verzetten tegen
abortus, of kindermoord toestaan.”

Met al het verschuldigde respect
voor professor Singer moet ik dit citaat
beantwoorden met een citaat, dat ik
vond in het werk van G.K. Chesterton:

“De mens is een uitzondering, wat
hij verder ook is. Als hij niet het beeld
van God is, dan is hij een wangedrocht
van de aarde. Als het niet waar is, dat er
een goddelijk wezen geboren werd, dan
kunnen we slechts zeggen, dat één van
de dieren helemaal gek is geworden.”
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D. Williams, LC

Veel van de ethische kwesties die
door Peter Singer ter sprake zijn ge-
bracht in het interview zijn door de
Kerk aan de orde gesteld. Llet journaal
vroeg Rev. Thomas D. Williams, LC,
een Amerikaanse moraaltheoloog en
deken van de theologische school in de
pauselijke Regina Apostolorum Univer-
siteit in Rome, om zijn commentaar.

Ik denk dat het voor eenieder die
zelfs maar een rudimentaire bekend-
heid heeft met de katholieke moraal-
leer duidelijk is, dat Peter Singer's
ethische houding over bijna alle heden-
daagse levensvraagstukken in directe te-
genstelling staat tot het katholieke
standpunt. Maar omdat Singer besloten
heeft deze verschillen te bagatelliseren,
denk ik dat het belangrijk is juist te la-
ten uitkomen hoe ver zijn mening ver-
wijderd is van een christelijk, en zeker
traditioneel begrip van menselijk leven,
en de onvervreemdbare waardigheid
ervan en de ethische consequenties,
voortspruitend uit deze waardigheid.

Ik ben er zeker van, dat journaalcor-
respondent Robert Brennan eerlijk is
als hij beweert dat Peter Singer “geen
monster” is. Toch kunnen fatsoenlijke
mensen op de proppen komen met
monsterlijke ideeén, en zelfs redelijk
klinkende ideeén kunnen leiden tot

door Rev. Thomas |
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monsterlijke gevolgen, als zij tot hun
logisch gevolg ten uitvoer gebracht wor-
den - juist zoals Marx tot Stalin leidde
en Friederich Nietzsche tot Hitler.

Doden of dood laten gaan

De eerste kwestie die aan de orde
gesteld moeten worden in Singer’s
standpunt met betrekking tot de more-
le gelijkwaardigheid van actieve eutha-
nasie en de staking van buitengewone
middelen van levenshulp, toegestaan
door de katholieke moraliteit.

Singer vat samen dat de morele re-
denering in beide gevallen plaatsvindt
als een beoordeling van de conditie van
een kind, die leidt tot “een beslissing,
dat het beter is dat het leven niet voort-
gaat.” Hij introduceert de categorie van
“kwaliteit van leven” als de bepalende
factor in de beslissing.

Vanuit een katholiek perspectief is
het nochtans nooit het geval, dat een
menselijk wezen naar een ander zal kij-
ken en beslissen: “Het is beter voor je,
dat je niet leeft.”

Katholieken nemen als vanzelfspre-
kend aan, dat menselijk leven in zich-
zelf altijd waard is, gerespecteerd en ver-
dedigd te worden. Eén ding is, niet in
staat te zijn de dood van een ander
menselijk wezen te voorkomen, tenzij
door buitengewone middelen (wat de
persoon nodeloos zou doen lijden) en

Een katholiek antwoord
op Peter Singer’s standpunt

Haat de song
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de

te kiezen deze middelen te laten varen;
iets geheel anders is, te besluiten dat
een ander menselijk wezen zou moe-
ten sterven en actief zijn dood te ver-
oorzaken. Het is waar dat het eindre-
sultaat - de dood - soms hetzelfde kan
zijn, maar de menselijke keuzen die er
bij betrokken zijn, verschillen totaal.
Net zo iets als er machteloos getuige
van zijn dat je kind door een auto ge-
raakt wordt, tegenover het opzettelijk
aanrijden van dat kind.

Wettelijke bepalingen voor het do-
den van zieke kinderen brengen het al-
gemeen welzijn ernstig in gevaar en
scheppen een klimaat waarin het wel-
zijn van het menselijk leven te grabbel
wordt gegooid. In dit opzicht geeft Ne-
derland zeker geen goed voorbeeld van
een menselijke maatschappij. Ondanks
idealistisch gepraat over het bewaken
van de beste belangen van het kind,
komen beslissingen om het leven te
beéindigen vaak overeen met bezorgd-
heid over de moeilijkheden en kosten
van het zorgen voor zo'n kind. Waar-
om zouden anders zoveel kinderen bij
wie de diagnose van het syndroom van
Down gesteld wordt, geaborteerd wor-
den, aangezien deze kinderen een ge-
lukkig, bevredigend leven leiden. Hoe
kunnen we, aan de andere kant van het
spectrum, anders de migratie uitleggen
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van zoveel oudere burgers vanuit Ne-
derland, over de grens van Duitsland,
om te vermijden dat ze gedood worden
als ze naar het ziekenhuis gaan?

Wat maakt ons
menselijk ?

Hoe ernstig dit ook is, er rijst een
verderfelijk probleem op uit Singer’s
redenering. De verwerping van de uni-
versele en gelijke waardigheid van men-
sen ten gunste van onderscheid tussen
de waarde van de ene mens en een an-
dere draagt de kiem in zich van de
grootste gruwelen. Slavernij, racisme,
genocide en eugenese komen allemaal
voort uit de vooronderstelling dat som-
mige mensen minder zijn dan andere
en niet dezelfde bescherming onder de
wet verdienen. De criteria om “waarde”
te evalueren mogen verschillen van ge-
val tot geval, maar het onderliggende
principe blijft hetzelfde.

Als menselijke waardigheid en de
elementaire rechten die eruit voort-
vloeien niet geworteld is in een univer-
sele menselijke natuur, maar eerder in
het bezit of de uitoefening van bepaal-
de “kwaliteiten”, dan variéren in wer-
kelijkheid waardigheid (en rechten)
van persoon tot persoor, overeenstems-
mend met intelligentie, atletisch ver-
mogen, gezondheid, graad van zeltbe-
wustzijn, enz. Knappere mensen zijn
dus niet alleen knapper, maar superi-
eur en een betere behandeling waard
dan de minder intelligente. Het onder-
scheid dat Singer wil maken tussen hen
die een volledig recht op leven hebben
en hen die “niet zo'n aanzienlijk recht
op leven hebben”, is in één woord
schrikwekkend.

Als het irrelevant is “of je toevallig
een lid van het soort Homo sapiens
bent, of niet”, kan ik me alleen maar
afvragen, waarom Singer denkt dat hij
anders behandeld zou worden dan zijn
hond. Weliswaar mag de hond dan niet
intelligent zijn, maar hij doet ook geen
gevaarlijke voorstellen die, als zij toe-
gepast worden, de maatschappelijke
verstandhouding ernstig in gevaar zou-
den brengen.
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De “nuttigheid” van de hond voor
de menselijke gemeenschap mag louter
neutraal zijn, terwijl die van zijn baas
heel goed negatief kan zijn. Als iedere
mens zijn recht op leven moet verdie-
nen en handhaven door de morele re-
levantie van zijn individuele bestaan te
bewijzen, dan hebben we inderdaad de
morele anarchie en de tirannie van de
sterke over de zwakke bereikt.

Menselijk lijden

Een laatste twistpunt betreft Singer’s
begrip van menselijk lijden. Daar utili-
taristen geloven dat pijn het enig echte
kwaad en genot het enig echte goed is,
zou men de pijn moeten verdrijven
door het leven te liquideren, zodra lij-
den en pijn intens worden en er geen
hoop op verbetering is (geen hoop dat
er aan het eind van de pijn een groter
genot zou zijn).

Singer gelooft dat het een kwestie
van geloofsbelijdenis is: als je een gelo-

vige bent, zul je de onschendbaarheid
van het leven verdedigen. Als je een
niet-gelovige bent, zul je een utilitarist
zijn. Toch is utilitarisme onacceptabel,
zelf voor een niet-christen, daar het het
menselijk welzijn fundamenteel ver-
keerd begrijpt.

De enige waarde die dieren kunnen
waarnemen is het genotvolle en het
pijnlijke en dus vluchten zij pijn en zoe-
ken genot. Mensen zijn, daarentegen,
in staat waarden rationeel te onder-
scheiden; zij zien vele waarden, intel-
lectuele waarden, morele waarden, re-
ligieuze waarden. ..

Vanuit dit vertrekpunt kan de mens
een hiérarchie van waarden vaststellen.
Bijvoorbeeld, de waarde van het vertel-
len van de waarheid (‘vertel geen leu-
gens”) is een hogere waarde dan die van
genot of pijn (“zelfs als je sommige
voordelen of pleziertjes verliest, die je
zou kunnen krijgen door een leugen-
tje").

Achter een rookgordijn van
schijnbare rationaliteit, leiden
Singer’s voorstellen niet tot mo-

rele vooruitgang, maar tot

ontmenselijking van de

maatschappij. Zij zouden

niet verder kunnen staan

van het christelijk be-

grip van het funda-

mentele goed van het

menselijk leven en

de overeenkom-

stige morele ver-

antwoordelijk-

heid, dat in stand

te houden en te
verdedigen.



Onbevlekte Ontvangenis

Een theologie van de

Geschiedenis rond de

J

Twee authentieke voorvallen om,
achteraf, te bewijzen dat de opening
naar de wereld een illusie is, en dat dat

niet werkt. Een professor in de dogma-
tiek was er getuige van. Het eerste heeft
plaats op het moment van het concilie:
hij geelt aan zijn seminaristen een col-
lege over het woord “wereld” in de H.
Schrift. De lijst van bijbelse bronver-
melding voor het woord, in zijn posi-
tieve betekenis — de wereld als schepsel
van God - is heel kort! Maar de lijst van
bijbelse bronvermelding voor het
woord, in de negatieve betekenis - de
wereld als rijk van Satan en bron van
zonde - is oneindig. Wat gebeurde er?
De gezichten van de leerlingen veran-
derden... en de professor besluit: “Op
die dag heb ik gevoeld, dat er zich tus-

sen hen en mij een onoverbrugbhare
kloof opende!” # Die arme seminaris-
ten waren al doordrenkt van de geest
van het aggiornamento en konden het
geopenbaarde goddelijk woord niet
meer verdragen!”

Het tweede - eveneens ware — voor-
val is even welsprekend over de illusie
van deze conciliaire opening naar de
wereld. Dat had plaats in de zomer van
1962, aan de vooravond van het conci-
lie. Aan het eind van de eerste priester-
retraite — er waren 220 priesters in toog
van het bisdom aanwezig! - geeft de
bisschop aarzelend een consigne door
dat hij eigenlijk niet wil doorgeven:
“Als u werkelijk een ernstige reden zou
hebben... als... als...

als... zou u zich

“ Onbevlekte
~ Ontvangenis

Conferentie door Abbé Guy Castelain, FSSPX
tijdens het Mariaal Symposium,
Lyon, 27 en 28 november 2004

misschien in clergyman of in burger
kunnen kleden...”. Lachsalvo’s van alle
pastoors! Als de arme professor de vol-
gende morgen in de refter komt, voor
het ontbijt, bevindt hij zich tegenover
een verbazend spektakel: alle pastoors
zijn in burger! “Maar, wat is er met u
aan de hand?” vraagt hij hun. “Pater, we
gaan de wereld bekeren!” antwoordt
één van hen. In juni 1963, aan het eind
van het schooljaar, sloot men het semi-
narie: geen roepingen meer! Dat is veel-
zeggend voor de werkelijke waarde van
het conciliaire aggiornamento!

Als de concilievaders het proto-
evangelie hadden gelezen... zouden zij
dit soort catastrofen hebben kunnen
vermijden. Maar dankzij pater Grig-
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Onbevlekte Ontvangenis

O gij, onze gezegende
Moeder, onze Koningin
en onze voorspreek-
ster, gij die de kop van
de vijand reeds bij het
eerste ogenblik van uw
Ontvangenis hebt
verpletterd, aanvaard
onze gebeden en, wij
bezweren het u, één
van hart, breng ze voor
de troon van God,
opdat wij ons nooit
laten vangen in de
strikken die ons wor-
den gespannen, maar
dat wij allen de haven
van het heil bereiken
en dat de Kerk en de
christelijke maatschap-
pij, temidden van zo-
veel gevaren, nog een-
maal de hymne van
bevrijding, overwinning
en vrede zingen.

nion zien wij beter hoe de Onbevlekte
Ontvangenis met haar maagdelijke
voet dit bedrieglijke conciliaire aggior-
namento dat geen plaats had in het
goddelijk plan, stukslaat. En evenals de
apostel Sint Jakobus heeft geschreven:
“Al wie dus vriend van deze wereld wil
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zijn, wordt vijand van God”?**, kunnen
wij in volle waarheid zeggen: al wie dus
vriend van deze wereld wil zijn, wordt
vijand van de Onbevlekte.

Wij hopen dus dat de Heilige Vader,
die zoveel van pater de Montfort houdt,
dat hij zijn wapenspreuk’® aan de ‘Ver-
handeling van de ware godsvrucht tot
de . Maagd' heeft ontleend; dat hij op
bedevaart is gegaan naar het graf van
pater de Montfort*”; dat hij met een spe-
ciale brief’®, op 8 december 2003, de
160ste verjaardag van de publicatie van
dezelfde ‘Verhandeling’ heeft gevierd -
wij hopen dat de paus, dankzij de On-
bevlekte, de vallen van de oude slang
zal kunnen ontdekken, en de oplossing
van de crisis die vandaag raast in de
Kerk, onze welbeminde Moeder, zal
mogen vinden.

De H. Pius X neemt het
proto-evangelie veel
explicieter over

Door reeds aan het begin van zijn
pontificaat en prachtig gebed te publi-
ceren, dat in een godvruchtige oefening
het 15de vers van het derde hoofdstuk
van Genesis vertaalt!

“Allerheiligste Maagd, die aan de
Heer hebt behaagd en zijn Moeder bent
geworden, door genade onbevlekt in
uw lichaam, in uw ziel, in uw geloof en
in uw liefde, zie goedgunstig neer op de
ongelukkigen die uw machtige bescher-
ming afsmeken. De helse slang, over
wie de eerste vervloeking werd uitge-
sproken, gaat helaas door met het be-
strijden en bekoren van de arme kinde-
ren van Eva. O gij, onze gezegende
Moeder, onze Koningin en onze voor-
spreekster, gij die de kop van de vijand
reeds bij het eerste ogenblik van uw
Ontvangenis hebt verpletterd, aanvaard
onze gebeden en, wij bezweren het u,
één van hart, breng ze voor de troon
van God, opdat wij ons nooit laten van-
gen in de strikken die ons worden ge-
spannen, maar dat wij allen de haven
van het heil bereiken en dat de Kerk en
de christelijke maatschappij, temidden
van zoveel gevaren, nog eenmaal de

hymne van bevrijding, overwinning en
vrede zingen®.”

Dit gebed is, in zekere zin, een god-
vruchtige samenvatting van het com-
mentaar van pater de Montfort. In dit
gebed laat de H. Paus Pius X ons aan de
Onbevlekte Ontvangenis vragen, haar
zending - in Genesis 111, 15 voorspeld
- te vervullen in ons leven, in onze fa-
milie en in onze samenleving... Het is
goed om dit gebed uit het hoofd te ken-
nen en het dikwijls te bidden om ons te
verzekeren van de overwinning in onze
gevechten tegen de duivel.... Het is
vooral goed het te bidden om aan de
Onbevlekte te vragen, een duidelijk in-
zicht te hebben in de crisis van de
Kerk... Want iedere ware, authentieke
godsvrucht tot de Onbevlekte kan aan
de zielen het licht schenken en hen la-
ten inzien dat het voor het welzijn van
de gehele Kerk noodzakelijk is, terug te
keren tot de katholieke traditie. Want,
volgens de mariale leer van pater de
Montfort: “Zal nooit een trouwe vereer-
der van Maria in de ketterij of minstens
formele illusie vervallen. 11ij zal zeker
feitelijk kunnen dwalen, de leugen voor
waarheid nemen, en de kwade geest
voor de goede, hoewel moeilijker dan
een ander; maar hij zal vroeg of laat zijn
fout inzien en zijn feitelijke dwaling. En
wanneer hij haar kent, zal hij op geen
enkele manier erin volharden te gelo-
ven en vol te houden wat hij voor waar
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had gehouden’

Pius Xll in de Apostolische
Constitutie
Munificentissimus Deus.

Bij de dogmaverklaring van de Ten-
hemelopneming van Maria - op 1 no-
vember 1950 - herneemt Pius XII deze
mariale traditie van het proto-evange-
lie. Laat ons beginnen met te verduide-
lijken dat Pius XIl het verband tussen
het dogma van de Tenhemelopneming
en het dogma van de Onbevlekte Ont-
vangenis onderstreept:

“Dit privilege schitterde eertijds een
nieuwe luister, toen onze voorganger,
onsterfelijke gedachtenis, Pius X, het



dogma van de Onbevlekte Ontvange-
nis van de Moeder van God plechtig af-
kondigde. Deze twee privileges zijn im-
mers zeer nauw verbonden. Door zijn
eigen dood heeft Christus de zonde en
de dood overwonnen, en wie bovenna-
tuurlijk herboren is door het doopsel,
behaalt door dezelfde Christus de over-
winning behaalt op de zonde en de
dood. Toch wil God krachtens een al-
gemene wet, niet aan de rechtvaardigen
het volle effect van de overwinning op
de dood verlenen, tenzij wanneer het
einde der tijden zal komen. Daarom
worden de lichamen van de rechtvaar-
digen ontbonden na de dood en zullen
zij pas aan hel einde van de wereld, ie-
der met zijn eigen verheerlijkte ziel her-
enigd worden. Maar God heeft de ge-
lukzalige Maagd Maria willen vrijstel-
len van deze algemene wet. Dankzij een
bijzonder privilege heeft de Maagd Ma-
ria de zonde overwonnen door haar
Onbevlekte Ontvangenis, en daardoor
is niet onderworpen geweest aan de
wet, in het bederf van het graf te blij-
ven, en zij moest evenmin tot het einde
van de wereld op de zaligmaking van
haar lichaam wachten. Daarom, toen er
plechtig werd afgekondigd dat de
Maagd Maria, Moeder van God, vanaf
haar ontvangenis bewaard is geweest
voor de erfzonde, werden de gelovigen
vervuld van een grotere hoop, zo spoe-
dig mogelijk het dogma van de licha-
melijke Tenhemelopneming van Maria
door het opperste Leergezag van de
Kerk afgekondigd te zien®'.”

Let wel wat het meest belangrijk is:
hoe zal de Maagd Maria de kop van de
slang verpletteren? Door haar Onbe-
vlekte Ontvangenis en door haar Ten-
hemelopneming, dat wil zeggen door
haar algehele overwinning op de zon-
de en door haar algehele overwinning
op de dood, precies zoals haar godde-
lijke Zoon. et is dus ook, zoals voor
Jezus, een persoonlijke overwinning.
Dit is heel belangrijk voor het vervolg.
Laat ons voortgaan met Pius XII die,
verderop, na talrijke argumenten van
de traditie, zinspeelt op het proto-evan-
gelie:

“Al deze argumenten en overwegin-
gen van de Kerkvaders en de theologen
baseren zich op de Heilige Schrift als op
hun voornaamste fundament. Deze
stellen ons, als onder onze ogen, de ver-
heven Moeder van God voor in de in-
nigste vereniging met haar goddelijke
Zoon en altijd zijn lot delend. |...| Men
moet zich vooral herinneren dat de
Kerkvaders sinds de tweede eeuw de
Maagd Maria als een nieuwe Eva voor-
stellen tegenover de nieuwe Adam. Al
is zij aan Hem onderworpen, zij is in-
nig met Hem verenigd in deze strijd te-
gen de helse vijand, strijd die, zoals het
proto-evangelie het aankondigde,
moest uitlopen op een algehele over-
winning op de zonde en de dood die in
de geschriften van de apostel van de
heidenen steeds met elkaar worden ver-
bonden.

et is daarin, evenals de glorieuze
Verrijzenis van Christus het wezenlijke
deel van deze overwinning was en als
haar hoogste trofee, dat het gezamen-
lijk gevecht van de gelukzalige Maagd
en haar Zoon ook moest eindigen met
de verheerlijking van haar maagdelijk
lichaam; |...] . Daarom heeft de verhe-
ven Moeder van God, op een geheim-
volle manier van eeuwigheid verenigd
met Jezus Christus, door eenzelfde en
uniek decreet van uitverkiezing als op-
perste bekroning van haar verkregen
privileges verkregen, dat zij beschouwd
wordt als onaangetast door het bederf
van het graf.

Zij, onbevlekt in haar ontvangenis,
zeer zuivere maagd in haar goddelijk
moederschap, edelmoedige medewerk-
ster van de goddelijke Verlosser die een
algehele triomf over de zonde en zijn
gevolgen behaalde. Evenals haar Zoon
het na zijn overwinning op de dood
was geweest, werd zij ook met haar
lichaam en haar ziel opgenomen in de
hoogste glorie van de hemel, waar zij
als Koningin zou schitteren aan de
rechterhand van haar Zoon, de onster-
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felijke Koning der eeuwen?.

Na deze twee proclamaties besluit
een anti-modernistische theoloog
wiens naam men niet meer kan verzwij-

Onbevlekte Ontvangenis

gen in een geschiedenis over de bijbel-
uitleg in de crisis van de Kerk, aldus:
“Niemand kan betwijfelen dat het
proto-evangelie, uitgelegd in het licht
van de katholieke traditie en van de leer
van de pausen, spreekt van Maria als
het spreekt over semen Mulieris... [haar
nakroost|. En dat niet alleen door de
een of andere retorische en poétische
aanpassing, maar in een authentieke en

Want iedere ware,
authentieke godsvrucht
tot de Onbevlekte kan
aan de zielen het licht
schenken en hen laten
inzien dat het voor het
welzijn van de gehele
Kerk noodzakelijk is,
terug te keren tot de
katholieke traditie.
Want, volgens de ma-
riale leer van pater de
Montfort:“Zal nooit
een trouwe vereerder
van Maria in de ketterij
of minstens formele

illusie vervallen.’

letterlijke betekenis, gewild en aange-
kondigd door God zelf**”

Daarom zijn wij bedroefd te weten
dat de Heilige Vader in zijn mariale ca-
techese van woensdag 29 mei 1966 ge-
zegd heeft:

“De Traditie en het Leergezag heb-
ben in dat wat men het proto-evangelie
noemt een schriftuurlijke bron aange-
wezen van de waarheid van de Onbe-
vlekte Ontvangenis van Maria. Deze
tekst heeft vanuit haar antieke Latijnse
vertaling: ‘Zij zal u de kop verpletteren’,
geinspireerd tot talrijke voorstellingen
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Onbevlekte Ontvangenis

Men moet zich vooral
herinneren dat de Kerk-
vaders sinds de tweede
eeuw de Maagd Maria
als een nieuwe Eva
voorstellen tegenover
de nieuwe Adam.Al is
zij aan Hem onderwor-
pen, zij is innig met
Hem verenigd in deze
strijd tegen de helse
vijand, strijd die, zoals
het proto-evangelie het
aankondigde, moest
uitlopen op een algehe-
le overwinning op de
zonde en de dood die
in de geschriften van de
apostel van de heidenen
steeds met elkaar wor-
den verbonden.

van de Onbevlekte die de slang onder
haar voeten verplettert. Wij hebben al
eerder gelegenheid gehad, er aan te her-
inneren dat deze vertaling niet overeen-
komt met de Hebreeuwse tekst, waarin
het niet de vrouw is, maar eerder haar
nageslacht, haar nakomeling, die de
kop van de slang moet verpletteren.
Deze tekst verleent dus niet aan Maria,
maar aan haar Zoon, de overwinning
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_de genade van de Zoon™.

op Satan. Maar, daar de bijbelse opvat-
ting een diepe solidariteit veronderstelt
tussen ouders en nageslacht, is de uit-
beelding van de Onbevlekte die de
slang verplettert in samenhang is met
de originele betekenis van de passage,

niet door haar eigen macht, maar door
34

Daar is een breuk met de grote ma-
riale traditie. Immers, de oplossing van
dit exegetisch probleem bestaat hierin:
het Hebreeuws spreekt van het nage-
slacht dat de kop van de duivel zal ver-
pletteren. Dit nageslacht van de He-
breeuwse tekst sluit Jezus en Maria in.
De vertalingen zullen, door het gebruik
van het mannelijk of het vrouwelijk,
het christologische of mariologische
aspect van het mysterie duidelijk tot
uitdrukking brengen. De Griekse verta-
ling gebruikt het mannelijk om het
christologische aspect van het proto-
evangelie te doen uitkomen. De Latijn-
se vertaling gebruikt het vrouwelijk om
het mariologische aspect van het pro-
to-evangelie te doen uitkomen. De keus
van de vertaler is vrijwillig, want de
twee grammatica’s schrijven in het ge-
val van deze vertaling vanuit het He-
breeuws, het onzijdig voor. ledere ver-
taling beschrijft hetzelfde mysterie on-
der een verschillend aspect. Wij hebben
hier dus twee aspecten die elkaar niet
uitsluiten, maar aanvullend zijn. Om
tot dit resultaat te komen, is het sim-
pelweg nodig een inbreuk te maken op
de regels van de grammatica. Hetzelfde
is het geval voor de uitdrukking ‘In de
Naam van de Vader, en de Zoon en de
Lleilige Geest’ : het woord Naam staat
in het enkelvoud, toch zou dit woord,
grammaticaal, in het meervoud moeten
staan omdat er drie Personen bij be-
trokken zijn. Iet openbreken van de
grammatica in dit geval zou in een
pantheistische formule hebben doen
vallen. Evenzo voor het proto-evange-
lie: het openbreken van de grammatica
is het onderdrukken van de mariale di-
mensie van het mysterie. Men moet er
dus aan denken dat de gewijde studies
niet op profane wijze aangesneden
kunnen worden, zoals de H. Pius X in

herinnering brengt in zijn encycliek
‘Pascendi’, waarin hij het modernisme
uitlegt. Men moet de gewijde kwesties
aansnijden vanuit het cogpunt van het
Geloof en in het licht van de Traditie.
De theologie is helemaal “wetenschap-
pelijk”: zij heeft haar eigen wetten en
discipline, maar het profaan weten-
schappelijke moet niet de theologie be-
heersen. De taalkunde alleen volstaat
niet voor een katholieke bijbeluitleg
van Genesis 111, 15.

24. Mondeling getuigenis van de professor in
kwestie. Ik heb persoonlijk meerdere uren
met deze priester doorgebracht. Ik heb deze
twee voorvallen uit zijn eigen mond. Uit dis-
cretie bewaar ik de anonimiteit.

25. Katholiek epistel van de H.Jakobus,
hoofdstuk 4, vers 4.

26. Tot paus gekozen in 1978. Zijn wapen-
spreuk: Totus tuus, d.w.z: “Ik ben geheel de
uwe [0 Maria]”. VD 223.

27. 19 september 1996, bij gelegenheid van
de 150ste verjaardag van de verschijningen
van La Salette.

28. Brief van de paus aan de montfortaanse
gemeenschappen over de mariale leer van
hun heilige Stichter, van 8 december 2003.
De Osservatore Romano [in de Franse taal]
nr. 3, 20 januari 2004.

29. Gebed, gepubliceerd in een brief van 8
september 1903, bij het begin van zijn ponti-
ficaat. Livre bleu, Notre-Dame du Pointet,
1992, blz. 217.

30. Tot paus gekozen in 1978.

31. ND 484 tot 486, blz. 298=299.

32. ND 518 tot 520, blz. 314 tot 316.

33. Mgr. Spadafora, in Marianum 13, 1983.
blz. 1-21. Geciteerd in SisiNono van juli/au-
gustus 1996, blz. 3.

34. Osservatore Romano van 30 mei 1996,

blz. 4.



Het wonder

De wonderen van Lourdes

Tot nu toe hebben we in deze artike-
len alleen maar gesproken over de won-
deren in het algemeen, en afgezien van
een enkel voorbeeld uit het Evangelie,
hebben we ons met geen enkel concreet
geval beziggehouden. Dat hebben we
welbewust nagelaten; want in deze arti-
kelen moesten alleen maar die proble-
men besproken worden, die aan het
wonder in het algemeen en dus aan ie-
der wonder verbonden zijn. Dan immers
kan in de volgende delen van deze serie
het wonderargument gebruikt en kun-
nen de concrete wonderverhalen aange-
haald worden, zonder dat er nog discus-
sies over die algemene vragen nodig zijn.

In dit laatste hoofdstuk wijken we
echter van deze gedragslijn af en spreken
we toch nog over concrete feiten, nl. over
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de wonderen van Lourdes. En dat doen
we om drie redenen.

Ten eerste kunnen ze dienen als
voorbeelden, waarop de algemene stel-
lingen en conclusies, waartoe we in deze
artikelen gekomen zijn, toegepast kun-
nen worden; en dan komt hun waarde
beter aan het licht. Ten tweede zijn de
feiten van Lourdes - afgezien van het
geval-Konnersreuth, waarover de katho-
lieke schrijvers intussen heel verschil-
lend oordelen en het kerkelijk gezag zich
niet heeft willen uitspreken en van de
feiten te Beauraing in Belgié, waarover
voor enige jaren zoveel werd gesproken
en waarover de Kerk ook nog geen be-
slissing genomen heeft — wel de meest
besproken en meest bestreden en
desalniettemin de duidelijkste gevallen
van wonderen in de moderne tijd. En ten
derde zullen zij op de plaats, waar zij ei-
genlijk thuis horen en besproken moe-
ten worden, nl. bij de leer over Maria’s
Onbevlekte Ontvangenis, hoogstens in
het voorbijgaan vermeld kunnen wor-
den.

Het YWonder

Dr C.F Pauwels OP

Bovendien is de kwestie Lourdes nog
om een geheel andere reden zo iets bij-
zonders, dat zij een afzonderlijke bespre-
king verdient.

Wonderen komen van God en ge-
schieden dus daar en waar God ze nodig
oordeelt. En omdat wij mensen Gods
plannen niet kennen, kunnen we niet op
hun geschieden rekenen. Ze gebeuren
dus onverwachts en onvoorbereid; daar-
om is het in vele gevallen moeilijk er be-
trouwbare getuigenissen over te krijgen;
en dat is natuurlijk een grote handicap
bij het onderzoek van de feiten.

En nu zou men werkelijk geneigd
zijn om het zo te zeggen, dat God in deze
tijd, nu er zoveel moeilijkheden tegen de
mogelijkheid van het geschieden van
wonderen worden gemaakt, en er zoveel
natuurlijke verklaringen voor het ge-
schieden van de feiten worden geopperd,
aan de eisen van een zuiver wetenschap-
pelijk kritisch onderzoek tegemoet heeft
willen komen.

Want in Lourdes geschieden geregeld
wonderen. Daar kunnen we werkelijk
klaar gaan staan om gereed te zijn, als ze
gebeuren, en alles nauwkeurig controle-
ren, al weten we natuurlijk niet, op wel-
ke dag en voor welke persoon God een
wonder wil doen. Ongetwijfeld is Lour-
des op de allereerste plaats een stad van




devotie en godsdienstig leven en bede-
vaarten en gebed; maar feitelijk is Lour-
des ook de plaats geworden, waar een
zuiver wetenschappelijk onderzoek naar
de feiten mogelijk werd. En daarom
moeten de feiten van Lourdes in een
apologetisch boek over het wonder spe-
ciaal naar voren worden gebracht.

De verschijningen

Over het ontstaan van de bedevaart-
plaats Lourdes (gelegen in Zuid Frank-
rijk aan de voet van de Pyreneeén aan
het riviertje de Gave) kunnen we kort
zijn, omdat dit met ons eigenlijke onder-
werp maar weinig te maken heeft. Daar-
om zullen we ook niet uitvoerig gaan be-
wijzen, dat alles geschied is zoals de ka-
tholieken aannemen.

Op 1 Februari 1858, dus nog geen
vier jaar, nadat Paus Pius 1X te Rome het
dogma van Maria’s Onbevlekte Ontvan-
genis (nl. dat zij zonder de smet van de
erfzonde in de schoot van haar moeder
ontvangen werd) plechtig had afgekon-
digd, verscheen de I1. Maagd te Lourdes,
in de grot van Massabielle, aan de veer-
tienjarige Bernadette Soubirous. Hierop
volgde een reeks van achttien verschij-
ningen, culminerend in die van 25
Maart, waarbij Maria op Bernadette’s
vraag, wie zij was, antwoordde: ,Tk ben
de Onbevlekte Ontvangenis.”

Bij de verschijning van 25 Februari
beval Maria aan Bernadette op een door
haar aangewezen plaats te gaan drinken
en zich daar te wassen; toen ontsprong
op die plaats een bron, die sindsdien is
blijven vloeien en nu dagelijks meer dan
12 2.000 liter water geeft. Bij een andere
verschijning vroeg Maria, dat er gebeden
en geboet zou worden voor de zondaars,
dat er daar ter plaatse een kerk gebouwd
zou worden tot Haar eer en dat er pro-
cessies gehouden zouden worden.

De bisschop van Tarbes, tot wiens
diocees Lourdes destijds nog behoorde,
liet deze gebeurtenissen, waar de plaat-
selijke geestelijkheid aanvankelijk even
kritisch en afwijzend tegenover stond als
het burgerlijke gezag, officieel onderzoe-
ken; en sprak zich op grond van het on-
derzoek in 1862 bevestigend uit over de
waarheid van de feiten en hun bovenna-
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tuurlijk karakter. In 1907 werd het litur-
gische feest ter herdenking van de ver-
schijningen van Lourdes voor de gehele
katholieke Kerk ingevoerd. Het aantal
pelgrims, dat tegenwoordig jaarlijks naar
Lourdes komt, wordt geschat op een mil-
joen.,

Nogmaals: we gaan hier niet bewij-
zen, dat alles precies zo gebeurd is. Eén
ding is echter absoluut zeker: de bede-
vaartplaats Lourdes is ontstaan en ge-
groeid ten gevolge van het geloof aan de
waarheid van deze feiten. En uit deze
voorgeschiedenis blijkt dan tevens dit:

Als er te Lourdes door Gods macht
wonderen geschieden, dan bewijzen zij
de waarheid, dat Maria onbevlekt ont-
vangen is; en dan pleiten die wonderen
ook voor de waarheid van de Kerk, die
dit dogma afgekondigd, het onderzoek
naar de verschijningen ingesteld en de
verering van Maria als de Onbevlekte
Ontvangenis te Lourdes goedgekeurd
heeft. Want alles, wat er nu te Lourdes
geschiedt, is onverbrekelijk verbonden
aan het geloof aan de verschijningen, die
Bernadette ontving, waarbij Maria van
zichzelf getuigde: ,Tk ben de Onbevlekte
Ontvangenis.”

Er kunnen dus geen moeilijkheden
bestaan over de bewijskracht van even-
tuéle wonderen; hun strekking en bete-
kenis is meer dan duidelijk. Maar gebeu-
ren er nu werkelijk wonderen te Lour-
des?

Wonderfeiten

Tedere katholiek is er zeker van, dat
er te Lourdes talloze onzichtbare wonde-
ren geschieden in de zielen van de pel-
grims en dat de zieken, ook al worden zij
niet genezen, daar kracht en moed en
berusting vinden. En die onzichtbare
wonderen zijn eigenlijk veel voornamer
dan de genezingen. Maar voor de apolo-
getica zijn ze niet bruikbaar; en daarom
zullen we ons alleen bezig houden met
de genezingen.

Met vrijwel iedere bedevaart gaan er
zieken mee naar Lourdes, dikwijls hon-
derden tegelijk. Te Lourdes gaan zij te
voet of per brancard eerst naar de grot
om te bidden; dan worden zij gebaad in
de zgn. piscines in het water van de bron

van Bernadette; en tijdens de Sacra-
mentsprocessie op de Esplanade bij de
basiliek ontvangen zij de zegen met het
H. Sacrament, allen afzonderlijk. En van
deze zieke pelgrims keert jaarlijks een
flink aantal genezen naar huis terug;
men zal begrijpen, dat we daarover geen
nauwkeurige cijfers kunnen geven, en
die doen ook niets ter zake.

Natuurlijk zal men allereerst vragen,
in hoever het water van de bron daarop
van invloed kan zijn. En daarom moe-
ten we eerst even het feit naar voren
brengen, dat het water, waarin de zieken
gebaad worden, niet alleen ijskoud is,
zodat het bad in normale gevallen voor
de meeste zieken zeer slecht zou moeten
zijn, maar dat het ook om technische re-
denen niet voor iedere patiént ververst
kan worden.

En dus zouden besmettingen eigen-
lijk aan de orde van de dag moeten zijn;
maar ze zijn in de afgelopen tachtig jaar
nog nooit voorgevallen. Dat kunnen we
terecht ook een van de wonderen van
Lourdes noemen; maar we zullen daar
verder niet op ingaan. Het water van de
bron werd verschillende malen onder-
zocht om na te gaan, of het misschien
uit zichzelf genezende kracht zou kun-
nen hebben, zoals het bronwater van
verschillende bekende badplaatsen. et
eerste onderzoek geschiedde onmiddel-
lijk in 1858, door Professor Filhol van
de universiteit van Toulouse; het werd
nog verschillende malen herhaald, het
laatst in 1934 door Prof. R. Moog van
dezelfde universiteit. Ook werd speciaal
gelet op mogelijke radioactiviteit van het
water.

Maar het resultaat was, dat men niets
anders kon vinden dan heel gewoon
drinkbaar bronwater, dat afkomstig is uit
een kalkachtig gebergte. En daarom kun-
nen we concluderen:

Het water van Lourdes komt niet in
aanmerking als natuurlijke verklaring
van de genezingen.

Het ,Bureau des
Constatations Médicales”
Kunnen we nu echter met een gerust

hart zeggen, dat we zo zeker mogelijk
zijn van het plaats hebben van deze ge-



nezingen? Dat feit moet immers abso-
luut vaststaan; eerder kunnen we immers
onmogelijk gaan onderzoeken, of die
feiten wonderen zijn.

Gebeurt dat wel in Lourdes?

Het ogenblik, waarop een zieke zich
genezen voelt, hetzij tijdens het bidden
bij de grot, hetzij bij de onderdompeling
in de piscine, hetzij gedurende de Sacra-
mentsprocessie, is vanzelfsprekend zo
aangrijpend, dat niemand dan redelij-
kerwijze van zo'n genezene bedaardheid
en zelfbeheersing kan verwachten. Hij
moet zijn geluk en dankbaarheid uiten;
het nieuws van de genezing is in een oog-
wenk door heel Lourdes heen.

Nogmaals: zo'n spontaan enthou-
siasme is zo natuurlijk en begrijpelijk,
dat we niets anders mogen verwachten
en niet kunnen eisen, dat er niets bekend
zal worden gemaakt, voordat deskundi-
gen de feiten hebben onderzocht.

Maar dat betekent niet, dat er geen
nader onderzoek plaats heeft, al komt
dat misschien ook niet in de krant, om-
dat het niet zo sensationeel en geen
,hieuws” is.

Dat onderzoek heeft plaats door het
Bureau des Constatations Médicales, dat
langzamerhand gegroeid is uit de com-
missie, die de feiten van 1858 moest na-
gaan. Iet heeft dus als taak vast te stel-
len, of een genezing op natuurlijke ma-
nier verklaard kan worden of niet. Ver-
der gaat het Bureau niet; het spreekt niet
over wonderen of over ingrijpen van
God, omdat daarover de Kerk moet oor-
delen. Het verricht alleen de taak, die aan
de medici toekomt: nagaan, of de ge-
neeskunde een genezing verklaren kan.

Aan het werk van het Bureau kan ie-
dere te Lourdes aanwezige arts, gelovig
of niet, katholiek, protestant, jood of
heiden, deelnemen. Men kan dus niet
zeggen, dat alleen bevooroordeelde
mensen het verrichten. Wel bestaat er
een Association Médicale Internationale
de Notre Dame de Lourdes, waartoe be-
grijpelijkerwijze alleen katholieke artsen
behoren, en die bijzonder aan het onder-
zoek meewerkt.

Het werk van het bureau doorloopt
drie fasen.

Het onderzoek

Ten eerste worden te Lourdes zelf
degenen onderzocht, die zich daartoe
komen aanbieden en verklaren genezen
te zijn. Natuurlijk kunnen de artsen be-
trekkelijk gemakkelijk nagaan, of de be-
trokken persoon feitelijk genezen is of
niet; zij moeten hetzelfde onderzoek ver-
richten, als zij dagelijks op hun spreek-
uur of in een ziekenhuis doen. Maar dan
moeten zij zich ook zekerheid verschaf-
fen, aan welke ziekte de genezene gele-
den heeft en in welk stadium ervan hij
verkeerde, toen hij naar Lourdes vertrok;
want het kan immers zijn, dat hij toen
reeds aan het beteren was.

En wat het laatste betreft, kunnen zij
natuurlijk niet afgaan op de verklaringen
van de betrokken persoon; zij moeten
inlichtingen vragen bij de artsen, die de
genezenen tijdens hun ziekten behan-
deld hebben; en zo mogelijk moeten zij
kunnen beschikken over rapporten over
analysen, rontgenfoto’s, enz. Kunnen zij
die inlichtingen niet verkrijgen of zijn
die niet volkomen bevredigend, dan
staakt het bureau zijn onderzoek en
voert het betrokken geval van de lijst af.

Dan komt het onderzoek in de twee-
de fase; het moet nu verder buiten Lour-
des plaats hebben en wordt gevoerd
door de leden van de genoemde As-
sociation. Het Bureau moet weten, hoe
de genezen persoon zich houdt, als hij
of zij Lourdes weer verlaten heeft en tot
het normale leven is teruggekeerd, of de
genezing blijvend of voorbijgaand is,
enz. Deze fase van het onderzoek duurt
minstens een jaar.

in daarna kan men veilig zeggen, dat
de feiten zo zeker mogelijk vaststaan.
Want dan hebben deskundigen een on-
derzoek verricht, dat tot hun dagelijks
werk behoort: of iemand ziek is geweest
en of iemand genezen is.

De derde en laatste fase van het on-
derzoek kan alleen ingaan, als de gene-
zene tenslotte nogmaals naar Lourdes
wil komen om zich opnieuw op het Bu-
reau zelf door de daar aanwezige artsen
te laten onderzoeken. Pas daarna komt
er een uitspraak, of de geneeskunde het
geval verklaren kan of niet.

Het Wonder

Zijn de feiten wonderen?

Aan de echtheid van de genezingen
van Lourdes kan dus geen verstandig
mens twijfelen. Maar de kwestie is nu
verder: zijn die genezingen ook wonde-
ren? En om die kwestie op te lossen,
moeten we de vraag beantwoorden: is er
een natuurlijke verklaring voor die feiten
mogelijk?

We zagen reeds, dat de onderdom-
peling in het water van de bron, die de
enige speciale ,behandeling” vormt,
welke de zieken te Lourdes ondergaan,
als natuurlijke verklaring niet in aanmer-
king kan komen, maar veeleer een afzon-
derlijk raadsel vormt: het water is heel
gewoon en heeft geen bijzondere kracht.
Te Lourdes werken dus geen speciale,
natuurlijke, fysieke krachten.

Maar werken er te Lourdes dan mis-
schien wel speciale psychische, zij het
dan altijd natuurlijke krachten?

Dat is op het ogenblik de verklaring,
die hel meest gegeven wordt door hen,
die de [eiten niet als wonderen willen
erkennen. Zij spreken over het geloof,
dat geneest, over autosuggestie, enz. De
zieken gaan volgens hen met zoveel ver-
trouwen naar Lourdes, zijn zo overtuigd
genezen te worden, komen zo onder de
indruk van deze heel bijzondere omge-
ving, dat zij daardoor alleen hetzij tijde-
lijk, hetzij definitief genezen worden.

Om die bewering te kunnen beoor-
delen, moeten we teruggaan naar wat we
eerder hebben gezegd. Daar hebben we
toegegeven, dat sommige ziekten, en
dan vooral de zgn. functionele stoornis-
sen, door suggestie of autosuggestie ge-
nezen kunnen worden; maar we hebben
ook gezegd, dat die verklaring niet op-
gaat bij de genezing van zgn. organische
letsels, en zeker niet, als die plotseling
verdwijnen.

En dus geven we met een gerust hart
toe, dat er verschillende genezingen te
Lourdes plaats hebben, die absoluut
geen wonderen zijn en die ook ergens
anders hadden kunnen geschieden, als
de suggestieve kracht maar even groot
was geweest. Dr. Vallet noemt die geval-
len: ,guérisons a Lourdes”, in tegenstel-
ling met de ,guérisons de Lourdes”, die
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Het YWonder

niet natuurlijk verklaard kunnen wor-
den.

Een onverklaarbare genezing

Dit geval betreft mej. Marie Chauvin,
geboren 1884, van beroep onderwijze-
res en pianolerares. Zij was het negende
kind uit een gezin, dat blijkbaar erfelijk
belast was met longziekten. Haar eigen
ziekte begon reeds in 1894 en sindsdien
bestond haar leven tot aan 1929 uit een
serie perioden, waarin zij min of meer
heftig aan tuberculose leed.

In 1906 ging zij voor het eerst op be-
devaart naar Lourdes en ondervond daar
enige verbetering in haar toestand; maar
die was in 1907 reeds weer verdwenen.
Na 1910 ging het haar iets beter en kon
zij het lesgeven weer hervatten; maar in
1923 werd haar toestand weer erger en
in 1927 toonden zich de eerste tubercu-
leuse aandoeningen van de wervelko-
lom. Zij moest in een gipsverband wor-
den gelegd. Verschillende rontgenfoto’s
werden van haar genomen, voordat zij
opnieuw naar Lourdes vertrok. Op
grond daarvan verklaarden de doktoren
Bailleul, du Castel en Perdu, dat drie wer-
vels aangetast waren, waarvan een in de
hals. Bovendien leed zij aan drie grote,
dragende wonden. Toen zij op 20 augus-
tus 1929 op een brancard in de bede-
vaarttrein werd gebracht, meenden ver-
schillenden, dat zij de reis van Parijs naar
Lourdes niet zou kunnen verdragen. Zij
moest met de uiterste zorg van bed naar
brancard worden overgebracht om te
voorkomen, dat rug of hoofd zouden be-
wegen. Het is dus wel duidelijk, dat zij
doodziek was, toen zij naar Lourdes

ging.

De eerste dagen van het verblijf al-
daar brachten niet de minste verbetering;
maar op de vooravond van het vertrek
van haar bedevaart, 24 augustus, tijdens
de Sacramentsprocessie, gevoelde zij
plotseling, dat de grote wonde op haar
rug niet meer droeg. Zij deelde dat mee
aan de brancardiers en zusters, maar het
gipsverband liet niet toe, dat het gemak-
kelijk gecontroleerd kon worden en nie-
mand geloofde nog aan een genezing,
Zij sliep de volgende nacht uitstekend.
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De volgende morgen gevoelde ze zich in
staat haar hoofd weer te bewegen.

Toen zij om kwart over acht voor de
laatste keer naar de piscine werd ge-
bracht en ondergedompeld in het ijskou-
de water, gevoelde zij zich plotseling ge-
nezen. Uit eigen beweging stond ze op
en liep, voor zover het gipsverband dat
toeliet. Onmiddellijk zorgden echter de
verplegers, dat zij weer plat ging liggen;
maar toen zij zo uitdrukkelijk mogelijk
verklaarde, dat zij genezen was, werd zij
ter onderzoek naar het Bureau overge-
bracht.

Na overleg ging men er daar toe over
het gipsverband te verwijderen. Dat was
nog vuil van bloed en etter, maar er wa-
ren geen wonden meer te zien, alleen
verse littekens; ook bracht een verder
onderzoek geen pijnlijke plaatsen aan de
wervelkolom meer aan het licht.

Het Bureau deed nog geen uitspraak,
maar zette het onderzoek voort na haar
terugkeer uit Lourdes. Op 12 juni 1930
legde Dr. Meugé na diepgaand onder-
zoek de verklaring af, dat er geen enkele
rugaandoening meer te vinden was en de
auscultatie geen aangedane plekken in
haar longen meer aanwees.

Op 22 augustus 1930 had op het Bu-
reau te Lourdes het definitieve onder-
zoek plaats. Van de 31 aanwezige artsen
verklaarden 28 de genezing voor onver-
klaarbaar.

Hier hebben wij dus te maken gehad
met een organische ziekte, waarvan ver-
schijnen en verdwijnen met verschillen-
de middelen duidelijk te constateren val-
len. Het is dus zeker, dat mej. Chauvin
op 20 augustus zwaar ziek naar Lourdes
ging, dat zij 25 augustus volkomen ge-
nezen terugkeerde en dat deze genezing
blijvend is geweest. En dat alles is vastge-
steld door bevoegde artsen.

Dit geval hebben we alleen maar ge-
geven bij wijze van voorbeeld.

Conclusie

Zo komen we tot dit besluit:

De feiten, die in Lourdes voorvallen,
kunnen nauwkeurig gecontroleerd wor-
den en worden nauwkeurig gecontro-
leerd. En die feiten wijzen uit, dat velen

ziek naar Lourdes gaan en genezen terug-
keren.

In Lourdes wordt nauwkeurig onder-
zocht, of die genezingen natuurlijk ver-
klaard kunnen worden of niet. Vele ge-
nezingen worden geélimineerd, omdat
er een natuurlijke verklaring voor moge-
lijk blijkt; andere, omdat er geen defini-
tief ocordeel over mogelijk is. Maar dan
blijft nog een flink aantal genezingen
over, die zeker niet natuurlijk verklaard
kunnen worden, ook niet door sugges-
tie, autosuggestie of groot vertrouwen.

En uit de feiten, die na deze nauw-
keurige schifting nog overblijven, mogen
wij gerust de conclusie trekken, die de
geneesheren van het Bureau des Consta-
tations in een gepaste bescheidenheid
niet zelf naar voren brengen, maar aan
de kerkelijke autoriteiten overlaten:

In Lourdes geschieden wonderen.

Daar hebben we dus niet te maken
met wonderverhalen uit een grijs verle-
den. Daar hebben we ook niet te maken
met feiten, die onverwacht zijn geschied,
zodat de mensen er niet op waren voor-
bereid om alles nauwkeurig waar te ne-
men. Daar hebben we ook niet te maken
met een plaats in een cultureel achterlijk
land, waar de mensen nog kinderlijk
lichtgelovig zijn. Daar vervallen dus de
meeste bezwaren tegen de wonderverha-
len.

God heeft het feitelijk zo willen lei-
den, dat wij, katholieken, ongelovigen
kunnen wijzen op een hele reeks van fei-
ten, die in onze tijd en dichtbij geschie-
den, zo regelmatig en veelvuldig, dat ze
nauwkeurig gecontroleerd kunnen wor-
den en dat ieder oprecht belangstellende
ze persoonlijk kan onderzoeken.

Daarom is Lourdes van zo'n bijzon-
der belang voor de moderne apologeti-
ca. En daar toont de Kerk ook wel heel
duidelijk, dat zij niet bang is voor
wetenschappelijk en kritisch onderzoek.

De wonderen van Lourdes vormen
het onweerlegbaar getuigenis van God,
dat Maria de Onbevlekt Ontvangen
Moeder Gods is; en dat de katholieke
Kerk, die deze leer heeft verkondigd en
verdedigd, de waarheid spreekt.



De wer: de wegenkaart naar het geluk

De wet: de wegenkaart naar het
geluk

De nieuwe wet

De nieuwe wet, die door Christus aan de wereld gebracht
is, is de definitieve wet van God voor alle mensen. Zij is de
wegenkaart naar de aanschouwing van God. Zij is dus de vol-
maakte wet, want zij zal de mensen brengen naar hun ware
doel, het geluk. De doeltreffendheid van de nieuwe wet bij het
leiden van de mensen naar de aanschouwing van God wordt
ontleend aan de genade van de Heilige Geest, die aan de men-
sen geschonken wordt door het geloof in Christus. Het is deze
bovennatuurlijke gave van de genade, die de mens op de weg
brengt naar de zalige aanschouwing van God. Wat deze gena-
de is en hoe zij wordt verkregen, zullen we later zien. Nu is het
voldoende op te merken, dat de genade van de Heilige Geest
de mens in staat stelt om door menselijke werkzaamheid God
te bereiken. Het is waar, dat de nieuwe wet van Christus voor-
schriften bevat, precies zoals elke andere wet dit doet.

7ij bevestigt opnieuw de zedelijke voorschriften van de
oude wet en van de natuurwet. Zij legt de voorschriften op
voor de goddelijke eredienst door de zeven sacramenten. Maar
al deze voorschriften ontlenen haar krachtdadigheid bij het
leiden van de mensen aan de genade van de Heilige Geest.
Daarvandaan wordt deze nieuwe wet ook de wet van de ge-
nade genoemd. Want het is de genade, die de daden van de
mensen waardig maakt om daardoor de aanschouwing van
God te bereiken. Met de nieuwe wet kan de mens boven de
wereld van de na-tuur uitgaan naar de troon van God, die de
natuur heeft geschapen.

Het moet gemakkelijk zijn de weldadigheid van elke wet
in het menselijk leven in te zien. In de verbijsterende ingewik-
—~ o~ o PR keldheid van het menselijk leven heeft de mens bij zijn men-

J ( v ( ( ( '~} selijke werkzaamheden verstandige leiding nodig. De wet geeft

— hem deze leiding. De natuurwet en de menselijke stellige wet

stellen de mens in staat zijn werkzaamheid te richten op het

bereiken van het natuurlijk goede van elk individu en van de

v O n A l n gemeenschap. De nieuwe wet van Christus stelt de mensenin
staat hun daden te richten op het bereiken van de aanschou-

wing van God.
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De wet is dus geen ‘blok aan het been” bij de vurige schre-
den van de menselijke vrijheid. Zij is een licht, dat de mensen
in staat stelt vastberaden en gemakkelijk voort te gaan op de
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rechte weg naar het geluk. Zonder de wet is de mens een ver-
moeide, onzekere reiziger, die bij elke kruising van de levens-
weg stilhoudt, dan weer in het schemerlicht of in de duisternis
3oeen monumeant van voortstrompelt over wegen, waarmee zijn voeten niet ver-
trouwd zijn en die zijn ogen niet duidelijk zien. Zonder de wet
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is de mens een slaaf van de grillen, de kuren of de angsten,
welke diegenen overvallen, die in de duisternis wandelen over
onbekende wegen. Maar met de wet is de mens een vastbera-
den reiziger, die voortgaat in het daglicht van het menselijk
verstand en het Verstand van God over een weg, die duidelijk
is afgebakend naar een besternming, die hij werkelijk graag
bereiken wil. De wet geeft vrijheid aan de menselijke werking
— de enige vrijheid, die werkelijk van belang is, de vrijheid om
het geluk te zoeken en gelukkig te zijn.

<

Het geluk is een gave van God

De menselijke daden zijn de schreden, die de mens naar
de aanschouwing van God voeren. Als dit waar is, dan schijnt
het toch wel vreemd, ja zelfs een tegenspraak, wanneer wij
beweren dat het geluk tenslotte een gave van God is. En toch
moeten we zeggen, dat het geluk een gave is, die door God
aan de mensen geschonken wordt. Wij moeten zeggen, dat de
mens het geluk vrijwillig kiest door zijn menselijke daden en
toch moeten we ook vasthouden, dat het geluk een gave is
van God.

De genade is voor het geluk noodzakelijk

De oplossing van dit mysterie ligt in de aard van he( ware
geluk van de mens. Heel in het begin hebben we gezegd, dat
het ware geluk van de mens bestaat in het aanschouwen van
God. Maar de aanschouwing van God is een doel, dat boven
de natuurlijke krachten van elk schepsel uit gaat. Geen enkele
natuurlijke daad van de mens of reeks van natuurlijke mense-
lijke daden kan de mens in staat stellen God te zien. God zien
zoals 11ij is in zichzelf, God beminnen zoals Hij zichzelf be-
mint — dit zijn daden, die aan God alleen eigen zijn. De vol-
maakte God woont in het ontoegankelijk licht en geen enkel
menselijk verstand is van nature in staat God te zien. Zoals
een sleen uit eigen kracht niet kan vliegen, zoals een paard uit
eigen kracht dit blad niet kan lezen, zo kan ook de mens door
zijn eigen natuurlijke vermogens God niet zien.

Om God te zien moet de mens worden opgeheven tot een
niveau van bestaan en werking dat bovenmenselijk, dat god-
delijk is. Dit is het nu juist wat God voor de mens gedaan
heeft. Door de gave van de genade schenkt God aan de mens
het vermogen om God te zien. Door de genade maakt God
hetvoor de menselijke daden mogelijk om naar de aanschou-
wing van zichzelf te leiden.
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De mens heeft de genade van God nodig om het ware ge-
luk te vinden. De mens bereikt het geluk door het juiste ge-
bruik van verstand en wil. Maar deze vermogens van de mens
moeten door de genade versterkt worden, voordat haar wer-
king de mens naar het verlangde doel kan leiden. Het is waar,
dat het natuurlijk gebruik van het verstand de mens in het
bezit kan stellen van de waarheden van de natuurlijke orde.
Het menselijk verstand kan het bestaan van God achterhalen,
de onsterfelijkheid van de menselijke ziel, de voorschriften
van de natuurwet enzovoort.

Maar het menselijk verstand alleen kan de waarheden van
de bovennatuurlijke orde niet ontdekken, zoals het bestaan
van de Allerheiligste Drie-eenheid in God, de menswording,
de verlossing van de mensen door Christus, de feitelijke roe-
ping van de mens tot de aanschouwing van God, de genade
die deze aanschouwing mogelijk maakt, enzovoort. Om deze
waarheden te leren kennen heeft het verstand van de mens
het licht van het geloof nodig, dat het licht van de genade
genoemd wordt.

Daarenboven heeft de wil van de mens de genade van God
nodig om God te vinden in de aanschouwing van God. De
menselijke wil is in staat om natuurlijk goede daden te stel-
len. Maar de aanschouwing van God kan alleen bereikt wor-
den door bovennatuurlijke daden. Daarvandaan moet de wil
door de bovennatuurlijke genade van God geholpen worden
om het bovennatuurlijk goede te doen en ernaar te verlangen.
Als de mens nu in een staat van de volmaakte menselijke na-
tuur leefde, zou hij nog de genade nodig hebben om op bo-
vennatuurlijke wijze te kunnen handelen. Feitelijk is, zoals
we reeds gezien hebben, de menselijke natuur nu door le erf-
zonde gewond of bedorven. De menselijke wil moet door de
genade worden geheeld om bovennatuurlijke daden te stel-
len.

De noodzakelijkheid van de genade voor de
natuurlijke volmaaktheid

Bovendien, als de mens in de staat van de volmaakte na-
tuur leefde, waarin Adam heeft geleefd voor zijn zondeval,
zou hij alle geboden van God en de natuurwet kunnen on-
derhouden. Maar de mens is nu bedorven in zijn natuur van-
wege de erfzonde. Bijgevolg is het voor de mens onmogelijk
heel zijn leven door alle geboden te onderhouden zonder het
genezend effect van de genade van God. Ook heeft de mens
om de geboden te onderhouden op die volmaakte wijze, wel-
ke leidt naar de aanschouwing van God, nog de veredelende
kracht van de genade nodig. Want geen enkele louter mense-
lijke daad is in staat om de aanschouwing van God te verdie-
nen. De genade is noodzakelijk om het wezen van de mense-
lijke daden te verheffen en ze evenredig te maken aan het doel
van de aanschouwing van God. Slechts door de kracht van de
genade kan de mens de aanschouwing van God verdienen.



De noodzakelijkheid van de genade voor
de bovennatuurlijke volmaaktheid

Als de mens altijd bovennatuurlijk moet handelen en ten-
slotte op bovennatuurlijke wijze de aanschouwing van God
moet genieten, heeft hij een blijvende genadegave nodig. Bo-
vendien moet de wil voor de gave van de blijvende genade
worden voorbereid. Door de blijvende genade wordt de wil
van de mens naar God gekeerd. Maar voor deze gerichtheid
naar God moet hij worden voorbereid. De zondaar bijvoor-
beeld moet zich van zijn zonden afwenden naar God. Hij
moet berouw hebben. Hiertoe moet hij echter door God tot
berouw bewogen worden. God beweegt zijn wil inwendig en
bereidt hem aldus op het ontvangen van de blijvende genade
VOoor.

Ook om de zonde te vermijden heeft de mens de genade
nodig. Want het zinnelijk streefvermogen van de mens is niet
volledig aan het verstand en de wil onderworpen en het ver-
stand zelf is niet volledig onderworpen aan God. Ook al is
dan de mens tot het goede in staat, het gemis aan de juiste
orde in zijn verstand en zijn zinnelijk streefvermogen zal hem
tot zonde brengen, tenzij hij door de genade van God gehol-
pen wordt. Hieruit volgt ook, dat de mens de hulp van de
genade van God nodig heeft om in staat van genade te volhar-
den. Want hij heeft de goddelijke bijstand nodig om zich te-
gen de aanvallen van de hartstochten veilig te stellen.

De noodzakelijkheid van de genade van God zal niet zo
verwonderlijk schijnen, als wij ons herinneren, dat de mens
zelfs voor een natuurlijk menselijk leven en werken de hulp
van God nodig heeft. De menselijke wil heeft de goddelijke
hulp nodig ook voor zijn natuurlijke werking. Zoals we ge-
zien hebben kan geen enkel schepsel zichzelf tot zijn eigen
werking brengen zonder hulp van de kant van God. De be-
hoefte aan deze goddelijke hulp bestaat ook in de orde van
het bovennatuurlijk leven en de bovennatuurlijke werking.
In deze orde ligt het doel van de werking boven het vermogen
van welke natuurlijke werking ook. De natuur van de mens
moet door God worden opgeheven tot een orde van bestaan
en werking die gelijkwaardig is aan het doel van de aanschou-
wing van God. Het is de blijvende genade, die de mens zo
blijvend opheft tot de orde van een bovennatuurlijke werking.
Maar juist zoals het verstand en de wil van de mens door God
moeten bewogen worden tot haar natuurlijke daden van in-
zicht en liefde, zo moeten ook in de orde van de blijvende
genade het geheiligd verstand en de geheiligde wil van de
mens door God bewogen worden tot haar bovennatuurlijke
daden van inzicht en liefde. Het is de genade van bijstand -
een gave van God - waardoor God de mens tot bovennatuur-
lijke daden beweegt. En juist zoals de wil in de natuurlijke
orde vrij werkt, ook onder de goddelijke beweging die hemn
tot werking brengt, zo zal de wil eveneens vrij werken onder
de goddelijke beweging in de bovennatuurlijke orde. Op deze

3 T o ok . s R i I
Je gel 2l de gave van het geluk

wijze is het geluk, dat het doel van de genade is, het resultaat
van de verbinding van de genade van God met de vrije keuze
van de mens. De mens bereikt het geluk door zijn eigen da-
den, maar zijn daden zijn door de gave van de genade van
God op deze taak berekend.

De genade is een deelname aan
de goddelijke natuur

Wat is de genade in zichzelf? Zoals we boven gezegd heb-
ben, heeft de mens op tweeérlei wijze de bijstand van God
nodig. In de natuurlijke orden geeft God aan de mens een
redelijke natuur, die de bron is van de daden van het verstand
en de wil. Naast deze bestendige redelijke natuur beweegt God
ook het menselijk verstand en de wil tot haar daden van in-
zicht en liefde. In de bovennatuurlijke orde zorgt God op de-
zelfde wijze voor de mens. Hij geeft aan de mens de blijvende
genade, die als een bestendige bovennatuur is, met duurzame
vermogens van bovennatuurlijke inzicht en liefde. Maar deze
vermogens moeten door God bewogen worden tot bovenna-
tuurlijke daden. Deze laatste goddelijke beweging is de gena-
de van bijstand, een tijdelijke goddelijke beweging in de ziel
van de mens.

De blijvende genade moet een eigenschap zijn, die door
God in de ziel van de mens wordt ingestort. Zij stelt de mens
in staat om in de orde van bovennatuurlijk inzicht en liefde te
handelen. Omdat dit geestelijke daden zijn, moet de genade,
de bron van deze daden, eerder in de ziel dan in het lichaam
van de mens zijn. Bovendien, omdat de genade de ziel van de
mens omvormt door haar in staat te stellen te delen in het
leven van God, is zij een eigenschap, die wordt ingestort in de
ziel. Zij is een eigenschap, omdat zij aan de ziel een speciaal
vormbeginsel of bestaanswijze of handelwijze schenkt. Zij
geeft aan de ziel een deelname aan het leven van God.

Omdat het een delen is in het goddelijk leven of de god-
delijke natuur, wordLt zij veeleer in de ziel dan in de vermo-
gens van de ziel ingestort. De natuur gaat altijd aan de vermo-
gens vooraf. Omdat de mens een menselijke natuur heeft,
heeft hij de vermogens van verstand en wil. Zo ook omdat de
mes de blijvende genade bezit, is hij toegerust met de vermo-
gens van bovennatuurlijk inzicht en liefde.
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Geestelijk leven
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Sint Paulus zegt: “Maar zo Christus
niet is verrezen, dan is onze prediking
ijdel, ijdel ook uw geloof” (1 Kor. 15,
14) Zou alles wat er over de tijd na de
kruisiging in het Nieuwe Testament ge-
schreven is alleen maar menselijke uit-
vinding zijn, verzinsels van geniale
godsdienst - stichters, dan zouden wij
te maken hebben met een van de meest
geraffineerde gevallen van bedrog in de
loop van de geschiedenis. Deze bood-

alles te verlaten en terug te keren tot
hun vroeger werk en leven. Geenszins
lezen wij in de Evangelies van een en-
thousiaste gemeente in feestelijke stem-
ming, die er zich steeds intensiever mee
gaat bezighouden, om later uit hun ver-
beelding tot het geloof te komen van
de verrijzenis. De leerlingen van Chris-
tus waren verrast en verward. Wat er
gebeurd was, was ontzaglijk. Niemand
had daar op gerekend.

Christus Is niet

ult de doden verrezen

schap van de dood en de verrijzenis van
de jood uit Nazareth, Jezus Christus ge-
naamd, heeft de geschiedenis niet zij-
delings geraakt maar heeft ze geheel en
al omgewenteld.

De berichten van de evangelies en
de brieven van de ijverige schrijver Pau-
lus geven niets anders weer dan wat er
werkelijk is gebeurd. Jezus is op de eer-
ste plaats verschenen aan Maria Magda-
lena en de andere vrouwen die vroeg in
de morgen na de sabbat bij het graf
kwamen om het lichaam te balsemen.
Hij toonde zich daarna aan Petrus en
Johannes die, door de vrouwen verwit-
tigd, bij het graf kwamen. In de namid-
dag van de paasdag vergezelt Hij de bei-
de Emmausgangers om uitleg te geven
over de noodzaak van zijn lijden en de
zekerheid van zijn opstanding. ‘s A-
vonds treedt Hij door gesloten deuren
de avondmaalzaal binnen en toont zijn
wonden aan de elf apostelen. Even la-
ter zijn het vijfhonderd van de leerlin-
gen tegelijk die getuigen worden van
zijn verschijning. In het verloop van al
deze verschijningen zijn er steeds weer,
die twijfelen aan de echtheid van de
verschijning. Ze hadden grote hoop op
Christus gesteld en zijn geshockeerd
door de kruisiging, die een eind maak-
te aan hun al te menselijke dromen. De
Evangelies en de Handelingen van de
apostelen spreken van terneergeslagen
en moedeloze apostelen, op het punt

Gezien de getuigenissen van de au-
teurs van het Nieuwe Testament is het
onmogelijk om in de verrijzenis niet
een gebeurtenis te zien die in de ge-
schiedenis thuishoort, maar slechts te
spreken over een verhaal dat zich enkel
en alleen heeft afgespeeld in de hoof-
den van de apostelen en de eerste chris-
tenen.

Het beginnend missiewerk, de ver-
kondiging van de blijde boodschap na
de kruisiging van Christus en de niet
tegen te houden groei van de Kerk, zijn
enkel en alleen te begrijpen tegen de
achtergrond van de feitelijke verrijzenis
van Christus uit het graf. Want zonder
de Verrijzenis zou de kruisiging en de
dood van Jezus niet meer en niet min-
der zijn dan het duidelijke bewijs dat
de boodschap van het rijk van God een
mislukking is. Zonder de verrezen
Christus was er nooit een gelovig volk
geweest dat overtuigd was van de God-
heid van Jezus Christus, een volk dat
duidelijk zijn aanwezigheid voelde en
het ook voor de wereld betuigde, velen
tot de dood toe, totdat het christendom
de beheersende factor van de cultuur
van het avondland zou worden.

Desalniettemnin is het lege graf en
zijn de verrijzenis en de Hemelvaart van
Christus gebeurtenissen die de mens
ook kan afwijzen. Over het algemeen
zijn er drie verschillende versies om de
Verrijzenis te negeren en te doen alsof



het maar een fantasieproduct is. De eer-
ste is die van de romeinse en joodse in-
stellingen: terwijl de schildwacht aan
het graf van Jezus sliep, kwamen zijn
apostelen om het dode lichaam te ste-
len. Tegen de joden zeggen ze dan, dat
hun meester verrezen Is en terugge-
keerd bij de levenden. De tweede versie
dicht de apostelen geen kwade bedoe-
lingen toe, maar vermoedt de oor-
sprong van de leer over de Verrijzenis
in een gecompliceerde psychologische
procedure. De apostelen verwachtten
tot op het laatste moment dat de Mes-
sias over zijn vijanden zou triomferen.
Wat er werkelijk gebeurde was voor hen
een catastrofe, die in hun psyche een
opvolging van de meest verschillende
toestanden teweeg heeft gebracht. Uit
de verschrikkelijke moedeloosheid in
het begin groeit langzaam, quasi als
antwoord en middel om zichzelf te ge-
nezen, vanuit het onderbewustzijn de
gedachte: Jezus leeft! Visioenen en
mystieke verrukking begeleidden deze
procedure. Al te gemakkelijk hebben
dan deleerlingen deze ‘leer over de Ver-

Graag zou ik tot voordeel van de ge-
lovigen willen beschrijven hoe een men-
selijk gezicht - waarvan men gelooft, dat
dit het gelaat van Jezus Christus is - ver-
scheen in een Hostie die ter aanbidding
in de monstrans was uitgesteld op het
altaar van Maria van de parochiekerk in
Chirattakonam

Op 28 april 2001 hielden wij, zoals
gewoonlijk, het noveengebed tot de H.
Judas Taddeus in de parochiekerk van
Chirattakonam. Om ongeveer 8.49 uur
plaatste ik de lleilige 1lostie in de mon-
strans en begonnen wij met de aanbid-
ding. Tijdens de aanbidding zag ik drie
stippen op de Heilige ostie. 1k stopte
met het voorbidden van de gebeden en
als vanuit een innerlijke inspiratie kon
ik alleen maar naar de Heilige Hostie kij-
ken. Na het noveengebed gaf ik de gelo-
vigen de zegen met de Heilige Hostie.
Daama vestigde ik de aandacht van de
gelovigen op de monstrans en zij getuig-

rijzenis’ aangenomen en doorgegeven.
De derde versie vindt de oorzaak voor
het geloof in de Verrijzenis in de krin-
gen van de eerste christenen zelf. Deze
zochten een figuur die omkleed zou
zijn met goddelijke eigenschappen.
Hun ‘god’ moest hen helpen om zich af
te zetten legen de joden en de heide-
nen. Uit het verlangen naar politieke en
religieuze zelfstandigheid kwam het ge-
loof in de persoon van Christus voort.
Door het geloof in de Verrijzenis kreeg
de persoon van Jezus een immense be-
tekenis. De mens, de jood Jezus kon al-
leen maar achterblijven.

Maar al deze pogingen om, zonder
rekening te houden met de Evangelies,
het geloof in Jezus Christus te verklaren
zijn gekenmerkt door de gebrekkigheid
van menselijke uitvindingen. De Verrij-
zenis te verklaren als bedrog, als het re-
sultaat van zielenroerselen of als een
mythe die ontstaan is ten tijde van de
eerste christenen, betekent altijd Le aan-
vaarden dat de Verrijzenis terug te bren-
gen is op een min of meer bewuste mis-
leiding. Als dat waar was dan hadden

den, dat zij drie stippen op de lleilige
Hostie zagen. 1k vroeg de gelovigen om
in gebed te blijven en ik plaatste de 1lei-
lige Hostie in het tabernakel.

eestaljk leven

gelovigen en ongelovigen in de loop
van de eeuwen moeten opmerken dat
de Jezus van het geloof niet mééris dan
een legende, een vervalsing van de his-
torische Jezus. Ze hadden hem beslist
ontdaan van alle vrome toevoegsels.
Overblijven zou slechts nog de herin-
nering aan een man die van zichzelf
dacht profeet te zijn en die jammerlijk
te gronde moest gaan. Te weinig dus
om het immense effect voort te bren-
gen, waarmee het christendom de hele
bekende wereld veranderde.

De Verrijzenis is een uitdaging voor
iedere gelovige. Ze eist, zich opnieuw te
bezinnen net als de apostelen dat
moesten doen. Volgens de maatstaven
van het menselijk verstand is het on-
mogelijk dat een dode opstaat. Mense-
lijk denken doet dus deze realiteit af als
een mythe. Volgen wij echter de maat-
staven van Christus dan verandert alles.
Dan moeten wij toegeven: Christus is
van de doden verrezen, dus is hij God
en zijn Verrijzenis is grondslag van
onze realiteit.

leen maar enkele seconden. Ik vroeg de
gelovigen neer te knielen en te bidden.
1k dacht dat het jets was dat ik alleen zag.
ik hield de Heilige Hostie in de mon-

Het Hellig Aanschijn van Jezus

Getuigenis van de parochiepriester, Father Johnson Karoor

Op maandag 30 april droeg ik de H.
Mis op en de volgende dag ging ik naar
Trivandrum. Nadat ik op zaterdagmor-
gen 5 mei 2001 uit Trivandrum was te-
ruggekeerd, opende ik de kerk voor de
liturgische dienst. 1k kleedde mezelf om
voor de liturgische denst en opende het
tabernakel. Onmiddellijk zag ik de ge-
daante van een menselijk gezicht met
een gele kleur op de H. Hostie. 1k wist
niet wat ik moest doen. Ik stond daar al-

strans en vroeg de misdienaar of hij iets
zag in de Heilige Hostie. “Ik zie een fi-
guur”, zei hij. Tk zag de gelovigen strak
naar de monstrans kijken om de afbeel-
ding waar te kunnen nemen.

We begonnen aan de aanbidding.
Tijdens de aanbidding zagen we dat de
afbeelding duidelijker werd. Tk had niet
de kracht om iets tot de gelovigen te zeg-
gen. [k stond enige tijd opzij en kon mijn
tranen niet in bedwang houden.
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We hadden de gewoonte tijdens de
aanbidding iets uit de Bijbel te lezen en
erover na te denken. De passage waarbij
ik die dag de Bijbel opensloeg was het
Evangelie van Johannes 20, 24-29: Jezus
die aan de H. Thomas verschijnt en hem
vraagt naar zijn wonden te kijken. Hoe-
wel ik de passage las, kon ik er geen preek
over houden. Tk sprak slechts een paar
woorden en beeindigde de aanbidding.
Aangezien ik voor de Heilige Mis naar de
volgende parochie in Kokkodu moest
gaan, belde ik een fotograaf en vroeg
hem een foto van de Heilige Hostie met
het menselijk gelaat erop te maken. Na
enige tijd namen we een andere foto,
dan een derde. Binnen twee uur waren
de foto’s ontwikkeld en afgedrukt.

Het Heilig Gelaat van Jezus Christus
zoals het verscheen in de Heilige Hostie

Op alle drie de foto’s was er een dui-
delijk verschil te zien wat betreft de dui-
delijkheid van het afbeelding. Het gelaat
werd langzaam duidelijker en duidelij-
ker. Sindsdien zijn er veel mensen geko-
men om de Heilige I 1ostie te aanbidden,
die in de monstrans was uitgesteld op
het altaar, op het priesterkoor van de
kerk.

Verklaring gegeven door Aartsbis-
schop Cyril Mar Baselios over de Eucha-
ristische gebeurtenis in de H. Maria Ma-
lankarese katholieke kerk van te Chirat-
takonam.
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Dierbare broeders en zusters in Jezus
Christus,

Daar wij allen getuige zijn van dit
buitengewone teken, openbaar gemaakt
in de leilige Hostie, in de monstrans op
ons altaar geplaatst ter aanbidding, ben
ik van mening dat ik u enige begeleiding
zou moeten geven om dit unieke teken
beter te verstaan.

De katholieke Kerk gelooft en leert
dat Onze Heer Jezus Christus werkelijk
tegenwoordigeis in de Heilige Hostie.

Sinds de instelling van de Heilige
Eucharistie door Onze Heer bij zijn Laat-
ste Avondmaal, heeft de Kerk zich altijd
gehouden aan dit geloof in de Eucharis-
tie en heeft dit in de liturgische Eucharis-
tische viering in praktijk gebracht. De ka-
tholieke Kerk gelooft dat de aanwezig-
heid van Jezus Christus in de Heilige Fu-
charistie/I lostie werkelijk is, maar sacra-
menteel. Dus is zijn Tegenwoordigheid
er onder de gedaanten van brood en
wijn, waarvan de substantie is veranderd
in zijn Lichaam en Bloed. Dit geloven wij
op basis van Jezus eigen woorden en
handeling tijdens zijn Laatste Avond-
maal. Daarom geloven wij dat Onze
Heer Jezus Christus werkelijk tegen-
woordig is in de 1. Lucharistie/Hostie.
Het is in feite geen nieuw geloof in de
Kerk, maar een geloof dat wordt behou-
den en geprakiiseerd vanaf het begin van
de Kerk. En dit Eucharistisch geloof
neemt een centrale plaats in, in het leven
van de katholieke Kerk.

Aangezien de tegenwoordigheid van
Jezus Christus in de Heilige Hostie sacra-
menteel is en toch werkelijk, is het niet
mogelijk voor onze zintuigen, het te er-
varen. Maar het is mogelijk voor de Heer,
als Hij het zo wil, om zich voor ons
merkbaar aanwezig te maken door enige
tekens, die voor onze zintuigen waar-
neembaar zijn. Veel voorbeelden van
deze waarheid worden in de Evangelies
aangehaald, met betrekking tot zijn ver-
schijningen aan zijn leerlingen na zijn
verrijzenis, die nog niet bevestigd waren
in de Verrezen lleer. Maar er moet opge-
merkt worden dat het geloof van de Kerk
in de tegenwoordigheid van Onze Heer

in de Heilige Hostie niet gebaseerd is op
enig buitengewoon teken, dat God in
zijn providentiéle zorg voor zijn volk ge-
daan heeft om de waarheid van het ge-
loof te bewijzen. Dit geloof is ook niet
gebaseerd op de voorwaarde, dat ons
zulke tekens zouden worden gegeven.
Integendeel, ons geloof in de Eucharis-
tische tegenwoordigheid van Onze Heer
is gebaseerd op zijn eigen woorden tij-
dens het Laatste Avondmaal.

Het is tegen deze achtergrond dat wij
dit grote Eucharistische teken moeten
aanvaarden en begrijpen, waarvan wij,
allen die hier zijn, getuigen zijn. Wij
allen zien het persoonlijk en duidelijk.
In het licht van ons geloof is het duide-
lijk dat Onze Heer Jezus Christus, en nie-
mand anders, aanwezig is in de Heilige
Hostie. Wij trekken de conclusie dat de
afbeelding van het menselijk gelaat, dat
wij hier in de Heilige Hostie zien, het
gelaat moet zijn van Onze Heer Jezus
Christus. Van onze kant houden wij
trouw en met een diepe overtuiging vast
aan ons Bucharistisch geloof. Voor het
geval dat iemand deze fenomenen op
enige andere redelijke gronden zou pro-
beren weg te redeneren, dan veroorde-
len wij de poging niet. Maar als wij geen
enkel menselijk middel kunnen vinden,
dat werkzaam is in deze gebeurtenis, dan
zou het redelijk en wijs zijn om te gelo-
ven dat Onze Heer ons een speciaal sa-
cramentaal teken gegeven heeft door een
bijzondere tussenkomst.

Voor ons gelovigen is, wat wij heb-
ben gezien, iets wat we altijd hebben ge-
loofd. Onze werkelijke aandacht zou
zich nu moeten concentreren op de
vraag waarom Onze Heer ons dit unieke
en buitengewone teken geeft. Wij moe-
ten in gebed nadenken over de beteke-
nis van dit heilige symbool. Als Onze
Heer (ot ons spreekt door ons een teken
te geven, verwacht Hij een antwoord van
ons. Terwijl wij allen samen bidden en
zoeken naar een antwoord, laten we
onze dankzegging aan Onze leer aan-
bieden en Hem toegewijd en met eer-
bied aanbidden voor zijn genadige zorg
en liefde voor ons.



zaterdag 8 januari

Lerste samenkomst van “Katholiek
Ilerstel”, een studie-aktie groep voor
jonge volwassenen. Er worden twee
conferenties gegeven en enkele vraag-
stukken besproken in de groep.

maandag 17 januari

Priestertreffen in Antwerpen. Pater
Wegner geeft een geestelijke conferen-
tie; daarna wordt er over algemene za-
ken van het district gesproken.

zondag 16 januari

Pater de Beer begint met de Eucha-
ristische Kruistocht in Gerwen, met
hulp van Laura Pepels. Het begin is
klein, maar enthousiast.

zondag 23 januari

In Den Iaag heeft een samenkomst
van de Fucharistische Kruistocht plaats,
onder leiding van pater de Beer, met
hulp van Adrian Sparrenboom en Mi-
rella van der Horst.

Tergelijkertijd geeft pater Arthur in
Gerwen een presentatie over het apos-
tolaat in Australié.

dinsdag 25 januari

Pater Arthur en broeder René-Maria
gaan naar een katholieke anti-abortus
groep in Bindhoven, waar zij - in de
sneeuw -twee rozenhoedjes bidden
voor een abortuskliniek.

vrijdag 28 - zondag 30 januari

JKI weekeind, met negen jongeren.
Vrijdag gaan de jongelui schaatsen, om
overal blessures te krijgen; zaterdag be-
zoeken zij de oude Gevangenpoort van
Den Haag, en daarna krijgen zij een
rondleiding door de oude stad. Tijdens
het weekend worden er conferenties
over de Romeinse vervolgingen en over
de Mormonen gegeven.

woensdag 2 februari

Pater Wegner reist naar Zaitzkofen
voor de ceremonies van inkleding en
tonsuur. Nathanaél Steenbergen uit
Steenbergen (N1.) en Matthias de Cler-
¢q uit Gent (B) ontvangen hun toog van

rechts:

het retraitehuis in
Bristol, waar pater
Arthur de retraite
volgde.

onder:
de priesters bijeen na
de retraite

Geastelijic leven

Kroniek januari-februari 2005

mgr Williamson. Dezelfde bisschop
geeft de tonsuur aan de Nederlandse se-
minarist Jos Pepels uit Urmond.

zondag 6 februari

Bezinningsdag te Gerwen en Den
Haag.

In het Studiecentrum Talen in Eind-
hoven begint pater Arthur een cursus
om zijn Nederlands te verbeteren.

maandag 14 - zaterdag 19 februari

Pater Arthur volgt een retraite in het
mooie huis van de Priesterbroederschap
in Bristol, Engeland. Pater Brendan King
preekt de retraite aan twaalf priesters.

zondag 20 februari

Gezinsdag in Den Haag. Na de H.
Mis geeft pater Arthur een conferentie
over de toekomstige beroepen van onze

kinderen. Daarna gaan de gezinnen op
bezoek in de prachtige kerk aan de
Elandstraat. Het is een mooie neo-
gothische Jezuietenkerk uit het eind
van de 19% eeuw. Daar krijgen ze een
rondleiding, die voor het Maria-altaar
eindigt; ze zingen daar uit volle borst
een Marialied tot de Moeder Gods.

woensdag 23 februari
De heer Liam Cadogan uit Sydney,
Australié, bezoekt de Gerwense priorij.

vrijdag 25 februari

Pater de Beer doet de begrafenis
van de heer Quirinus van der Horst in
de parochiekerk te Rijswijk. Het is de
eerste keer dat de pater de Mis heeft op-
gedragen in zijn eigen parochiekerk!
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H. Leo |, de Grote

| | april
Paus en kerkleraar
Paus van 440 - 46|

Als een van de weinige pausen ken-
de de Kerk deze paus de bijnaam “de
Crote” toe. Llij stamde uit het gebied
van hel tegenwoordige Toscane; de pre-
cieze geboortedatum is niet bekend. Hij
werd aartsdiaken van paus Celestinus I,
die in 432 stierf. Na het pontificaat van
Sixtus 111 werd hij op 29 september 440
tot paus gekozen. 11ij verwierf zich gro-
te verdiensten bij de verdediging van
kerkelijke rechten en in de afweer van
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talrijke dwaalleren in heel Europa, bij-
voorbeeld het pelagianisme en het ma-
nichaeisme. Steeds weer verdedigde
Leo I de goddelijke en de menselijke
natuur in Jezus Christus en hij begaf
zich daardoor voortdurend in een
machtsstrijd met de Oosterse Kerk, die
slechts de mensgeworden goddelijke
natuur zag (monofysitisme).

Leo [ was de absoluut beheersende
persoonlijkheid van zijn tijd.

In het jaar 451 riep hij het beroem-
de concilie van Chalcedon samen.

De volgende geschiedenis is opge-
tekend in de “Legenda Aurea”, het
meest populaire religieuze volksboek
van de middeleeuwen

Paus Leo las eens op paaszondag de
H. Mis in de kerk Sancta Maria Maggio-
re, zoals wij bij de wonderen van de H.
Maagd kunnen lezen. Toen hij dan de
gelovigen op de rij af de H. Communie
uitdeelde, kuste een vrouw hem de
hand; daardoor kreeg hij een hevige
bekoring tegen de kuisheid. Dat wilde
de man Gods zwaar wreken op zijn
lichaam en daarom hakte hij zich nog
diezelfde dag heimelijk de hand af, die
hem geérgerd had en wierp deze van
zich af. Daarna ontstond er onder het
volk een gemor, waarom de paus niet
meer de H. Mis las, zoals het zijn ge-
woonte was. Toen wendde Leo zich tot




de H. Maagd en beval zich geheel en al
aan in haar zorg. Dadelijk was zij bij
hem en hechtte de hand weer bij hem
aan met haar heilige handen en genas
hem. En zij zei hem haar kinderen het
H. Misoffer te gaan brengen. Dus ver-
telde Leo in zijn preek aan het verza-
melde volk, wat hem overkomen was,
en toonde openlijk de hand die hem
was teruggeven.

Deze Leo hield ook het concilie van
Chalcedon en bepaalde daar, dat alleen
maagden de sluier mochten nemen.
Ook werd daar vastgesteld, dat Maria de
Moeder van God genoemd moet wor-
den.

In die tijd verwoestte Attila, de ko-
ning van de Hunnen, Italié. Toen lag
Leo drie dagen en drie nachten in de
kerk van de apostelen in gebed en sprak
daarna tot de zijnen: “Wie mij volgen

Men heeft mij gevraagd, of het toe-
gestaan is, zichzelf dood te wensen,
opdat men God niet verder beledigt.
Daarover hoorde ik eens van onze hei-
lige het volgende:

“Het is”, sprak hij, “altijd gevaarlijk,
zich dood te wensen, omdat deze wens
gewoonlijk alleen opkomt bij degenen,
die een hoge graad van volmaaktheid
bereikt hebben, of anders bij mensen
die zwaarmoedig en duister van ge-
moed zijn; het is daarentegen niet het
geval bij middelmatige mensen, zoals
wij het zijn. Men voert David, de H.
Paulus en andere heiligen aan, die deze
wens uitspreken; alleen zou het aanma-
tigend zijn, te willen spreken als deze
heiligen zonder zo heilig te zijn als zij.
Wie echter zou denken, dat hij zo hei-
lig was als zij, diens ijdelheid zou zon-
dig zijn en niet te verontschuldigen.”

“Zo'n wens uit zwaarmoedigheid,
ergernis en levensmoeheid te koeste-
ren, is een overdrijving die aan vertwij-
feling grenst.”

wil, laat hij mij voigen”. Zo trok hij At-
tila tegemoet. Deze zag de paus zag,
sprongvan zijn paard, viel hem voorde
voeten en zei hem, dat hij alles zou krij-
gen wat hij zou wensen. Paus Leo vroeg
hem, dat hij uit Italié weg zou gaan en
de gevangenen vrij zou laten. Daarna
werd Attila door zijn mensen gelaakt,
omdat hij, de overwinnaar van heel de
wereld, zich door een priester had laten
overwinnen. Hij antwoordde: “Dat heb
ik terwille van mijzelf en van u gedaan;
want ik zag aan zijn rechterzijde een
vreeswekkende ridder staan met ont-
bloot zwaard, die tot mij sprak: “Als je
deze man niet gehoorzaamt, dan moet
je met heel je volk te gronde gaan”.

Toen Leo de brief aan Flavinius, de
bisschop van Constantinopel, tegen
Eutyches en Nestorius had geschreven,
legde hij hem op het graf van Petrus en
vastte en bad, en zei: * Wat ik in deze

“Maar”, zo zegt men, “men koestert
deze wens alleen maar, om God niet
meer te beledigen!”

“Werkelijk, de haat tegen dezonden
in een ziel moet groot en prachtig zijn,
om ze tot dit verlangen te brengen. Als
de heiligen verlangden te sterven, dan
koesterden ze dit verlangen uit heim-

Geestelijk leven

brief als mens verkeerd heb gezegd, dat
moge u, aan wie de zorg voor de Kerk
opgedragen is, veranderen en verbete-
ren”. Meer dan veertig dagen daama,
toen hij in gebed was, verscheen hem
de H. Petrus en sprak tot hem: “Ik heb
het gelezen en verbeterd”. Leo nam de
brief en zag dat hij door de hand van de
apostel veranderd en verbeterd was.

Nogmaals lag hij veertig dagen in
vasten en gebed voor het graf van de
apostel en vroeg hem, dat hij voor hem
vergeving van zijn zonden zou verkrij-
gen. Toen verscheen de H. Petrus hem
en sprak: “Ik heb Christus voor u gebe-
den, en Hij heeft al uw schuld kwijtge-
scholden. U zult zich alleen over de
handoplegging moeten verantwoor-
den, dat wil zeggen: er zal u gevraagd
worden, of u waardig of niet iemand de
handen opgelegd hebt.”

Daartoe is het niet voldoende, dat men
niet zondigt; men moet goed doen, en
wel zodanig als God welgevallig is,
waarvoor Hij alleen deze beloning be-
loofd heeft. - Of wil hij in het vagevuur
komen? - In dat geval ben ik ervan
overtuigd, dat zulke zielen al op de
drempel van de deur hun wens zullen
herroepen en smekend zullen vragen,

Mag men naar de dood

wee, om God te genieten; maar niet om
Hem niet meer te beledigen. Wat men
ook zeggen mag, ik houd het voor zeer
ernstig, zich alleen op deze grond dood
te wensen, Zeker speelt daarbij nog iets
anders een rol, dat tegen zit in het leven
en dat het vergalt.”

“Maar wat wil een mens die zo
spreekt? Wil hij in de hemel komen?

verlangen!?

tot het leven te mogen terugkeren; en
dat ze liever honderd jaar de strengste
boete doen, dan slechts korte tijd in dit
verzengende vuur, in deze verschrikke-
lijke gloed te willen blijven.”
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In die tijd verscheen Jezus aan het
meer van Tiberias. De verschijning ver-
liep als volgt. Er waren bijeen : Simon
Petrus, Thomas die ook Didymus ge-
noemd wordt...Enz. Joh. 21, 1-14

Dierbare broeders, het heilig Evan-
gelie dat u hebt horen lezen, roept bij
ons een vraag op en wijst ons zo op het
belang van goed te onderscheiden.

Homilie van de

Gods,” toch weer opgenomen wat hij
verlaten had? Maar als men goed on-
derscheid maakt, ziet men het spoedig:
te weten, dat het geen zonde is, na de
bekering terug te keren tot een beroep,
dat voor de bekering zonder schuld
werd uitgeoefend.

Want Petrus was een visser, Mat-
theiis was een tollenaar, en na zijn be-
kering is Petrus wel tot het vissen te-

H. Paus Gregorius

Want men kan vragen, waarom Petrus,
die voor zijn bekering een visser was, na
zijn bekering tot de visserij is terugge-
keerd. Waarom heeft hij, ofschoon de
Waarheid zegt: “Wie de hand aan de
ploeg slaat maar omziet naar wat achter
hem ligt, is ongeschikt voor het Rijk

ruggekeerd, maar Matthels niet naar
het tolambt. Het maakt immers ver-
schil uit, met het vissen in zijn levens-
onderhoud te voorzien of met de win-
sten van een tolbedrijf zijn bezit te ver-
meerderen. Er zijn nu eenmaal beroe-
pen die men niet of nauwelijks zonder

Aankondigingen

zonden kan uitoefenen. Tot die, waar-
door men in zonden verward raakt,
mag iemand na zijn bekering niet te-
rugkeren.

Ook kan men vragen, waarom de
Heer n4 zijn verrijzenis op het strand is
blijven staan, toen de leerlingen tobden
op zee, terwijl Hij voor zijn verrijzenis
over de golven van de zee naar hen toe
is gegaan. Dereden hiervan wordt gauw
onderkend, als men nagaat wat toen
werd beoogd. De zee immers verbeeldt
de tegenwoordige tijd, steeds in beroe-
ring door onstuimige lotgevallen en
golven van vergankelijk leven. Het vas-
te land echter stelt de bestendigheid
voor van de eeuwige rust. De leerlingen
zwoegden op zee, omdat zij nog mid-
den tussen de golven van het sterfelijk
leven waren; onze verrezen Verlosser
stond op het strand, omdat Hij de ver-
gankelijkheid van het vlees reeds tebo-
ven was gekomen.

N.B.: Gerwen: Met ingang van de maand maart begint de Hoogmis op zondag om
10.30 uur en de H. Mis op zaterdag om 8.30 uur.

zondag 10 april : Eind tentoonstelling Lijkwade in Gerwen

: Bijeenkomst Derde Orde in Gerwen
: Bijeenkomst EK in Gerwen

zaterdag 16 april
zondag 17 april
vrij. 22 t/m zon. 24 april : Jongerenweekend in Den Haag
zondag 24 april : Bijeenkomst EK in Den Haag
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Nederland

Gerwen: St. Clemenskerk

Priorij St. Clemens, Heuvel 23,

5674 RR Nuenen

Tel: 040/283 45 05

Fax: 040/284 7117

zondag 10.30 uur gezongen H. Mis
ma./don. 18.30 uur;

din./woen./vrij. 7.15 uur; zat. 8.30 uur

Den Haag

KKapel O.L.V. van de Rozenkrans
Calandkade, tegenover nr.a160, (kerkboot)
2521 AA Den Haag. Tel: 070/389 65 éo
zondag 10.30 uur Gezongen H. Mis.
Vrij. 19.00 uur; zat. 11.00 uur

Nijmegen

voor inlichtingen kunt u bellen naar de
priorij in Gerwen

Tel: 040/283 45 o5 of

Tel: 024/323 01 90

voor HH. Missen op feest- en week-
dagen, catechismus, geloofsuur, zieken-
communies en retraites:

contact opnemen met de priorij

St. Clemens, Gerwen.

Belgi€ en
Luxemburg

Brussel

Christus Koning Priorij
Eendrachtstraat 37, 1050 Brussel
Tel. 02/550 00 20; Fax 02/550 OO0 29
Door de week:

7.15 uur H. Mis

St. Jozefkerk

Frére - Orban Square, 1040 Brussel
Tel. 02/2303022.

Zon- en feestdagen: 8.00 en 10.00 uur
H. Mis. Door de week: 18.00 uur.

Antwerpen

Priorij van het Allerheiligste Sacrament
Hemelstraat 21, 2018 Antwerpen

Tel. 03 /229 01 80; Fax 03/229 01 89
Zon- en feestdagen:

7.30uUUr en 10.00 uur Hoogmis, 17.00
uur Sacramentslof.

Door de week:

18.30 uur H. Mis

Gent

Sint-Amanduskapel, Kortrijksesteenweg
139, 9000 Gent; Tel. 03 /229 01 80
Zon- en feestdagen 10.00 uur Hoogmis.

Namen

Saint-Aubain Kapel, Rue Delvaux 10,
5ooo Namur; Tel. 02 /550 00 22

Zon- en feestdagen:

10.30 uur Gezongen H. Mis.

Door de week: woensdag en vrijdag
19.00 uur H. Mis (buiten de school-
vacanties).

Quiévrain

Carmel du Sacré Coeur, 16, rue des Wag-
nons, 7380 Quiévrain Tel. 065/ 4579 22
Aalmoezenier: Tel. 065/ 45 81 65,
Huisnr. 20

Zondag 10.15 uur H. Mis.

Door de week 8.00 uur H. Mis.

Uitgever:

Priesterbroederschap St. Pius X
Redoactie:

Pater J. Wegner
{verantwoordelijke uitgever)
M.L. Bastiaanse

Priorij St. Clemens

Heuvel 23, 5674 RR Nuenen.
e-mail: info@stpiusx.nl

Banlaekeningen:

giro nr. 3990790

bank nr. 68 67 70 595
Belgie: PCR 000 - 0022356 - 46
t.n.v. Stichting St. Jozef,
Heuvel 23, 5574 RR Nuenen.

Giftenter

Het informatiebtad wordt U op aan-
vraag gratis toegezonden. Uw giften
ter ondersteuning van ons werk zijn
zeer welkom: ze vormen de enige fi-
nanciéle steun voor het apostolaat
van de Priesterbroederschap

St. Pius X.

Gebruik daarvoor a.u.b. de hierbij
ingesloten acceptgirokaart of over-
schrijvingsformulier.

Voor Belgié:

E.H. R. de Merode

Priorij van het Allerheiligste
Sacrament

KB 406-2060911-59

PCR 000-1664609-89
Priesterbroederschap H. Pius X,
Hemelstraat 21, 2018 Antwerpen

U vindt ons ook op internet:
www.stpiusx.nl

Bestellijst boeken,
cassettebandjes

en CD’s.

Voor uw bestelling kunt u gebruik maken van on-
- derstaande lijst, deze uitknippen en opzenden
- naar: Stichting St. Jozef, Heuvel 23, 5674 RR

Nuenen.

: Boeken

-3 Kom, Heilige Geest

door EJ. de Valle € 5,50

: 1 De H. Mis, een miskende schat

door H. Leonardus van Porto
Mauritio £ 1,80

1 De zelfvernietiging van de

katholieke Kerk
door Fr. Jaak Vermeiren € 249

-1 De Heilige Mis

door pastoor Franz Rudrof € 3,40

- {3 De Heilige Mis van de H. Pater Pio

door pater Taraisio O.EM.Cap. € 1,00

i1 Gebedenboek

Adveniat regnum tuum € 5,65
{1 De kunst van vallen en
opstaan € 0,58
71 Een zoektocht door de wereld
van het paranormale € 7,50
- 7 Belijdenissen, H. Augusunus € 10,00
(7 Edward Poppe, bloemlezing € 15,95

71 Open brief aan radeloze katholicken

Aartsbisschop Marcel Lefebvre € 9,00

0 Jezus' Lijden, dood en verrijzenis € 10,00

77 De droefheid van Christus tot

€ 06,50

aan zijn gevangenneming

Adresi.coeiiiiinnn, S A .



S - Serie van 10 stuks ; € 25,' ,‘I

\“\‘\\\\\\\ 2 EDITORIAL
‘\‘\‘\\‘7 De v:;leugde verheugt zich over de
! waarheid en gaat samen met de
Nederlandse | o 8
Catechismus /
conferantiss sepeven | 3 ALTID GEHOORZAAM!? deel |
| Waar mensen zijn, daar zijn con-

! flicten!

Prijs per bandje ' Een zeer moellijke kwestie is die van de re-
€ 3,50 |

ligieuze gehoorzaamheid.

Lanterius

7 LEVEN OF DOOD
| Een gesprek met Peter Singer

/ aangaande het Gronings Protocol
' door Robert Brennan

deel | :nr. | ¥m 18 De twaalf Artikelen van het Geloof || HAAT DE SONG, BEMIN DE SINGER

Serie van 18 stuks : € 45,—
deel Il : nr. 19 ¥/m 30 De Tien Geboden

Serie van |2 stuks € 30,-

deel lli : nr. 31 t/m 40 De christelijke volmaaktheid |3 ONBEVLEKTE ONTVANGENIS

Conferentie tydens het Manaal Symposiusm
o te Lyon op 27 en 28 november 2004 door

[ Abbé Guy Castelain, FSSPX

Edward Poppe
een bloemlezing |

samengesteld door |
|7 HET WONDER (deel 6)

De wonderen van Lourdes

/ De wonderen van Lourdes vormen het
onweerlegbaar getuigenis van God, dat

‘ Maria de Onbevlelt Ontvangen Moeder
‘ Gods 15

Dr CF. Pauwels OP

Karl Weekers

Dit boek geeft een ruim overzicht van [
de vele teksten die deze heilige
priester uit het Waaskand ons heeft i
nagelaten. Edward Poppe komt aan |

het woord als de begenadigde
godsdiesnstpedagoog, geestelijk |

begeleider en sociaal voelende
vlaamsgezinde priester die hij was. ||
Het is zijn antwoord op de crisis.

€15,95 |

" 21 THOMAS VAN AQUINO

| De genade: de gave van het geluk
Het geluk 15 een gave van God

— 24 GEESTELIJK LEVEN

Geloofsvragen
Christus 15 niet ut de dood verrezen

' 25 Eucharistische wonderen
£\ o b !
i I . x .. ) ' De martelar‘en van Gorcum Het Helig Aanschin van Jezus
' | Voorbeelden van trouw
27 Kroniek januari - februari 2005

L Cf vn Bifswilk
PoHet oogmerk van de schrijver was, in een helder 28 Heiligenlevens
daglicht te stellen hoe negentien mannen, gebaren en H. Leo | de Grote

I getogen in onze lage landen, geestelijken zonder

i aureool van wonderdadige heiligheid, in verleiding,
/ smaad en kwelling tot ter dood trouw zijn gebleven
!

29 Geest van heiligheid

aan de leer van de heillige Moederkerk Mag men naar de dood verlangen

€ 10,35

30 Homilie van de H.Paus Gregorius




