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Dierbare lezers

Al enkele maanden zorgt de film Passie van Mel Gibson voor oproer in de wereld. Verdacht van antise-
mitisme is deze film een teken des aanstoots. De regisseur gaat niet in op de aanklachten maar wijst steeds
opnieuw naar zijn motivatic voor de film. Die ligt op een heel ander gebied! Twaalf jaar heeft hij deze film
voorbereid. Het Evangelie en “Het bittere lijden van onze Heer Jezus Christus” van Anna Catharina Em-
merick waren zijn inspiratiebronnen. In al die jaren heeft de gelovige regisseur zich verdiept in de laatste
twaalf uur van het leven van Christus. Zo realistisch mogelijk wil hij deze in de film weergeven om de
bioscoopbezoekers tot denken aan te zetten. Eerste reacties van mensen die de film in besloten kring moch-
ten zien, spreken over de indruk die deze film maaket. Een kijker bericht dat in de vertoning die hij in
Londen mocht zien ook twintig minuten na het einde van de film allen nog zo onder de indruk waren, dat
ze niet durfden spreken. Voor deze kijker is naar zijn eigen getuigenis de film een openbaring en een
toegangspoort tot de meditatie van het Lijden van de Heer geworden. Overtuigde katholiek, is hij altijd al
geregeld en graag naar de kerk gegaan om zijn christenplichten na te komen, heeft hij tijd genomen voor
het gebed. Maar nu raken hem de heilige teksten dieper dan eerst. Deze film heeft zijn leven veranderd.

Op Aswoensdag — Mel Gibson wilde expres de premiere van de film op de cerste dag van de Vasten -
zijn in Amerika de openbare voorstellingen begonnen. Zullen de mensen de boodschap van de film begrij-
pen? Zijn er nog voldoende christelijke wortels in onze samenleving aanwezig, genoeg geloofskennis, een
minimum aan christelijke opvoeding en levenswijze om de beelden die over de witte doeken flikkeren te
plaatsen in het alledaagse leven te begrijpen?

Voor de passie van de Heer als onderwerp voor een film te kiezen met de opzet mensen te raken en te
winnen voor Christus, de film aan het begin van de Vasten te stellen om kijkers aan te zetten weer een plaats
voor het kruis in hun leven vrij te maken, is een grootse onderneming. En de maker van de film bevindt
zich in een soortgelijke situatic als de eerste christenen. Als er in een consumptiemaatschappij ergens geen
begrip voor is dan is het wel voor deze boodschap van het kruis: “Terwijl de joden tekenen eisen, en de
Grieken wijsheid zoeken, preken wij Christus gekruisigd, voor de joden een ergernis en voor de heidenen
een dwaasheid, maar voor hen, die geroepen zijn joden zowel als Grieken, een Christus, Gods kracht en
Gods wijsheid. Want het dwaze van God is wijzer dan de mensen, en het zwakke van God is krachtiger dan
de mensen.” (1 Cor. 1, 22) Een eerste vraag is die: Zal het deze film lukken om de mensen uit hun
gemalkkelijke en luxueuze leven wakker te schudden, om ze te winnen voor Christus? Eens datr mensen
geraake zijn zullen wij een tweede vraag moeten stellen: zullen ze begrijpen dat het lichamelijk lijden van
Christus het middel is om de mensheid te verlossen? Wie zal de mensen deze waarheid nog voorhouden?
En welke priester wil daarna zielen leiden op de weg van de ascese of - om een weinig populair woord te
handhaven — de versterving?

leder van ons is geroepen, en daaraan wil de vasten ons herinneren, om in zijn leven het eigen kruis te
aanvaarden, het te dragen in navolging van Christus. Christus’ lijden en kruis zijn het begin van de verlos-
sing, zijn aandeel. Ons mede-lijden en kruisdragen zijn de aanvang, het hart en de voleinding van ons

christen zijn.

Laten wij ons in deze vasten moedig aansluiten bij de Heer die opgaat naar Calvarié. Niet kleinzielig de
kantjes er aflopen maar Sint Paulus volgen: “Wat mijzelf betreft: het zij verre van mij op iets anders te
roemen dan op het kruis van onze Heer Jezus Christus, waardoor de wereld voor mij is gekruisigd, en ik

voor de wereld. (Gal. 6, 14)

Pater Jiirgen Wegner
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Wi publiceren op deze plaats een

interview dat mar Bernard Fellay, alge-
meen overstevan de Priester
broederschap SEPIUs X, gegeven heeft

aan het persbureau DICH Begin februar

heeft hij een brief aan ai!e icardinglen

2es5Cm

zrf_er.'img; over:

het oecumenisme,
“Via het cecumenisme naar de zwij-
gende geloofsafval”

Dit infiatief wil aantonen waar de 25
laren pontificaat van paus loi'*lanﬂeg

i

i op uitlopen. Op de volgende
bladzijden vindt U het interview, de
begaleicende brief aan de <:-.|'"<:I£r=.“j,!-»3n
alswe! esn resume van de theologise
uitesnzetting.

De voliedige tekst van dit document

vindt u in de Franse of Duitse taal op

wanaalici, Qrg

Exclusief interview
met mgr. Fellay

Monscigneur wat is uw bedoeling
met het zenden van dit document over
het oecumenisme aan alle kardinalen?

Megr. Fellay: De strijd voor de tradi-
tic, die wij in navolging van mgr. Lefeb-
vie nu sinds meer dan 30 jaren voeren,
houdt noodzakelijkerwijze ook de kri-
tiek in op de dwalingen die staan aan de
basis van de huidige crisis. Dit werk van
theologische kritick was ondernomen
door onze stichter zelf, en heeft nooic
verstek laten gaan; het is misschien zelfs
meer noodzakelijk vandaag de dag waar
men deze dwalingen meer en meer ver-
giftigde vruchten ziet voortbrengen. In
die optiek zijn de werken uitgevoerd van
het tweede theologisch symposium van
Parijs, in oktober 2003, van het zesde
theologische congres van SI SINO NO
te Rome, in januari jl.; evenals het werk
over “Het probleem van de liturgische
vernieuwing” en zoveel andere artikelen,
verschenen in onze djdschriften en bul-
letins.

Op deze lijn laat zich de aanklacht
van het oecumenisme invoegen, die wij
alle kardinalen hebben doen toekomen.
Zoals ik het in de laatste Brief aan vrien-
den en weldoeners heb geschreven, kent
dit oecumenisme, onder de invloed van
kardinaal Kasper een ontwikkeling die
op hol begint te slaan. En, men moet
het toegeven, deze voorwaartse oecume-
nische bewegingen zien zich gesteund
door de documenten die door de paus
getekend zijn.

‘Was de publicatie van dit document
wel geschike op het ogenblik waarop
men spreekt van mogelijke akkoorden
tussen Rome en Ecbne?

Het is waar dat zich sedert het jaar
2000, onder aandrang van kardinaal
Hoyos, er blijk gegeven is van een ver-
anderde houding van Rome ten opzich-
te van de Traditie. Maar laten we open-
hartig spreken: het gaat om een prakei-
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sche verandering van houding, duidelijk
gemaake door gesprekken en uitwisse-
ling van brieven. Maar men moet vast-
stellen dat de lawine van postconciliaire
dwalingen in geen enkel opzicht is ge-
stopt. En feitelijk zijn de discussies met
Rome op een dood punt sinds het zon-
der meer weigeren van ons verzoek van
vrijheid voor de traditonele H. Mis,
vrijheid die wij beschouwen als de on-
ontbeerlijke voorwaarde voor iedere dis-

cussie.

Het is niet een “canoniek geknutsel”
dat de orde in de Kerk zal kunnen te-
rugbrengen. En wij willen door dit do-
cument de noodzaak van een debat over
de kern van de zaak. Daarom, verre van
ongelegen te zijn, heeft onze poging bij
de kardinalen de bedoeling op cen ge-
schikte manier in herinnering te bren-

gen dat dit debat leerstellig is.

Denkt u niet dat er toch een drin-
gende noodzaak is te proberen het eens
te worden met deze paus, want u weet
niet wat zijn opvolger voor u in petto

heeft?

Het is waar dat de Heilige Vader
de dag van het oordeel nadert, en dar hij
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de balans van zijn pontificaat zal moe-
ten aanbieden. Het is een werk van
christelijke naastenliefde, te proberen
hem te helpen deze 25 jaren te beoorde-
len onder de blik van God. Want het feit
is daar, klaarblijkelijk: Johannes Paulus
[1 constateert, aan het eind van zijn pon-
tificaat, zelf de toestand van stilzwijgen-
de afvalligheid waarin Europa zich be-
vindt, en wij doen ons best, gesteund
door de traditionele leer, te tonen dat
deze situatie is veroorzaakt door 25
jaar oecumenisme.

Natuurlijk, wij zijn er zeker van
dat de terugkeer van de Kerk tot haar
traditie slechts kan gebeuren onder
het gezag van de Stedehouder van

Christus. Maar wanneer? wij weten
het niet. Het enige waarvan wij ver-
zekerd zijn, is dat de Kerk de belof-

ten van het eeuwig leven heeft.

Is dat, ondanks alles, niet
een teken van een verharding
van de kant van de Priester-
broederschap? Misschien
zelfs de wil iedere discussie
met Rome te verbreken?

Integendeel. Wij wen-
sen deze discussie, maar
nogmaals op leerstellig
niveau. Het is onmoge-
lijk een serieus debat te
overwegen en de wezenlijke kwesties ter-
zijde te schuiven. Zij het alleen maar dat
wij bijeen komen om de woorden die
we gebruiken goed te definiéren, om ze-
ker te zijn dat we elkaar begrijpen, de-
zelfde woorden gebruiken en over de-
zelfde realiteiten spreken.

Wij willen deze “gedifferenticerde
consensus” in het kader van de “cenheid
in pluriformiteit” niet, in de naam waar-
van kardinaal Kasper zijn discussies met
de protestanten voert. Die dubbelzinni-
ge uitdrukkingen, die werkelijke inner-
lijke tegenspraken tonen duidelijk dat
het conciliaire oecumenisme de leerstel-
lige cisen in de wind slaat, en nog cen-
voudiger, de eisen van de logica. Wat zou
u zeggen van cen akkoord gebaseerd op

de erkenning van een “gedifferencieerde
consensus’, of van “verschillen met we-
derzijdse toestemming”?

De toon van dit document kan
streng lijken.

Het is zeker ernstig want de theolo-
gische problemen gesteld door het oe-
cumenisme vereisen een zeer nauwkeu-
rige uiteenzetting, zonder benadering.
Maar de brief die dit document verge-
zelt, geeft goed de betekenis van onze
stap aan: het is een belecfd appel op de
paus en op de kardinalen opdat zij aan
de Kerk haar Traditie teruggeven, be-
twist en zelfs bestreden sinds het Twee-
de Vaticaans Concilie.

Denkt u werkelijk dat de oplossing
van de tegenwoordige crisis van zuiver
leerstellige orde is? Sluit u a priori een
meer diplomatieke, meer pragmatische
benadering uit?

Naar mijn mening is het pragma-
tisch, in ieder geval realistisch en doel-
treffend, aan een discussie solide bases
te geven, en die bases zijn leerstellig, of
men wil of niet. Pragmatisme is geen
synoniem voor “struisvogelpolitiek”,
deze vrijwillige blindheid voor de we-
zenlijke kwesties kan alleen uitlopen op
“gepraat langs elkaar heen”, zelfs op “op-
lichting”.

Dezelfde dramatische werkelijkhe-
den doen zich gelden voor allen, voor
de paus zowel als voor ons. Wij zijn in
een toestand van stilzwijgende afvallig-
heid, waar men uit moet komen door
een toevlucht tot de Traditie van de
Kerk. Het antwoord op de stilzwijgende
afvalligheid moet moet zich laten horen
met een sterke en duidelijke stem. Te-
genover de omvang van het kwaad kan
men zich niet tevreden stellen met halve
maatregelen die ondoeltreffend zijn en,
per slot van rekening, medeplichtig aan
het kwaad dat zij kalmeren zonder het

ooit te willen uitroeien.

Menzingen, 6 januari 2004
Op de Verschijning van de Heer



Via het oecumenisme naar de
zwijgende geloofsafval

1. De 25ste verjaardag van de ver-
kiezing van Johannes Paulus 1T is de ge-
legenheid om na te denken over de fun-
damentele oriéntatie die de paus aan zijn
pontificaat heeft gegeven. In navolging
van het Tweede Vaticaans Concilie heeft
hij het willen plaatsen onder het teken
van de eenheid: «Het herstel van de een-
heid van alle christenen was een van de
voornaamste doelen van het Tweede Va-
ticaans Concilie (cf. UR nr.1) en vanaf
mijn verkiezing heb ik me uitdrukkelijk
ingezet om de uitvoering van zijn nor-
men en zijn oriéntaties te bevorderen,
overwegende dat daar voor mij een
plicht van de ecrste orde lag.» Dit “her-
stel van de eenheid van de christenen”
markeerde, volgens Johannes Paulus II,
een stap naar een bredere eenheid, die
van heel het menselijk geslacht: «De
eenheid van de christenen staat open
voor een steeds veelomvattender een-
heid, die van geheel de mensheid.»

2. Wegens deze fundamentele keus
heeft,

a. Johannes Paulus Il het zijn plicht
geacht «die conciliaire “magna charta”
weer ter hand te nemen, die de dogma-
tische constitutie Lumen gentium is».
Deze definieert de Kerk als een «sacra-
ment, dat wil zeggen tegelijkertijd het
teken en het middel van de innige vere-
niging met God en de eenheid van heel
het menselijk geslache. Dic “weer ter
hand nemen” werd gedaan met de be-
doeling «steeds meer deze vitale gemeen-
schap in Christus te verwezenlijken van
allen die in Hem geloven en op Hem
hopen, maar eveneens met de bedoeling
bij te dragen aan een bredere en sterkere
eenheid van geheel het menselijk ge-
slacht»;

b. Johannes Paulus II de essentie van
zijn pontificaat gewijd aan het nastreven
van deze eenheid, door interreligicuze
ontmoetingen, schuldbelijdenissen en
oecumenische gebaren te intensiveren.

Dat was ook de voornaamste reden van
zijn reizen: «zij maakten het mogelijk
om de afzondetlijke Kerken in alle we-
relddelen te bereiken en om een blijven-
de belangstelling te wekken voor de ont-
wikkeling van de oecumenische verhou-
dingen met de christenen van de ver-
schillende belijdenissen»;

c. Johannes Paulus II het oecume-
nisme als karakteristicke trek van het ju-
bileum van het jaar 2000 gegeven.

Naar volle waarheid, «kan men» dus
«zeggen dat heel de activiteit van de lo-
kale Kerken en van de Apostolische
Stoel deze laatste jaren een oecumeni-
sche adem heeft gehad.» Sindsdien zijn
er vijfentwintig jaar verlopen, het jubi-
leum is voorbij: het uur heeft geslagen
om de balans op te maken.

3. Lang heeft Johannes Paulus II
gedache dat zijn pontdificaat een nieuwe
Advent zou zijn die «de dageraad van dit
nieuwe millennium» in staat zou stellen
«op te gaan over een Kerk die haar volle
eenheid heeft hervonden.» Dan zou zich
de «droom» van de paus hebben verwe-
zenlijkt: «Alle volkeren uit verschillende
plaatsen van de wereld op mars, om als
één familie samen te komen bij de enige
God.» De werkelijkheid is heel anders:
«De tijd waarin wij leven lijkt een tijd-
perk van verstandsverbijstering, waarin
veel mannen en vrouwen gedesorién-
teerd schijnen.» Er heerst bijvoorbeeld
over Europa een «soort praktisch agno-
sticisme en religieus indifferentisme,
zozeer dat «de Europese cultuur de in-
druk geeft van een “stille geloofsafval”.»
Het oecumenisme is niet vreemd aan
deze situatie. De analyse van de gedach-
te van Johannes Paulus II (1ste deel) zal
ons, niet zonder een diepe droefheid,
doen vaststellen dat de oecumenische
praktijk is geérfd van cen gedachte die
vreemd is aan de katholieke leer (2de
deel) en leidt tot de “stille geloofsafval”
(3de deel).

Hoofdstuk I:
Analyse van de
oecumenische
gedachte

De eenheid van het menselijk
geslacht en de interreligieuze
dialoog

Christus, verenigd met iedere mens

4. Aan de basis van de opvatting
van de paus bevindr zich de verklaring
volgens welke «Jezus Christus (die) “op
een zekere manier verenigd is met alle
mensen” (Gaudium et spes, nr. 22), zelfs
als die er zich niet van bewust zijn. Jo-
hannes Paulus II legt immers uit dat de
Verlossing, gebracht door Christus, uni-
verseel is, niet alleen in die zin dat zij
zeer overvloedig is voor heel het mense-
lijk geslacht en dat zij wordt aangebo-
den aan ieder van zijn leden in het bij-
zonder, maar vooral omdat zij feitelijk
op alle mensen wordt toegepast. Op die
manier «zijn in de Heilige Geest iedere
persoon en ieder volk, door het kruis en
de verrijzenis van Christus, kinderen van
God geworden, deelhebbers aan de god-
delijke natuur en erfgenamen van het
eeuwig leven.»

De bijeenkomst van Assisié

5. Dit universalisme van de Verlos-
sing vindt zijn onmiddellijke toepassing
in de manier waarop Johannes Paulus I1
de verhoudingen tussen de katholieke
Kerk en de andere godsdiensten in prak-
tijk brengt. ...Vandaar de interreligieu-
ze bijeenkomsten zoals die van Assisié,
op 27 oktober 1986, waardoor de paus
«op zichtbare wijze» «de verborgen maar
radicale eenheid die het goddelijk
Woord [...] heeft gevestigd tussen de
mannen en de vrouwen van deze we-
reld.» heeft willen openbaar maken....
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De Kerk van Christus en het
oecumenisme

6. ...Johannes Paulus onderscheidt
inderdaad de Kerk van Christus, godde-
lijke realiteit, van de verschillende ker-
ken, vruchten van de “menselijke afsplic-
singen”. De Kerk van Christus, met ta-
melijk slecht omschreven omerekken
doordat zij uitsteekt buiten de zichtbare
grenzen van de katholieke Kerk, is een
onzichtbare realiteit...

De kerkelijke afsplitsingen

7. Volgens Johannes Paulus IT zou-
den de kerkelijke afsplitsingen, erbij ge-
komen in de loop van de geschiedenis,
de Kerk van Christus niet hebben ge-
woffen. ... Deze verdelingen zijn im-
mers van cen andere orde; zij betreffen
slechts wat de Kerk zichtbaar maake; de
traditionele banden van de geloofsbelij-
denis, van de sacramenten en van de hié-
rarchische vereniging. Door de een of
andere van die banden te weigeren, tas-
ten die afgescheiden kerken slechts de
zichtbare gemeenschap met de katholie-
ke Kerk aan...

8. Volgens deze opvatting is datge-
ne wat de verschillende Kerken onder-
ling verbindt groter dan dat wat hen
scheidt: «De geestelijke achtergrond
wint het van heel wat confessionele bar-
rieres die ons nog van elkaar scheiden».
Als de Kerk zich slechts bevindt in de
katholieke Kerk, behoudt zij er niet
minder een «actieve tegenwoordigheid»
van in de afgescheiden gemeenschap-
pen.

Geen opname noch fusie, maar we-
derzijds geven

9. Bijgevolg is <het ultieme doel van
de oecumenische beweging» slechts «het
herstel van de volle zichtbare eenheid
van alle gedoopten. Een dergelijke een-
heid zal niet meer gerealiseerd worden
door het “oecumenisme van de terug-
keer”: «Wij verwerpen het als onder-
zoeksmethode naar eenheid. De pasto-
rale actie van de katholieke Kerk, zowel
Latijns als Oosters, richt zich niet meer
op het doen overgaan van de gelovigen
van de ene Kerk naar de andere.»

Informatieblad Nr. 192 Oecumenisme

Eminentie,

Bij gelegenherd van het 25-jarig pontificaat van paus Johannes Pau-
lus [T heeft het ons belangrijk geleken ons tor u te richten, evenals rot de
andere kardinalen, om u te laten delen in onze grootste zorgen aangaan-
de de situatie van de Kerk. Met het oog op de verergering van de toe-
stand van de Heilige Vader hebben wij er van afgezien hem direct te
schrijven hoewel, aanvankelijk, de hierbyj ingesloten studie voor hem
persoonlijk was bestemd.

Niettegenstaande het optimisme dat de viering van deze 23ste ver-
jaardag omgaf, ontgaat niemand de witerst ernstige situatie die zowel de
wereld als de katholicke Kerk doorstaat. De paus zelf, in z1jn apostoli-
sche exhortatie ‘Ecclesia in Europa’, erkent met name dat de tijd waarin
wij leven er een 1s van “mwijgende geloofsafval” waarin cen soott van
“praktisch agnosticisme en godsdienstig indifferentisme” heerst, “dat
maakt dat veel Europeanen de indruk geven te leven zonder geestelijke
teelaarde en als erfgenamen die het erfgoed dat hun is nagelaten hebben
verkwist,”

Waarom nict onder de voornaamste oorzaken van deze tragische ba-
lans op de eerste plaats het occumenisme rangschikken, officieel geini-
teerd door het Tweede Vaticaans Concilie en bevorderd door Johannes
Paulus 1I? In het erkende doel een nieuwe eenheid te verwezenlijken.
vanuit een wil om “meer te kijken naar wat ons verenigt dan naar war
ons scheidt” wendr men voor, de specifiek katholieke elementen, die
zich voordoen als vorzaken van verdeeldheid, te sublimeren, te herinter-
preteren of terzijde te stellen. Zo heeft dit oecumenisme, met verachting
van de constante en unanieme leer van de Traditic volgens welke de
katholicke Kerk het mystiek Lichaam van Christus 1s waarbuiten geen
heil 13, de mooiste scharren van de Kerk vernield. In plaats van de een-
heid gegrondvest op de gehele waarheid te aanvaarden, heeft het een
ecnheid willen maken die aangepast 1s aan een waarheid vermengd met

dwaling.

Dit oecumenisme is de voornaamste oorzaak geweest van een litur-
gische hervorming waarvan men her ongelukkige effect op het geloof en
de godsdiensnige praktijk van de gelovigen kent. Dat heeft de Bijbel
gecorrigeerd, de goddelyk geinspireerde wkst verbasterend, om et een
vergulde versie van aan te bieden, ongeschike om het katholieke geloof
te steunen. Dat screeft nu na een nieuwe Kerk te stchten waarvan kardi-
naal Kasper, in een recente lezing, de contouten aangaf. Nooit kunnen
wij her eens zijn met de bevorderaars van een dergelijk oecumenisme dat
leidt tot het uiteenvallen van de Kerk, davwil zeggen van Christus in zijn
mystiek Lichaam en dat de eenheid van geloof vernietigt, het ware fun-
dament van deze gemeenschap. Wij willen hun eenheid niet, omdar 7
met door God gewild s, z1j is niet de eenheid die de katholieke Kerk
kenmerkt.

Het 1s dus dit oecumenisme dat wij willen analyseren en aanklagen
doar het hierbij gevoegde document, want wij zijn overtuigd dac de




Kerk niet aan haar goddelijke zending zal kunnen beantwoorden als zij
niet begint met duidelijk te verzaken aan deze utopic en haar ferm te
veroordelen. Het is een utopie die volgens de eigen woorden van Pius
X1, “de fundamenten van het katholieke geloot geheel en al ontwricht™.

Ons ervan bewust van rechtswege tot diezelfde Kerk te behoren en
vetlangend haar steeds meer te dienen, smeken wij u alles te doen war in
uw mache is opdat het huidige Leergezag heel snel de vele eeuwen oude
taal terugvindt van de Kerk, volgens wie “de vereniging van de christe-
nen niet anders kan worden verschaft dan door de terugkeer te begun-
stigen van de afgescheidenen tot de ene ware Kerk van Chrstus, die 7ij
vroeger het ongeluk hebben gehad te verlaten.” Het is dan dar de Kerk
aeheel zal worden tegelijk lichtbaken van waarheid en reddende haven
in een wereld die naar zijn ondergang snelt omdat het zout er smakeloos
in 1s geworden.

Wees ervan overtuigd, Eminentie, dat wij ons geenszins in de plaats
willen stellen van de Heilige Vader, maar wij verwachten wel van de
Stedehouder van Christus de energieke en noodzakeljke maatregelen
om de Kerk uit de modderpoel te halen waarin een vals oecumenisme
haar heef gebracht. Hij die de hoogste macht heeft ontvangen, volledig
en algemeen over heel de Kerk, kan die heilzame daden stellen. Van de
Opvolger van Petrus hopen wij, in her gebed, dat hij luistert naar ons
verontruste appel en dat tor aan de heldhattigheid deze liefde toont die
gevraagd is aan de eerste paus bij het ontvangen van zijn opdracht, de
grootste van alle liefdes — “Ama Me plus his” — dic liefde die de kerk
moet redden.

Verwaardig u, Eminente, te geloven in onze cerbiedige en toegene-
gen gevoelens 1n Jezus en Maria.

+ Bernard Fellay
Algemeen Overste

Franz Schmidberger + Eerste algemeen assistent
+ Alfonso de Galarreta Tweede algemeen assistant
+ Bernard Tissier de Malleras

+ Richard Williamson

Johannes Paulus 11, “Ecclesia in Europa”, nr. 7 en 9, La documenta-
tion catholique nr. 2296 van 20 juli 2003, p. 668 ss.

W. Kasper, “The Tablet”, Saturday, 24 May 2003, “May They All Be
One? but how? A Vision of Christian Unity for the Next generation.”

Pius XI *Mortalium animos” van 6 januar: 1928, AAS 20 (1928), p.

=
7

4 1bid. p. 14.

Het Tiweede Vaticaans Concilie ana-
lyseert die verdelingen als gebreken aan
liefde en volgens Johannes Paulus II
maakt de uitwisseling van gaven tussen
de Kerken, in hun complementaritei,
de vereniging vruchtbaar.

Daarom is de door Johannes Paulus
11 gewenste eenheid «geen opname noch
zelfs fusie.»

Het weer samenstellen van de
zichtbare eenheid

10. ... Voorbijgaan aan de menselij-
ke onenigheden door het herstel van de
zichtbare eenheid, dat is de methode van
de paus. Men zal haar moeten toepassen
in de drie traditionele lijnen van de ge-
loofsbelijdenis, de sacramenten en de
hiérarchische vereniging, omdat zij het
zijn die de zichtbaarheid van de eenheid
uitmaken.

De eenheid van sacramenten

11. Men weet hoeveel moeite Paulus
VI gedaan heeft op het gebied van de
sacramenten... «De Kerk is geleid ge-
weest door het verlangen alles te doen
om de weg van de vereniging te verge-
makkelijken voor onze afgescheiden
broeders, door iedere steen te verwijde-
ren die slechts de schaduw van een risi-
co van aanstoot of ongenoegen zou kun-
nen vormen.»

12. Nadat een katholicke liturgie die
het dogma teveel tot uitdrukking brengt
terzijde gesteld was, restte nog de moei-
lijkheid te boven te komen, die gevormd
werd door de liturgie van de afgeschei-
den gemeenschappen. Daar maakte de
hervorming plaats voor de erkenning:
hoewel zij geen consecratiewoorden be-
vat, werd de Assyrische (Nestoriaanse)
anafoor van Addai en Mari als geldig
gedecreteerd in een speciaal door Johan-
nes Paulus 11 goedgekeurd document.

De eenheid in de geloofsbelijdenis

13.Inzake het geloof verklaart Jo-
hannes Paulus 11 dat heel vaak, «de into-
lerante polemieken en tegenstellingen
twee zienswijzen die dezelfde realiteit
onderzoeken, maar vanuit twee verschil-
lende gezichtspunten, in onverenigbare
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bevestigingen veranderd hebben. Men
moet vandaag de formule vinden die,
deze realiteit als geheel begrijpend, in
staat stelt voorbij te gaan aan de inter-
pretatie van de delen ....»

De hiérarchische vereniging

15. Wat betreft het ambt van Petrus,
zijn de wensen van de paus bekend: sa-
men met de herders en de theologen van
de verschillende Kerken, «de vormens» te
vinden, «waarin dit ambet een dienst van
liefde zal kunnen realiseren, die door de
alle partijen erkend wordt.» ...

Hoofdstuk Il
De leerstellige proble-
men gesteld door het
oecumenisme

17. De oecumenische prakjk van
dit poniificaat berust geheel en al op het
onderscheid kerk van Christus / katho-
lieke Kerk.

De kerk van Christus is de katho-
lieke Kerk

18. Men kan de Kerk van Christus
niet onderscheiden van de katholicke
Kerk zoals de oecumenische praktijk het
aanneemt. Door het feit zelf dat zij be-
schouwd wordt als innerlijke realiteit,
werkelijk onderscheiden van de katho-
licke Kerk, glijdt ze af naar het protes-
tantse begrip van een «Kerk, onzichtbaar
voor oms, zichtbaar alleen voor de ogen
van God». Deze zienswijze is tegenge-
steld aan de constante leer van de Kerk.
Leo XIII, sprekend over de Kerk, ver-
klaart bijvoorbeeld: «Omdat de Kerk
lichaam is, is zij zichtbaar voor onze
blikken.» Pius XII zal concluderen: «
Het is zich verwijderen van de goddelij-
ke waarheid, zich een Kerk voor te stel-
len die men niet zou kunnen zien noch
aanraken, die slechts “geestelijk” (pneu-
maticum) zou zijn, waarin de talrijke
christelijke gemecnschappen, hoewel
onderling verdeeld door het geloof, toch
verenigd zouden zijn door een onzicht-

bare band.»
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19. Het katholicke geloof verplicht
dus de identiteit te bevestigen van de
Kerk van Christus en de katholieke
Kerk. ... Herinneren wij ons de uitroep
van Pius IX: «Er is immers slechts één
ware en heilige godsdienst, gesticht en
ingesteld door Christus Onze Heer.
Mocder en voedster van de deugden,
vernietigster van de ondeugden, bevrijd-
ster van de zielen, aanduidster van het
ware geluk; zij heet: katholiek, aposto-
lisch en rooms.»

Het tot de Kerk behoren door

de drievoudige eenheid

21. Gezien dat de Kerk van Christus
de katholieke Kerk is, is de drievoudige
eenheid van geloof, van sacrament en
van hiérarchische vereniging noodzake-
lijk voor de zichtbare gemeenschap van
de Kerk. Deze uitspraak moet aangeno-
men worden in de zin dat: de afwezig-
heid van een van de banden de funda-
mentele breuk betekent met de Kerk.
Men moet bevestigen dat deze drie ban-
den essenticel zijn voor de eenheid van
de Kerk. Niet in die zin dat een enkele
de vereniging zou geven met de Kerk,
maar als één van deze drie banden niet
in bezit was in werkelijkheid of tenmin-
ste in wens in bezit was, degene aan wie
hij zou ontbreken, gescheiden zou zijn
van de Kerk en niet begunstigd zou wor-
den met het bovennatuurlijk leven.

Eenheid van geloof

22. ... Het geloof is niet «dar strike
innerlijke gevoel, voortgebracht door
het goddelijk verlangen» waartegen Pius
X geprotesteerd heeft, maar wel dat ge-
loof dat beschreven wordt door het Eer-
ste Vaticaans Concilie: «een bovenna-
tuurlijke deugd waardoor, onder de in-
geving en met de hulp van de genade
van God, wij geloven dat wat ons door
Hem is geopenbaard waar is; wij gelo-
ven het, niet wegens de intrinsieke waar-
heid van de dingen die gezien worden
in het natuurlijk licht van ons verstand,
maar wegens het gezag zelf van God die
ons die waarheden openbaart, en die
zich niet kan vergissen noch ons bedrie-
gen.» Het is daarom dac hij ... die, maar
op én punt, zijn instemming weigert

met de goddelijk geopenbaarde waarhe-
den, het geloof helemaal laat varen, om-
dat hij weigert zich te onderwerpen aan
God voor zover Hij de soevereine waar-
heid is en het ge€igende motief voor het
gelooL

Eenheid van bestuur

23. «Om in zijn Kerk altijd die een-
heid van geloof en van leer te handha-
ven, koos Christus een man onder alle
anderen, Petrus...» In navolging van de
kerkvaders, zet Pius IX uiteen: «uit de
stoel van Petrus vloeien over allen de

22 september 200!: paus Johannes
Paulus Il met de grootmoefti van de
moskee Almati in Kasachstan

rechten voort op de goddelijke vereni-
ging,»

Eenheid van sacramenten

24, «Wie zal geloven en gedoopt zal
zijn, zal gered worden.» Door dit woord
van Onze Heer heen, erkennen allen de
noodzaak, buiten de eenheid van geloof
en van doel, van een gemeenschap [...]
van middelen die gegigend zijn voor het
doel» om de eenheid van de Kerk te be-
vestigen: de sacramenten. ...

Conclusie
25. De noodzakelijkheid van deze
drievoudige band verplicht dus te gelo-



ven dat «hij die weigert te luisteren naar
de Kerk beschouwd moet worden, vol-
gens de orde van de Heer, “als een hei-
den en een tollenaar” (Matt. 18, 17) en
7ij die verdeeld zijn om redenen van ge-
loof of van bestuur niet in ditzelfde
Lichaam kunnen leven en bijgevolg ook

niet van diezelfde goddelijke Geest.»
Buiten de Kerk geen heil

Zijn de niet-katholieken leden van
de Kerle

26. Dienovereenkomstig moet de
volgende uitspraak:«zij die geloven in
Christus en die het doopsel geldig heb-
ben ontvangen, bevinden zich in een ze-
kere, hoewel onvolmaakrte, gemeen-
schap met de katholieke Kerk» ... zorg-
vuldig gewogen worden. Als deze uit-
spraak bedoelt te spreken van hen die in
deze verschillen blijven, evenwel door
henzelf gekend, is zij tegengesteld aan
het katholicke geloof. ... Anderzijds
moet men ook met zekerheid erkennen,
dar zij die ten opzichte van de ware gods-
dienst in een onoverwinnelijke onwe-
tendheid zijn, er niet de schuld van dra-
gen tegenover God.

Zijn er elementen van heiliging en
van waatheid in de afgescheiden ge-
meenschappen?

27. De verklaring volgens welke «tal-
rijke elementen van heiliging en van
waarheid» zich buiten de Kerk bevinden
is dubbelzinnig. Zij veronderstelt im-
mers de heiligende werking van de heils-
middelen die materieel gezien aanwezig
zijn in de afgescheiden gemeenschap-
pen. «De Kerk verkondigt dat de cen-
heid van het lichaam van de Kerk zo'n
kracht heeft dat de sacramenten van de
Kerk slechts nut hebben met betrekking
tot het heil voor hen die in haar verblij-

VeI

Wel, voor zover zij afgescheiden zijn,
verzetten deze gemeenschappen zich te-
gen die impliciete eis, die alleen de sa-
cramenten vruchtbaar maake. Men kan
dus niet zeggen van die gemeenschap-
pen, dat zij elementen van heiliging en
van waarheid bezitten, tenzij materieel.

Bedient de Heilige Geest zich van
de afgescheiden gemeenschappen als
middel tot heil?

28. ... Sint-Augustinus verklaart
inderdaad: «Er is slechts één Kerk, die
alleen katholiek genoemd wordt, en zij
is het, die in de afgescheiden gemeen-
schappen, door de kracht van hetgeen,
in die sekten, haar kenmerk blijft, voort-
brengt watzij er ook maar in bezit.» Het
enige wat die afgescheiden gemeen-
schappen door hun eigen kracht kun-
nen realiseren, is de afscheiding van die
zielen van de kerkelijke eenheid. ..

23 september 2001: paus Johannes
Paulus Il tijdens zijn bezoek aan
Kasachstan

Is hetgeen ons bindt groter dan het-
geen ons scheidt?

29. ... Sint-Augustinus zegt: “Op
veel punten zijn zij met mij, slechts in
enkele zijn zij niet met mij; maar van-
wege die enkele punten waarin zij zich
van mij scheiden, dient het hun nergens
toe voor heel de rest met mij te zijn.»

Conclusie

30. «De basis van het oecumenisme
is zodanig dat het de goddelijke consti-
tutie van de Kerk geheel en al omver-
werpt en zijn gebed voor de eenheid kan
absoluut niet getolereerd worden.»

Hoofdstuk Il
De pastorale
problemen,
veroorzaakt door
het oecumenisme

31. Het oecumenisme is schadelijk
voor de zielen. Het relativeert het katho-
lieke geloof dat toch onmisbaar is voor
het heil en wendt af van de katholieke
Kerk, enige ark van bet heil. De katho-
licke Kerk gedraagt zich niet meer als het
baken van de waarheid dat de harten
verlicht en de dwaling verjaagt, maar
dompelt de mensheid onder in de nevel
van het religieuze indifferentisme, en
weldra in de duisternis van de «zwijgen-

de geloofsafval.»

Het oecumenisme brengt het
relativisme van het geloof
voort

Het relativeert de scheuringen die
door de ketters zijn veroorzaakt.

32. De oecumenische dialoog ver-
hult de zonde tegen het geloof die de
ketter bedrijft om de zonde tegen de lief-
de naar voren te brengen.... Het slaagt
er uiteindelijk in de zonde tegen het ge-
loof die de ketterij is te ontkennen ...

Het wendt voor dat het geloof van
de Kerk vervolmaalkt kan worden door
de “rijkdommen” van de andere.

33. ... Dergelijke verklaringen zijn
niet in overeenstemming met de tradi-
tionele leer van de Kerk, als zij vooron-
derstellen dat de Kerk niet definitief en
integraal behoedster van de schat van
het geloof is. Daarom waarschuwde het
Leergezag tegen deze valse herwaarde-
ring van de veronderstelde rijkdommen
van de andere: «Door terug te keren rot
de Kerk, verliezen zij niets van het goe-
de dat, doar de genade van God, tot nu
toe in hen chre@liseerd, maar door hun
terugkeer zal dit goede eerder aangevuld
en tot de volmaaktheid gebracht wor-
den. Men zal toch moeten vermijden
over dit punt te spreken op een zodani-
ge manier dat zij, door terug te keren tot
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de Kerk, zich voorstellen aan deze een
essentieel element toevoegen dat haar
tot nu toe zou hebben ontbroken.»

Het relativeert de instemming met
sommige gegevens van het geloof.

34. De veronderstelde «hiérarchie
van de waarheden van de katholieke leer
... betekent dat sommige dogma’s hun
reden van bestaan hebben in andere die
de eerste plaats innemen en ze verkla-
ren. Maar alle dogma’s moeten gelijke-
lijk geloofd worden uit goddelijk geloof,
omdat zij geopenbaard zijn.» ...Leo
X1 veroordeelde dat type van praktisch

midden van «de elementen van blijven-
de hervorming.»

Een dergelijke handelwijze is veroor-
deeld door Pius XII: «Sommige mensen
willen zo veel mogelijk de betekenis van
de dogma’s verminderen en het dogma
zelf losmaken van de manier van zich
uitdrukken die sinds lang in gebruik is
in de Kerk en van de filosofische denk-
beelden in zwang bij de katholieke kerk-
leraren. Het is duidelijk dat die pogin-
gen nietalleen leiden tot wat zij noemen
een dogmatisch “relativisme”, maar dat
zij het in feite al bevatten.»

24 januari 2002: interreligieuze bijeenkomst in Assisié

oecumenisme: «Zij houden vol dat het
verstandig is, om de harten van de afge-
dwaalden te winnen, sommige punten
van de leer te relativeren als zijnde van
minder belang, of ze te verzachten tot ze
niet meer de betekenis hebben waaraan

de Kerk zich altijd heeft gehouden.»

Het bevordert een «blijvende her-
vormingy van de geloofsformules.

35. ... Het decreet over het oecume-
nisme (UR nr. 6) laat de manier be-
schrijven om de leer te formuleren te-
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Het weigert de integrale inhoud
van het katholieke geloof zonder dub-
belzinnigheid te onderwijzen.

36. Het oecumentische postulaat vol-
gens welk «de methode en de manier om
het katholieke geloof uit te drukken
geenszins een obstakel moeten vormen
voor de dialoog met de broeders.» leide
tot plechtig getekende, maar onduide-
lijke en tweeslachtige, gemeenschappe-
lijke verklaringen... Dergelijke praktij-
ken nemen niet meer de plicht in ache,
het katholieke geloof compleet en zon-

der dubbelzinnigheid uiteen te zetten,
en ze als verplichtend voor te schrijven.

Het plaatst de authentieke heiligen
en de veronderstelde “heiligen” op een
voet van gelijkheid.

37. Door een gezamenlijk martyro-
logium te publiceren voor verschillende
christelijke belijdenissen, plaatst Johan-
nes Paulus IT de authentieke heiligen op
een voet van gelijkheid met veronder-
stelde “heiligen”.

38. Relativistisch, evolutionistisch
en tweeslachtig, veroorzaakt dit oecu-
menisme rechtstreeks het verlies van het

geloof...

Het oecumenisme wendt af
van de Kerk

39. Behalve dat het het katholieke
geloof afbreekt, wendt het oecumenis-
me nog de ketters, de schismaticken en
de ongelovigen van de Kerk af.

Het verlangt niet meer de bekering
van ketters en schismatieken

40. De oecumenische beweging
streeft niet meer naar hun bekering en
hun terugkeer naar «de enige schaapstal
van Christus...» Dat is duidelijk ver-
klaard: «Wij verwerpen uniarisme als
methode van hert streven naar eenheid.
... De pastorale actie van de katholieke
Kerk hecht er niet meer aan de gelovi-
gen van de ene Kerk te doen overgaan
tot de andere.» Vandaar de afschaffing
van de afzweringeeremonie in het geval
dar cen ketter tot de katholieke Kerl te-
rugkeert. Kardinaal Kasper gaat zeer ver
«We kun-

nen de “ethos” eigen aan het oecume-

in dit soort verklaringen: ...

nisme op de volgende manier beschrij-
ven: afzien van elke vorm van openlijke
of gecamoufleerde bekeringsijver.»

Het veroorzaakt een leer van gelijk-
heid tussen de christelijke belijdenissen

41. De occumenische prakrijk ver-
oorzaakt een leer van gelijkheid tussen
de katholicken en andere christenen. ..
De katholicke Kerk zell wordt, prak-
tisch, op voet van gelijkheid gesteld met
de afgescheiden gemeenschappen. ..



Het vernedert de Kerk en maakt de
afgescheidenen hoogmoedig

42. De oecumenische praktijk van
de schuldbelijdenissen ontraadt de on-
gelovigen, zich tot de katholieke Kerk te
wenden... De praktijk van de schuld-
belijdenissen ... laat geloven dat de ka-
tholieke Kerk als zodanig zondares is,
omdat zij het is die vergiffenis vraage...
De kerkelijke wezenseigenschap van hei-
ligheid, zo krachtig om de afgescheiden
zielen tot de enige schaapstal te trekken,
is aangetast. Deze schuldbelijdenissen
zijn uiterst onverstandig, want zij verne-
deren de katholieke Kerk en maken de
afgescheidenen hoogmoedig.

Conclusie

43. Beschouwd vanuit de pastorale
hoek, moet men van het oecumenisme
van deze laatste decennia zeggen dat het
de katholieken leidt naar de zwijgende
geloofsafval en dat het de niet-katholie-
ken onrraadr in de enige ark van het heil
binnen te gaan.

Algemene conclusie

44, Hoe aantrekkelijk het op het cer-
ste gezicht ook kan lijken, hoe spectacu-
lair zijn plechtigheden op de televisie
kunnen schijnen, hoe talrijk ook de
menigten kunnen zijn die het bijeen-
brengt, de werkelijkheid blijft: het oe-
cumenisme heeft van deze heilige stad
die de Kerk is een stad in verval ge-
maake. Door achter een utopie aan te
lopen — de eenheid van het menselijk
geslacht — heeft deze paus niet beseft
hoezeer het oecumenisme dat hij na-
streefde wezenlijk en droevig revolutio-
nair is: het werpt de door God gewilde
orde omver.

45. Revolutionair is het, revolutio-
nair doet het zich gelden. Men blijft
onder de indruk van de opeenvolging
van de teksten die daaraan herinneren:
«De verdieping van de vereniging in een
constante hervorming {...] is ongetwij-
feld een van de meest belangrijke ken-
merkende trekken van het oecumenis-
me.» Ja, werkelijk, in deze dronkenschap

van aggiornamento, moet het hoofd
voorbijgestreefd worden door de lede-
maten: «De oecumenische beweging is
een enigszins complex proces, en het zou
een vergissing zijn, van de katholieke
kant, erop te rekenen dat alles door
Rome gedaan wordt. [...] De ingevin-
gen, de uitdagingen moeten ook komen
van de lokale Kerken, en er moet ook
veel gedaan worden op lokaal niveau

voordat de Wereldkerk het hare doet.»

46. Waarom zullen we, in deze droe-
vige omstandigheden, niet luisteren
naar de kreet van de Engel in Fatima:
«Boete, Boete, Boeter? Op deze utopi-

Kardinaal Kasper

sche mars moet de terugkeer radicaal
zijn. Het is dringend nodig terug te ke-
ren tot de wijze ervaring van de Kerk,
hier samengevat door paus Pius XI: «De
vereniging van de christenen kan niet
anders verschaft worden dan door de
terugkeer van de afgescheidenen tot de
enige ware Kerk van Christus, die zij
vroeger ongelukkigerwijze verlaten heb-
ben, te bevorderen.»

47. In afwachting van het gelukkige
uur van deze terugkeer tot de rede, ne-
men wij wat ons aangaat het wijze oor-
deel en de sterke wijsheid van onze stich-
ter in acht: «Wij willen in volledige een-
heid zijn met de Heilige Vader, maar in
de eenheid van her katholieke geloof,
omdat alleen deze eenheid ons kan vere-
nigen, en niet cen soort van oecumeni-
sche vereniging, een soort van liberaal
oecumenisine; want ik denk dat wat het
best heel de crisis van de Kerk kenmerkt,
werkelijk deze liberale oecumenische
geest is. Ik zeg liberaal oecumenisme,
omdat er een zeker oecumenisme is dat,
als het goed gedefinieerd wordt, accep-
tabel zou kunnen zijn. Maar het liberale
oecumenisme, zoals het in praktijk
wordt gebracht door de huidige Kerk en
vooral sedert het Tweede Vaticaans Con-
cilie, brengt noodzakelijk echte kette-
rijen met zich mee.» Terwijl wij boven-
dien ons smeken ten hemel laten opstij-
gen, smeken wij Christus voor zijn
Lichaam dart de katholieke Kerk is, door
te zeggen: «Salvum me fac, Domine,
quoniam defecit sanctus, quoniam di-
minutae sunt vericates a filiis hominum.
Vana locuti sunt unusquisque ad proxi-
mum suum: labia dolosa in corde et cor-
de locuti sunt. Disperdat Dominus uni-
versa labia dolosa et linguam magnilo-
quam.» Help toch, Jahweh; want de
trouw is verdwenen. De waarheid is
zoek onder de kinderen der mensen.
Men liegt elkander maar voor, met valse
harten, maar vleiende lippen. (Ps. 11, 3

en4.)
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De
Revolutie

uitgelegd aan

jonge mensen
deel 5

mgr. de Ségur

De vrijheid

Nog cen masker dat we de Revolutie moeten afrukken;
nog een groot en heilig woord van de christelijke taal, waarvan
het genie van her kwaad voortdurend misbruik maake.

De vrijheid, dat is voor ieder van ons de macht om te doen
wat hij moet doen, dat wil zeggen wat God wil, d.w.z. het goe-
de. De absolute en volmaakte vrijheid is niet van deze wereld;
wij zullen haar pas hebben in de hemel. Op aarde is de vrij-
heid, de macht om het goede te doen, altijd onvolmaakt. Met
het vermogen het goede te doen, hebben wij de mogelijkheid
het kwade te doen. Laat men zich niet vergissen: deze moge-
lijkheid is niet een vermogen, cen kracht; het is een zwakheid,
een gebrek aan kracht. Onze vrijheid hier op aarde is dus on-
volmaakt, omdat zij altjd begrensd wordt door een of ander
obstakel dat voortkomt uit de menselijke zwakheid of de slecht-
heid van de mensen, of uit de aanvallen van de duivel.

In de godsdienst bestaat de vrijheid er in de religieuze waar-
heid te kunnen kennen en in prakiijk te brengen, d.w.z. de
katholieke, apostolische, roomse godsdienst. Dat houdt voor
de paus en de bisschoppen het volle en algehele vermogen in,
de gelovigen te onderwijzen en te leiden en, voor deze, de
macht hun onghinderd te gehoorzamen. De ware godsdienst-
vrijheid is alleen dat. In de burgelijke en politieke orde is de
yrijheid voor de bestuurders, de macht al hun legitieme rech-
ten uit te oefenen. Voor de bestuurders en de onderdanen, de
macht zonder hinderpalen alle ware plichten van de burger te
vervullen. Alle ware burgerlijke en politicke vrijheden liggen
besloten in deze definitie, tenminste wat betreft hetgeen zij aan
essentieels hebben. In de orde van het gezin is de vrijheid, voor
de vader en de moeder, de mogelijkheid om hun werkelijke
rechten uit te oefenen op hun kinderen en hun bedienden. En
voor allen de macht om hun respectievelijke plichten te vervul-
len. Alles is dus goed en deugdzaam in de vrijheid; hoe volledi-
ger zij is des te meer is men in orde met God; het gezag zelf is
alleen ingesteld om de vrijheid te beschermen.

Als we dat nu aannemen zijn er drie manieren om de vrij-
heid te verstaan en te willen, zowel voor de gemeenschappen
als voor de individuen:

1. de vrijheid om het goede te doen met zo min mogelijk
belemmeringen;

2. de vrijheid om het goede én het kwade te doen met een-
zeltde mogelijkheid gegeven aan het een en aanhet ander;

3. de vrijheid om het kwade te doen door het goede te
verhinderen.



Onvolmazakte vrijheid

I. De eerste van deze drie vormen maakt de ware en goede
vrijheid uit, de minst onvolmaakee vrijheid in deze wereld, de
vrijheid zoals God haar wil, en zoals de Kerk haar verlangt,
haar leert en haar in praktijk brengt. Deze betrekkelijk onvol-
maakee vrijheid is geen utopie, niet meer dan de rechtvaardig-
heid en de andere zedelijke deugden, door God en door zijn
Kerk voorgehouden aan de mensen en de gemeenschappen.
Deze deugden worden altijd onvolmake in praktijk gebracht,
maar zij zijn altijd uitvoerbaar, en men moet proberen ze vol-
maakt te beoefenen.

Zo staat het met de vrijheid; hoe gemakkelijker we het goe-
de doen, hoe vrijer we zijn; en des te meer zijn we in de orde en
in de waarheid. Hoe meer de machten van deze wereld ons
mogelijkheden zullen geven om het goede te doen, des te meer
zullen zij in de bedoelingen van God treden, die in alle dingen
het goede wil en in alle dingen het kwade afwijst. En als men
vraagt hoe de menselijke machten met zekerheid zullen kun-
nen weten welke obstakels zij moeten verwijderen om de vrij-
heid te beschermen en te ontwikkelen, is het antwoord heel
cenvoudig: in wat de godsdienstige en zedelijke orde raake zal
de Kerk hen zeker leiden, zoals wij het cerder zeiden. En in de
zuiver tijdelijke en politieke kwesties zullen deze machten, als
eenmaal het hoogste belang van de zielen gewaarborgd is, alle
maatregelen nemen die hun door de ervaring en het verstand
gegeven zijn, om de vrijheid van het goede zeker te stellen en

het kwaad te onderdruklen.

Vrijheid tot goed en kwaad

2. De vrijheid om het goede te doen en het kwade te doen,
waarbij dezelfde bescherming verleend wordt aan de goeden
en de slechten, aan de waarheid en de dwaling, aan het geloof
en de ketterij, dac is de tweede vorm waaronder men de vrij-
heid kan begrijpen. Z6 begrijpen de liberalen haar.

Ik spreek hier niet over die goddelozen die een gelijke vrij-
heid vragen voor het goed en het kwaad, in de hoop het kwaad
te zien zegevieren over het goede. Tk bedoel de eerlijke en chris-
telijke liberalen, die de Kerk liefhebben, die de wanorde en de
Revolutie verafschuwen, en die de strijd verlangen omdat zij te
goeder trouw denken dat het goede uiteindelijk altijd zal over-

winnen.

Omdar zij ongetwijfeld bang zijn de onverschilligen en de
goddelozen af te schrikken, doen zij concessies over de princi-
pes en verwerpen zij als onverstandig en schadelijk het zuivere
en ware begrip van de vrijheid, zoals de katholieke Kerk het
sedert achttien eeuwen altijd heeft verkondigd en dat ik zojuist
in enkele woorden uiteengezet heb. Ze verlaten het terrein van
de onbuigzame waarheid, bet vaderhuis, om achter de verloren
zoon aan te lopen in de hoop hem terug te brengen.

Zij vergissen zich: de gehele waarheid, alleen de waarheid,
is in staat ons te bevrijden van de revolutionaire gesel, “Verizas
liberabir vos”, zegt her Evangelie. De liberalen lijken me gebrek
aan geloof en aan moed te hebben door z6 de partij van de
heilige vrijheid in de steek te laten. Aan geloof, omdat zij prak-
risch twijfelen aan de voorzienigheid van Jezus Christus voor
zijn Kerk en omdar zij de zeer onrechtvaardige overheersing
van de revolutionaire beginselen in de wereld als een voldon-
gen feit aannemen. Aan moed, omdat 7ij al te vaak de liberale
ideeén aannemen om niet door de moderne wereld als achter-
lijke geesten, uropisten en middelecuwse mensen te worden

gekwalificeerd.

Zij verheffen in principe wat slechts een overgangsnood-
zaak is, en zien niet in dat dit zogenaamde principe van gelijk-
heid tussen goed en kwaad evenzeer ingaat regen het geloof als
tegen het gezond verstand. Is de dagelijkse ervaring er niet om
te bewijzen dat wij, tengevolge van het bederf van onze arme
gevallen natuur, meer geneigd zijn tot het kwaad dan tot het
goede? Is daar niet een onweerlegbaar feit en zelfs een geloofs-
artikel? Het een zowel als het ander bevorderen, is ons bloot-
stellen aan een bijna zeker verlies. De waarheid in het strijd-
perk plaatsen met de dwaling, het goede met het lewade, de
rechtvaardigheid met onze passies, is onze waarheid overleve-
ren aan de dwaling, het goede aan het kwade, de rechtvaardig-
heid aan de passies. Dat deed Sint Augustinus zeggen “dar de
vrijheid van de dwaling voor de ziel de ergste dood was: Quae
pejor mors animae quam libertas erroris?” En wat voor ieder
van ons waar is, dat is het nog veel meer wanneer het gaat om
gemeenschappen. Geen enkele maatschappij kan twee heren
dienen, en het juiste midden is niet mogelijk wanneer het gaat
om principes.

“Maar wees dan logisch met uzelf”, zegt het liberalisme
ons, “zoals wij het allemaal doen tegenwoordig, en vraag niet,
zoals wij het allemaal doen tegenwoordig, op één lijn gesteld te
worden met onze tegenstanders.” Wij vragen deze gelijkheid
geenszins als een principe; wij richten tot de onderdrukkende
machten een argument ad hominem, en niets meer. Wij doen
een legitiem en redelijk beroep op hun natuurlijk rechtsgevoel,
zonder ook maar enigszins in de principekwestie te treden.

“Sta ons tenminste toe”, zeggen wij hun, “wat u aan de
andere burgers toestaat; dat is natuurrecht.” Door zo te spre-
ken zijn wij, katholicken en liberalen, het allemaal eens. Maar
dac is geen reden om niet beter te wensen, om niet te streven
naar een normale toestand. De vrijheid van het liberalisme is
meer waard dan de onderdrukking, dat is alles; zij moet niet
beschouwd worden als een doel, nog minder als een principe.

Halfslachtige vrijheid

“Maar de Kerk heeft deze gelijkheid verlangd in al haar

beproevingen.” Ja, maar in welke zin? De Kerk heeft nooit de
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halfslachtige vrijheid van het goed en het kwaad verlangd, zelfs
temidden van vervolgingen, De verdedigers van het christen-
dom voerden tegen hun tegenstanders, ik zou het niet genoeg
kunnen herhalen, slechts argumenten ad hominem aan; nooit
hebben zij ingestemd, zoals men instemt met een recht, met de
vrijheid van de dwaling en van het kwaad, die de zielen rond-
om hen ten gronde richtte. De Kerk is de gemeenschap van het
goede, van de waarheid; zij wil slechts en kan slechts willen; de
ware vrijheid, de vrijheid van het goede, de macht om de waar-
heid te leren en in praktijk te brengen. Laten we, ter liefde
Gods, niet het mogelijke verwarren met het wenselijke, en la-
ten we geen droevige en voorbijgaande noodzaken tot princi-
pes verheffen.

“Dus, als we sterker zullen zijn, zullen we alleen spreken
van gezag, en we zullen alleen van vrijheid spreken wanneer we
het zwakst zijn. Is dat eerlijk?” Dat zou heel weinig eerlijk zijn,
dat doet de Kerk ook niet. Zwak of sterk, onderdrukt of zege-
pralend, zij zegt met dezelfde stem tegen alle mensen, tegen de
goed alsook tegen de slechten: “Alleen de waarheid en het goe-
de verdienen uw liefde; het kwaad richt u ten gronde. Hoe
meer vrijheid u geeft aan het goede, des te meer zult u geze-
gend worden door God, in deze wereld en in de andere. Hoe
meer u zich zult overgeven aan het kwaad, des te ongelukkiger
zult u zijn. God schenkt het gezag slechts aan de mensen om
de vrije beoefening van wat goed en eetlijk is te beschermen;
iedere prins, iedere magistraat, iedere familievader die zijn ge-
zag gebruike om iets anders te beschermen dan her recht, de
waarheid en het goede, maakt misbruik van de gaven van God
en richt zijn ziel ten gronde.” De Kerk zegt nooit iets anders
dan d4t. Het is haar recht, en ook haar plicht, altijd tegenover
aardse machten de vrijheid van het goede en de bescherming
van deze vrijheid te eisen.

De Kerk bevindt zich van aangezicht tot aangezicht mert
vijandelijke machten, ofwel met onverschillige machten, ofwel
met bevriende machten. Zij zegt tot de eersten: “Waarom slaat
ume? Ik heb het recht om te leven, te spreken, mijn goddelijke
zending te vervullen, die heel heilzaam is; u doet er verkeerd
aan mij kwaad te doen, me niet vrij te laten.” Tot de tweeden
zegt zij: “Wie niet met mij is, is tegen mij. Waarom blijft u
onverschillig voor de zaak van God? Waarom behandelt u de
leugen als de waarheid, het kwaad als het goede, Satan als Jezus
Christus? U hebt niet het recht in deze onverschilligheid te
blijven.” Zij zegt tot de derden: “U bent in de waarheid en u
doet de wil van God. Help mij zo goed het u mogelijk is Jezus
Chuistus te laten regeren en met Jezus Christus de waarheid, de
rechtvaardigheid, de vrede en het geluk. Help mij zo volledig
mogelijk alles te laten verdwijnen wat tegengesteld is aan de
zeer goede en zeer heilige wil van God en aan het ware geluk
van de mensen.

Zo is de taal van de Kerk temidden van de wereld. Uitein-
delijk vraagt zij cen en dezelfde zaak: de vrijheid van het goede,
de enige ware vrijheid.
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“Er zullen dus twee gezichten en twee maten zijn: vrijheid
voor ons, onderdrukking voor de anderen?” De Kerk heeft,
evenals haar goddelijke Meester, slechts één gewicht en één
maat; zij bemint en begunstigt slechts het recht, de waarheid
en het goede; zij wijst af en verafschuwt al wat dwaling is, wat
slechtheid en onrechtvaardigheid is. Welke christen zal ooit
durven zeggen dat Satan in de wereld dezelfde rechten heeft als
Christus? Toch ligt dat ten grondslag aan de pretentie van het
liberalisme. De Kerk, en wij allen mét haar, wij eisen de rech-
ten van de waarheid, omdat alleen de waarheid rechten heeft;
wij ontkennen wat men de rechten van de dwaling, de rechten
van de ketterij, de rechten van het kwaad durft te noemen,
omdart de dwaling, de ketterij en het kwaad geen enkel recht
hebben. Ik weet het: er zijn feitelijke noodzakelijkheden die
het gezag dikwijls dwingen de ogen te sluiten voor verwoestin-
gen die het niet kan verhinderen; maar het is haar plicht de
misbruiken zo goed en zo vroeg mogelijk uit te roeien.

Tolerantie en vrijheid

De verontwaardiging van een groot aantal christenen over
de onderdrukking van het kwaad is in werkelijkheid zeer
vreemd. Binnen hun gezinnen, ten opzichte van hun kinderen
en bedienden, onderdrukken en beteugelen zij het kwaad zo-
veel als zij kunnen, zelfs met kracht wanneer de zachtheid niet
volstaat. En zij vinden het slecht dat de Kerk en de staat hande-
len zoals zijzelf! Door de zeden veilig te stellen, het geloof, de
cer, het heil van hun gezinnen, vervullen zij een heilige plicht,
de voornaamste van alle plichten; en terwijl de katholieke Kerk
en staat, dezelfde plichten vervullend, de arm heffen om hen
die openlijk het geloof, de zeden, de hele maatschappij beder-
ven, te slaan, worden Kerk en staat tirannen, wrede, intoleran-
te en fanatieke machten! Maar het is het liberalisme dat met
twee gewichten en met rwee maten meet,

Het verwart het moderantisme, d.w.z. de leerstellige tole-
rantie met de gematigdheid, d.w.z. de persoonlijkde tolerantie
of de liefde; en daarin verwijdert het zich ernstig van de katho-
licke regel. Het liberalisme is uiteindelijk slechts een compro-
mis met de Revolutie; daarom betuigt de Revolutie er zoveel
sympathie aan. De vrijheid van het goed en het kwaad is een
valstrik waardoor de revolutionaire slang een groot aantal veel
te goedgelovige geesten verleidt, zoals hij vroeger deed door
aan FEva met allerlei mooie beloften, niet de vrucht van de
boom van de kennis van het kwaad, maar de vrucht van de
boom van de kennis van het goed en het kwaad aanbood.

“Maar dan leveren wij de Kerk over aan de willekeur van de
machten van deze wereld, en men weet wat zij er mee doen!”
De Kerk levert zich geenszins aan de macht van deze wereld.
Als de wereldlijke vorsten naar haar stem luisteren en als zij
christenen zijn, vraagt zij hun, haar het heil van allen te verge-
makkelijken door de vrijheid van haar ambt te beschermen,



door de vijanden van het geloof op een afstand te houden, en
door de verdorven mensen voor wie de overreding niet vol-
staat, door de vrees in bedwang te houden. Is dat zich plaatsen
onder de willekeur van de mache?

Als een prins niet katholiek is, verlangt de Kerk van hem
geen enkele hulp en stelt zich tevreden met het argument ad
hominem, eerder genoemd. Dat is wat wij, min of meer, vol-
gens de omstandigheden, allen doen in onze moderne samen-
levingen, die niet meer op de katholieke basis berusten. Meer
vragen zou een geweldige onvoorzichtigheid zijn, en boven-
dien geheel vruchreloos.

“We geloven dus niet in de kracht van de waarheid, dat we
zo menselijke steun zoeken voor haar?” We geloven heel sterk
in de kracht van de waarheid; maar we geloven ook heel sterk
en heel praktisch in de erfzonde. Alles wat goed is heeft er be-
hoefte aan beschermd te worden in deze wereld, omdat de
wereld verdorven is en omdat er veel slechte mensen zijn. Zo-
wel de godsdienstige als de burgermaatschappij is door God
alleen gevestigd om de verdediging van de goeden tegen de
slechten te organiseren. De staat beschermt de handel; hij be-
schermt de lkunsten, de wetenschappen, het eigendom; en als
hij christelijk is, zou hij dan niet de kostbaarste gaven van de
hemel, de waarheid, die vrijheid en dat recht van onze zielen
beschermen? Let wel, beschermen is niet overheersen. Als de
christelijke vorsten al te vaak de bescherming z6 hebben begre-
pen, dan hebben zij zwaar ongelijk gehad, en God heeft hen er
voor gestraft. Maar dat misbruik heft het principe niet op, en
de Kerk heeft altijd reden, en zal dat altijd hebben, om tegen
de menselijke autoriteiten te zeggen: “U moet me helpen.”

“De macht is niet alleen aan de vorsten gegeven voor de
regering van de wereldlijke samenleving, maar vooral voor de
bescherming van de Kerk.”32 Zo sprak Gregorius XVI; en Pius
IX verklaart nog uitdrukkelijker dat “het hoogste gezag niet
alleen aan de vorsten is gegeven voor de regering van de wereld
maar vooral voor de verdediging van de Kerk.”33 Pius IX zelf
ontleent deze zin letterlijk aan de heilige paus Leo de Grote.
Zo luidt de formele leer van de Heilige Stoel, waarmee de libe-
ralen die serieus katholiek zijn meer rekening zouden moeten
houden.

De christelijke staat is de toegewijde zoon, de verdediger en
de dienaar van zijn Moeder, de H. Kerk, en van zijn geestelijke
Vader, de Paus. Hij beschermt de Kerk slechts door haar te
dienen; en volgens de formele leer van de Heilige Stoel, leer die
geformuleerd is in de dogmatische Bul Unam Sanctam, is de
katholieke vorst gehouden alleen voor de Kerk te strijden “ad
nutum et patientiam Sacerdotis”, met de goedkeuring van de
paus en in de mate die deze gepast vindt. Er is dus niets te
vrezen voor de Kerk in de bescherming die zij verlangt van de
wertkelijk katholieke vorsten. Deze bescherming is in wezen
slechts een doeltreffende en volgzame toewijding.

Liberalisme - slechts gevoelens

“Men zal ons toch minstens toegeven dat er liberalen en
liberalen zijn”? Jazeker; maar is er liberalisme en liberalisme?
Dat is het voornaamste; want het is hier een kwestie van prin-
cipes en niet van personen. Wie eert niet het gedrag en de goe-
de bedoelingen van de katholieke liberalen?

Wat mij duidelijk lijkt is dat zij de goede zaak op zo'n ma-
nier beschermen, dat zij haar schaden met een geheel verkeer-
de voorzichtigheid, zonder geest van geloof, met argumenten
die de ware oorzaken niet raken; het liberalisme is geen princi-
pe dat in staat is om een diepgaand onderzoek te ondergaan.
De aanhangers ervan geven zich niet goed rekenschap van wat
zij willen; ze denken een doctrine te hebben en ze hebben
slechts gevoelens; ze denken dat ze de principes verdedigen
omdar ze er enkele van voorstellen. Die principes, losgemaakt
van het beginsel, zijn van de stam gescheiden takken; ze heb-
ben geen kracht en geen leven meer.

Het liberale beginsel, als men het ernstig zou nemen en als
een leerstelling, zou rechtstrecks leiden tot een ketterij die ten
tijde van Philips de Schone formeel door de Heilige Stoel ver-
oordeeld werd. Ketterij, moeder van het revolutionaire dogma,
en die voor de eerste keer in Frankrijk de ondergeschiktheid
van de wereldse macht aam de geestelijke macht, van de staat
aan de Kerk, durfde te ontkennen. De Heilige Stoel veroor-
deelde deze dwaling en definieerde als geloof dat ieder mense-
lijk schepsel onderworpen moet zijn aan de Romeinse Opperber-
der, en dat als noodzaak om zalig te worden. Teder menselijk
schepsel, dat wil zeggen, iedere magistraat, iedere koning, iede-
re bestuurder.

De vrijheid van het goed en het kwaad, dat is in twee woor-
den de samenvatting van de liberale stelling; of men hem aan-
neemt met christelijke bedoelingen, ofwel met verdorven be-
doelingen, deze stelling blijft altijd wat zij is: een ernstige dwa-
ling, en een dwaling die in de praktijk zeer gevaarlijk is, want
zij is verleidelijk; zeer nuttig voor de Revolutie, waarvoor zij de
wegen vrijmaakt. Ook paus Pius 1X heeft, zonder onderscheid
te malen, niet de intenties van de liberalen maar het liberalis-
me veroordeeld. En v66r hem had Gregorius XVI met een heel
apostolische energie hetzelfde verkeerde vrijheidsprincipe ver-
oordeeld, in de twee voornaamste toepassingen: de vrijheid van
geweten en de persvrijheid.

Ik vraag de lezer excuus dat ik zo lang heb uitgeweid over
het liberalisme; het is een actuele kwestie waarover men wel
zekerheid moet hebben. Men moet evenwel goed weten: on-
danks die verschillen, die in werkelijkheid nog meer kwesties
van gedrag zijn dan eigenlijk kwesties van leer, zijn alle eerlijke
christenen, alle verlichte katholieken het eens tegen de Revolu-
tie; hun meningsverschillen zijn uiteindelijk slechts misverstan-
den, een zaak van woorden en formules.
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Ik neem dus het vervolg van mijn onderwerp weer op en,
na te hebben uitgelegd hoe de Kerk de vrijheid verstaat, kom
ik tot de vrijheid zoals de Revolutie haar verstaat.

Vrij om kwaad te doen

3. De vrijheid om het kwaad te doen door het goed te be-
lemmeren, door de Kerk en haar herders te onderdrukken,
door de legitieme rechten van het bestuur met voeten te tre-
den, door de rechten van het gezin te schenden: dat is revolu-
tionaire vrijheid. Voor eerlijke mensen valt dit niet in twijfel te
trekken. Het kwaad doen ten koste van het goed is geen vrij-
heid meer, dat is ongebondenheid; dat is geen gebruik meer
maar misbruik en heiligschennend misbruik van de prachtig-
ste gave van God. Alleen een schurk kan de vrijheid zo begrij-
pen en willen.

Men heeft beweerd dat het de vrijheid van 1793 was; ik stel
vast dat het, tenminste waar het de Kerk en het geloof aangaat,
ook de vrijheid van 1789 was. De feiten hebben het zeker be-
wezen, en men hoeft geen bloed te vergieten om het goede te
onderdrukken. Zijn de revolutionaire wetten niet gevaarlijker
dan het schavot?

Het lijkt me dat dit de echte begrippen van de vrijheid zijn.
Zij worden even goed toegepast op de religieuze orde als op de
politieke orde en op de intieme orde van het gezin. Volgens
deze principes is het voor iedereen gemakkelijk te beoordelen
wat er voor goeds en voor kwaads is in wat onze moderne in-
stellingen de godsdienstvrijheid noemen, de vrijheid van de
erediensten, de persvrijheid en de andere politicke vrijheden.

Goed begrepen bestaat de godsdienstvrijheid in het mer zo
min mogelijk belemmeringen kunnen praktiseren van de gods-
dienst, de ware godsdienst; zij legt de wereldse soeverein de
plicht op, in de mate van het mogelijke, de volle en gehele
uitoefening te beschermen van de katholieke godsdienst, die
de enig ware godsdienst is, en zo de Kerk te helpen bij haar
heilzame zending. “De vorst”, zegt St. Paulus, “draage het
zwaard niet tevergeefs; want hij is de dienaar van God voor het
goede: Non enim sine causa gladium portat; Dei enim minister
est in bonum: Vindex in iram ei qui malum agit.” (Ad Rom. X1I])
Ik vraag, wat is een groter goed zowel voor een volk als voor
een particulier, dan God vrij te kunnen kennen en dienen, en
de eerste en grootste plicht te vervullen?

Ik heb gezegd: “in de mate van bet mogelijke’, omdat het
dikwijls voorkomt dat de vorst, alsook de familievader, ver-
plicht is heel wat dingen te tolereren die hij niet kan verhinde-
ren, hoewel zij schadelijk zijn voor de geestelijke belangen van
zijn volk. Het is niet zijn plicht alles te verhaasten door on-
voorzichtige maatregelen, maar door allerlei legitime middelen
een betere toekomst voor te bereiden. Hij is in geweten ver-
plicht onmiddellijk het kwaad uit te roeien, dat hij kan uitroei-
en zonder afwachten. “Vindex in iram ei qui malum agit.”
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Geloofsvrijheid

“En de joden, de protestanten, wat doet u daar dan mee?’
Van twee zaken één: ofwel zij hebben de dwaling al binnenge-
bracht in een katholiek land, ofwel zij zijn er nog niet gevestigd
en willen er binnenkomen. In het eerste geval is het de pliche
van de katholieke vorst, hen te tolereren, hun evenals de ka-
tholieken alle burgerrechten te garanderen; maar tegelijkertijd
moet hij hen verhinderen hun verderfelijke dwalingen te pro-
pageren. Als hij het kan moet hij hun bekering bewerken, door
de dienst van de Kerk voor hen te vergemakkelijken. Dat is,
tenslotte, de rol van een goede vader tegenover zijn kinderen.
Hij verplicht hen niet om christen te worden; maar hij pro-
beert hen ertoe te brengen door alle overtuigingsmiddelen; en
vervolgens verplicht hij hen, hetzij door overtuiging hetzij door
kracht, hun dwalingen voor zich te houden en de gelovige
mensen die aan zijn zorgen zijn toevertrouwd, er niet mee te
infecteren.

In het tweede geval is de rol van de vorst totaal verschil-
lend, hoewel het uiteindelijk het vervullen van dezelfde plicht
is. Als hij trouw wil blijven aan zijn hoge missie dan moet hij
tot elke prijs verhinderen, dat de ketterij het geloof van zijn
onderdanen infecteert, en de propagandisten behandelen als
onrechtvaardige aanvallers. In een dergelijk geval heeft de ket-
terij geen enkel reche.

“En wat moet de vorst doen in de protestantse landen?” De
protestantse vorst zal door een valse godsdienst te beschermen,
een waar principe slecht toepassen. Dat zal niet de fout van het
principe zijn, en het ongeluk van de vorst en van het volk zal
alleen zijn, dat zij protestants zijn. Het komt heel vaak voor dat
men waarachtige principes verkeerd toepast; de duivel buigt zo
de voortreftelijkste instellingen om tot zijn voordeel. Christus
heeft trouwens het recht Satan weg te jagen, want Satan is cen
opstandige, een onrechtvaardige, een overweldiger, een schei-
ligschenner. Satan heeft, daarentegen, geen enkel recht tegen
Christus, omdat Christus wettig, goed, rechtvaardig en heilig
Heer is. Zo is het ook met de Kerk en de ketterij, de Kerk en
het schisma, de Kerk en alle valse godsdiensten.

Wat wij in heel dit hoofdstuk hebben gezegd is evenzeer
van toepassing op de persvrijheid, de vrijheid van opvoeding
en van onderwijs, op alle politieke vrijheden. Men zou nooit te
liberaal zijn als men de vrijheid goed begrijpt; en men zal de
vrijheid nooit begrijpen tenzij door de Kerk te volgen. De Kerk
is de moeder van de vrijheid op aarde, tegelijkertijd dat zij de
beschermster en de waarborg van het gezag is.

wordt vervolgd



Waarom zoveel haat
tegen de Passie?

Een film die buiten
het gewone valt

Daniel Hamiche en Jean-Baptiste Chaumeil

Een twaalftal jaren nadenken, ver-
scheidene jaren schrijven en voorberei-
ding, twee maanden filmen, 25 miljoen
dollars investering (komend uit het per-
soonlijk kapitaal van Mel Gibson): “hol-
lywoodachtige” karakteristicken voor
een film die in werkelijkheid niets van
doen heeft met Hollywood. Zo zou men
de Jaatste film geproduceerd en gereali-
seerd door Mel Gibson: The Passion of
the Christ, kort kunnen samenvatten.
Voor de acteur is deze film de bekroning
van zijn leven, en hij is niet bang om
aan de pers te verklaren dat het de Heili-
ge Geest is die heel de film heeft gein-
spireerd, en dat hij zichzelf tevreden
heeft gesteld met “het regelen van het
verkeer”! Het is allemaal begonnen in
een bibliotheek in Los Angeles, toen een
deel van Het smartelik Lijden van Onze
Heer Jezus Christus, van Anna Catharina
Emmerich, hem letterlijk in de handen
viel.

De “eerste opname” wordt op 4 no-
vember 2002 gemaakt, in het natuurlij-
ke décor van Matera, cen stadje van de
Zuid-Italiaanse provincie Basilicata,
waar Pier Paolo Pasolini zelf zijn Evan-
gelie volgens de H. Mattheushad gefilmd.
Deze eerste filmperiode wordt afgeslo-
ten op 4 december. Half december gaat
de opname weer verder in de prachtige
decors, gebouwd in studio 5 van Cine-
cictd te Rome, en wordt voltooid op 15
februari 2003.

Het opnemen van deze film is be-
zaaid met “curieuze” gebeurtenissen. “Er
hebben zich veel ongebruikelijke, en
goede, dingen voorgedaan op de set, ver-

klaart Mel Gibson. Veel mensen zijn er
genezen van ziekten, met name twee
personen, van wie de cen het gezicht, de
ander het gehoor hebben teruggevon-
den; een technicus die door de bliksem
werd getroffen toen we de kruisiging

filmden, is opgestaan alsof er niets ge-
beurd was, en heeft zijn werk hervat.
Een meisje van zes jaar, kind van een stel
technici, sinds zijn geboorte lijdend aan
epilepsie, is ervan bevrijd. Tk vertel geen
verhaaltjes, dat is werkelijk gebeurd.”
Sinds deze verklaring, die dateert van
begin 2003, heeft men vernomen dat
tegelijkertijd met deze technicus, de ac-
teur Jim Caviezel (La ligne rouge, Le
comte de Monte-Cyista), die de rol van
O.L. Heer vertolkt, eveneens door de
bliksem getroffen werd: Caviezel gaf er
zich nauwelijks rekenschap van. Hard-
nekkige geruchten spreken van bekerin-
gen (met name van een islamiet en van
twee agnostici), zo bijzonder was de sfeer
bij deze opname. De Mis (in de tradi-
tionele ritus) werd iedere zondag opge-
dragen voor heel de cast van de film. Mel
Gibson zelf diende iedere avond de H.
Mis bij de priester van craditionele ritus
die, zowel in Matera als in Rome, aan-
wezlg was.

Welke journalist heeft durven schrij-
ven, in plaats van alle gruwelijkheden te
kopiéren die verspreid zijn in een be-
paalde Amerikaanse pers, dat de katho-
lieke acteur Jim Caviezel voortdurend,
tijdens heel de opname, een relikwie
droeg van het echte Kruis; dat de regis-
seur, Mel Gibson, voortdurend het sca-
pulier van de Berg Karmel draagt? Wie
zou niet ontroerd worden als hij hoort
dat de scene van de Via Dolorosa veer-

tien dagen opname vroeg? De plaatselij-
ke figuranten, dic in de buurdorpen van
Matera woonden, vielen voortdurend
op de knieén en maakten kruistekens als
Caviezel voorbijkwam met een kruis dat
zwaar genoeg was om zijn schouder er-
mee te ontwrichten.

In de Verenigde Staten hebben meer
dan zeshonderd personen het voormon-
teren van de film gezien bij gelegenheid
van een twaalftal privé projecties die ge-
organiseerd waren om de kriticken en
suggesties te beluisteren, wat nog geen
enkele regisseur ooit geaccepteerd had.
“Deze film”, heeft Gibson verklaard, “is
gemaake om te inspireren”, en niet om
de een of ander aan te vallen. De talloze
getuigenissen die zich opstapelen sinds
bijna cen jaar brengen ons het opmerke-
lijke bewijs ervan. Toch, waar de Heer
zelf gezegd heeft een teken van regen-
spraak te zijn, moet men niet verwon-
derd zijn dat deze film, die zijn Passie
doet herleven, er zelf een is.
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Interview met Daniel Hamiche

Een internationale polemiek van een buitengewone

heftigheid omgeeft de productie van de film van
Mel Gibson, De Passie van Christus.

Om er meer van te weten heeft de enquéteur

van Fideliter; Jean-Baptiste Chaumeil,

Fideliter: Daniel Hamiche, u bent
de directeur van het weekblad Légiti-
miste. Wat heeft u er toe gebracht u te
interesseren voor het avontuur van Mel
Gibson en in het bijzonder voor deze
film die hij voorbereidt, The Passion
of the Christ?

Daniel Hamiche: De zaak is begon-
nen in mei jl. Ik heb, zoals veel katholie-
ken, horen spreken over het draaien van
de film van Mel Gibson, en als ik in
mijn kantoor bezoek krijg van twee on-
bekende Amerikanen op doorreis in Pa-
rijs. Op aanbeveling van een Californi-
sche vriend wensen zij mij te ontmoe-
ten. Toen we de respectevelijke situatie
van het katholieke traditionalisme in
Frankrijk en in de Verenigde Staten ver-
geleken, ondervroeg ik één van hen over
deze film. Die laatste vertelt me dat hij-
zelf een intieme vriend is van Mel Gib-
son.

Nieuwsgierig geworden, besluit ik
een blik te gaan werpen op internet, tet-
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een ontmoeting gehad met de

onbetwiste Franse specialist
van deze film en van

deze polemiek,

Daniel Hamiche.

wijl ik tegen mezelf zeg dat ik wel twee

of drie dingetjes zal vinden. In werke-
lijkheid stuit ik op duizenden bladzijden
krantenartikelen en polemieken over het
filmproject.

Twee of drie maanden later duwen
twee jonge mensen de deur van de re-
dactie open. We babbelen vriendelijk en
het gesprek komt op de film van Gib-
son. Een van de twee vertrouwt me toe
dat hij de priester goed kent, die jedere
dag de H. Mis heeft opgedragen op het
terrein van de opname van de film. Tk
hoor zo dat het gaat om een priester die
trouw is aan de traditionele H. Mis en

die ik heel goed ken, abbé Debourges.

Als ik telefoneer naar de overste van
die priester voor enkele nadere gegevens,
hoor ik uit zijn mond dat abbé Debour-
ges alleen aanwezig was bij de opname
in de open lucht in Matera (provincie
Basilicata), maar dat Mel Gibson zich
had verzekerd van de geestelijke bedie-

ning van een andere traditionele pries-

ter tijdens de opname in de studio’s van
Cinecittd te Rome. En wie is die andere
religieus? Een vriend sinds twintig jaren,
pater Jean—Charles Roux.

Ik heb tegen mezelf gezegd dat zo'n
opeenstapeling van toevalligheden, zo-
als Leon Daudet zei, een echt “teken”
van de Voorzienigheid was, en dat ik er
op de een of andere manier op moest
antwoorden. Toen ben ik aan het werk
gegaan.

Sinds het begin van de zomer van
2003 houdt u dus een echte internatio-
nale detective-enquéte in uw krant Lé-
gitimiste. Wat hebt u ontdeke?

Ik ben eerst verbaasd geweest over de
ongelooflijke haat waarvan de film het
voorwerp was. Wie haatte en waarom?
Ik heb toen opgemerke dat de bisschop-
penconferentie van de Verenigde Staten
op 12 juni 2003 een communiqué met
excuses aan Mel Gibson had gepubli-
ceerd.

Dit communiqué vroeg aan acade-
mici die een meedogenloos kritische
analyse hadden gemaakt van een script
van De Passie (toenmalige titel van de
film), dit script terug te geven aan lcon
Productions, het productiehuis van Mel
Gibson. Ik begreep de betekenis van dat
communiqué niet goed.

Toen ik mijn enquéte verdiepte, ont-
dekte ik dat dit script, een eenvoudig
werkplan dat vijf of zes weken voor het
begin van de opname was opgesteld, it
de lokaliteiten van Icon in Los Angeles
was gestolen, daarna in de eerste helft
van April verzonden tot aan de deurmat
van het huis van Yehiel Poupko, een rab-
bijn van de costkust, om te eindigen bij
de bisschoppenconferentic in Washing-
ton, waar het werd gekopieerd en uitge-
deeld aan vier katholieke academici die
de joodse gebruiken volgen (die sommi-
ge katholieke gezagsdragers in Amerika
ronduit verdenken van ketterij), en aan
dric joodse academidi, geselecteerd door
de Anti Defamation League (van Bnai
B%ith) van Abraham Foxman.



Op zijn best speelde deze troebele
affaire zich af buiten medeweten van de
verantwoordelijken van de bisschop-
penconferentie (wat zij in juni zou be-
vestigen,).

In het ergste geval zou de conferen-
tie een vage toestemming gegeven heb-
ben aan de “schrijvers” , die de opdracht
hadden om Mel Gibson te offeren op
her altaar van de “dialoog met het ju-
daisme”. Maar, voor het publieke schan-
daal en de bedreigingen met juridische
vervolgingen van Icon, is de conferentie
van mening veranderd, en is weinig ele-
gant omgekeerd. Dat zou niet de eerste
keer in haar geschiedenis zijn.

Maar waarom interesseerde de bis-
schoppenconferentie zich zo voor die
film van Mel Gibson? Het is uiteinde-
lijk slechts een film, en onze dierbare
bisschoppen hebben niet de gewoonte
zo warm te lopen voor de film.

Op 7 maart 2003 was in de Wal/
Street fournaleen artikel verschenen van
Raymond Arroyo, directeur van
EWTN (Eternal World Television Net-
work), een katholieke audiovisuele on-
derneming waarvan de programma’s 75
miljoen huisgezinnen in de wereld be-
reiken. Deze journalist was naar Rome
in 2003 en werd door Mel Gibson ont-
vangen in studio 5 van Cinnecitti voor
een exclusief interview. Het verschijnen
van dit verdienstelijk artikel riep echter
geen enkele speciale reactic op in de an-
dere persorganen.

In werkelijkheid is de zaak twee da-
gen later, op 9 maart, tot uitbarsting ge-
komen in het zondagse bijvoegsel van
de New York Times, toen cen artikel ver-
scheen van de freelancer Christopher
Noxon, gewijd aan het voornemen van
de film. Dit artikel was op een uiterst
verdorven manier geschreven, en pro-
beerde op een geniepige manier her “be-
houdend” katholieke geloof van Mel en
zijn vader Hutton Gibson sterk te doen
uitkomen.

Inderdaad, al op 14 januari 2003, in
een malk show op Fox News, had Mel

Gibson, ondervraagd door William
O’Really, kenbaar gemaake dat “mensen
proberen smerigheden op te diepen over
mij, over de film en over mijn familie”.
Christopher Noxon was naar Rome ge-
komen op de set, maar de regisseur had
hem geen enkel interview toegestaan,
evenmin trouwens als de voornaamste
acteur.

Hoe pakt Noxon het precies aan om
Mel Gibson te schaden?

Hij gebruikt vooral de vader van
Mel, Hutton Gibson. Die laatste is,
evenals zijn zoon, een vurig katholiek,
maar hij is ronduit sedevacantist. Noxon
gaat dus naar Hutton, in Texas, op 17
en 18 januari 2003, en bestookt hem in
die twee dagen met vragen. Tijdens die
interviews brengt Hutton zijn eigen
ideeén over de godsdienst aan het licht,
zet ook zijn mening over de wereld uit-
een, over de aanslag van 11 september
2001 in New York, over de rol van het
hedendaagse rabbijnse judaisme en van

Maia Morgenstern; “lk wil dat
deze film door veel mensen ge-
zien wordt.”

Her is een Roemeeuse actrice van 41 jaar, moeder van drie kinderen, die
Mel Gibson heeft uitgekozen om 1n zijn film de rol te spelen van de Maagd
Maria. Hoewel weinig bekend in het Westen, is Maia Morgenstern toch een
vedette in haar geboorteland en in Qost-Eurapa, want zij heeft in een dertig-
tal films gespeeld. Het is ongetwijfeld haar interpretatie van de H. Edith

Stein, in de film van de Hongaarse Marta Meszaras, Het zevende verblif

(1995), die Mel Gibson heeft doen besluiten haar deze belangrijke rol toe te
vertrouwen. Want evenals de in 1998 heilig verklaarde karmelietes is Maia
Morgenstern jodin, maar in tegenstelling tot de heilige, bezoekt de actrice
regelmarig de synagoge van Bockarest en praktiseerc het joodse geloof. Zou
niet dit feit alleen al bewtjzen dat de beweringen over her zogenaamde anti-
semitisme van Mel Gibson slechts een schouderophalen verdienen?

In een interview dat zij heeft toegestaan aan Naomi Pfeffermari, journa-
liste aan de Jewish Journal, cn dat op 3 oktober jl. gepubliceerd is, verklaart
Mata Morgenstern dat er geen antisemitisme 1s in de filin, thema waarvoor
21 buttengewoon gevoelig is, omdat zij familieleden heeft verloren in de na-
tionaal-socialistische kampen. Haar cigen vader ontsnapte enwit. zoals hij
vervolgens ook uit de communistische kampen ontsnapte. “Ongetwijfeld”,
verduidelijke z1j, “is de hogepriester Caiphas de ‘slechte’ van de film is, maar
hij vertegenwoordigde het ‘establishment’ van Jeruzaler, dus niet her hele
joodse volk.” Andere joden van de film zijn de ‘goeden’: de Maagd Maria,
Sint-Jan... Voor de actrice 1s Gibson een regisseur “die precies weet wat hij
wil, die geen compromis kent, maar die de acteurs enorm respecteert”, en die
naar hen luistert. In dit interview ziet Maia Morgenstern in de mediafelheid
tegen de film “cen vorm van censuur”. “Dat houdt me veel bezig, want ik wil
dat deze film door veel mensen gezien wordt, door veel mensen. QOndanks
het bloed en het geweld 1s het een moote film. Ik denk dat hij een belangrijke
boodschap brengt: een boodschap van vrede”. Morgenstern betekent in het
Duies Morgenster: Stella matutina, één van de namen van de allerheiligste
Maagd Maria. Zou dat nier een knipoog van de Voorzienigheid zijn?
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de vrijmecselarij in het laatste concilie,
en over zijn twijfels aangaande het aan-
tal joodse slachtoffers van de verniet-
gingskampen. Gevoelige onderwer-
pen... Het artikel, dat op 9 maart ver-
scheen in gedrukte versie, kon de avond
tevoren al op internet gevonden wor-
den, en werd al op de zesde aangekon-
digd in de New York Post. Het is dan op
8 maart dat rabbijn Marvin Hier, van
het Simon Wiesenthal Centrum uit Los
Angeles, de eerste aanval van betekenis
richt tegen de film en zijn regisseur, uit-
gezonden op 24 maart aan de oostkust
door de Anti Defamation League (van
Bnai Brith).

Waarom op Mel de veronderstelde
“fouten” van zijn vader Hutton laten

terugvallen?

Men kan zich inderdaad niet weer-
houden het verschil van behandeling op
te merken tussen Mel Gibson en Arnold
Schwarzenegger. Deze laatste, wiens va-
der toch een bewezen nationaal-socialist
was en lid van de Oostenrijkse S.A.,
heeft cen zeer goede verstandhouding
met het Simon Wiesenthal Centrum. Er
moct gezegd worden dat hij altjd de
voorzichtigheid heeft gehad substantié-
le en geregelde giften te doen aan dit in-
stituut, dat hem dan zou steunen tijdens
de verkiezingscampagne voor de post
van gouverneur van Californié.

Mel Gibson van zijn kant, bestemt
zijn giften voor talrijke katholicke wer-
ken; goed geregelde naastenliefde begint
bij zichzelf. Tk denk niet dat hij ooit een
cent aan het Simon Wiesenthal Cen-
trum heeft geschonken. Omdat Hutton
Gibson “ontkenner van de holocaust” is
(wat van nu af discutabel is) kan zijn
zoon niet anders dan antisemiet zijn. De
(veronderstelde) fout van de vader moet
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noodzakelijk terugvallen op de zoon.
Men kent de bewering, die slechts op
enkele mensen van toepassing schijnt te
zijn, omdat diezelfde instellingen een
meedogenloze campagne gaan voeren
opdat uit de film de beroemde zin van
de Evangelies verwijderd zal worden:
“Zijn bloed kome over ons en over onze
kinderen!”

Vader en zoon

In dat artikel van Noxon draait al-
les dus in feite om Hutton Gibson?

Niet alleen. Tijdens zijn bezoek aan
Hurtton heeft Noxon ook Giuffré ont-
moet, de stichter van de St. Judas kapel,
waar de traditionele H. Mis wordt op-
gedragen en waar Hutton altijd komt.
Wel, volgens Noxon zou Giuffré hem te
verstaan hebben gegeven, dat de film
van Mel, vanwege zijn inhoud, slecht
ontvangen zou kunnen worden door

> 91‘.‘“’

sommige joden. Men ziet heel het voor-
deel dat een boosaardige man als Noxon
kan trekken uit zo'n verklaring (als deze
tenminste reéel is, want de Amerikaanse
pers is onlangs in beroering gebrache
door verschillende “nep-affaires”).

In werkelijkheid heeft Giuffré de
film niet gezien. Zoals men zegt, is hij
alleen de man die de man gezien heeft,
die de man gezien heeft, die de beer ge-
zien heeft... En met zulk ¢en armzalig
materiaal, dat even goed explosief is in
de huidige context, komt er een felle
campagne op gang tegen Mel Gibson,
met het werkelijke doel hem te verplich-
ten zijn film te laten “controleren” door
cen “bevoegde” commissie, wat de regi-
seeur terecht heeft geweigerd.

Zijn er, van een andere kant, reac-
ties van steun voor Mel Gibson?

Gelukkig wel! De strijd woedt over
en weer en de verdedigers van Mel Gib-
son hebben zich georganiseerd.

De ontnuchterde Amerikaanse bis-
schoppenconferentie geeft er zeker de



voorkeur aan, er een voorzichtig zwijgen
toe te doen, wachtend met het geven
van een officieel oordeel tor zij de film
in de bioscoop gezien heeft. Daarente-
gen steunen talrijke Amerikaanse gees-
telijken (van wie een njet onbelangrijk
aantal een voormontage heeft gezien)
acticf de regisseur. Dat is met name het
geval met de aartsbisschop van Denver,
Charles Caput, mer de kardinalen Ge-
orge, Bevilaqua, en heel wat anderen.
De Amerikaanse traditionalisten (alle
stromingen verenigd) strijden actief
voor de film. De steun is nog meer ex-
pliciet van de kant van de evangelicalen
(iets meer dan 40 miljoen gelovigen), de
baptisten van het Zuiden (bijna 35 mil-
joen) en andere protestantse “denomi-
naties”.

rabbijnen. De strijd in de schoot van de
joodse gemeenschap in Amerika is ui-
terst heftig, en de kritieken tegen de stra-
tegie van de Anti Defamadon League
zijn scherp, ook binnen die organisatie
zelf. Zo heeft in november jl. Foxman,
baas van de ADL, rabbijn Eugene Korn,
directeur van de inter-religieuze betrek-
kingen, ontslagen vanwege een me-
ningsverschil over de houding die in
acht genomen moet worden tegenover

Mel Gibson en zijn film.

Maar wat is de reactie van het pu-
bliek, de grote vergetene van heel deze
g g
polemiek?

De verwachting van deze film bij het
Amerikaanse publiek is enorm. Een een-

En van de kant van de joden?

Zelfs al staan, zoals ik gezegd heb,
sommige joodse instellingen achter de
anti-Gibson campagne, toch steunt cen
niet onbelangrijk aantal Amerikaanse
joden openlijk de film, met inbegrip van
journalisten (Medved, Horowitz) en

voudige anekdote zegt er veel over. Toen
Icon Productions, in zijn actie tot tegen-
aanval besloot op 14 juli jl., een #railer
(een soort introductiefilmpje, dat intern
gemaake is) toe te vertrouwen aan de in-
ternetsite AinTitCool, gespecialiseerd in
de trailers van te verschijnen films, wa-

ren er tijdens die ene dag 350.000 po-

gingen tot verbinding. Het lopende
bandje was daar niet tegen bestand en
de verantwoordelijken voor de site ont-
deden zich op de avond zelf van de #i-
ler ten gunste van een andere vergelijk-
bare site, The Movie Box, die hem op
zijn beurt, door het buitensporig aantal
verbindingen, in de loop van de dag
moest overzetten op een derde site. Zo-
iets is nog nooit vertoond op internet!

Tenslotte, wanneer kunnen we deze
film zien?

De belangrijkste moeilijkheid tot nu
toe was dat de grote uitgeversmaat-
schappijen zich verschoond hadden: de
film liep heel eenvoudig het risico, niet
in het openbaar vertoond te worden.
Het probleem is nu opgelost, omdar
Icon Productions zijn Amerikaanse uit-
gever heeft gevonden, Newmarker, Men
is er dus zeker van de film te zien op de
schermen van de Verenigde Staten op 25
februari a.s., Aswoensdag en waarschijn-
lijk op dezelfde datum op die van het
Verenigd Koninkrijk, van Australié en
van Nieuw Zeeland, omdat Icon Pro-
ductions uitgeversfilialen bezit in die
landen. Om hem te zien in Frankrijk,
dat is iets heel anders. Momenteel is er
geen enkele vertoning aangekondigd
voor het vasteland van Europa. De on-
derhandelingen moeten voortgezet wor-
den. Daarom moeten wij klaar staan om
de distributeurs en de bedrijfsleiders van
bioscopen aan te moedigen om deze
buitengewone film in heel Frankrijk aan
te bieden. Deze oproep heb ik gelan-
ceerd en ik hoop wel, in de komende
weken, een boek over dit buitengewone
avontuur te kunnen laten verschijnen:

La Passion de Mel Gibson de A a 7.
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Maar wie is Mel Gibson?

Mel Gibson is een acteur van de
Amerikaanse film, één van de grootste
huidige sterren (een recente peiling heeft
hem gerangschikt onder de vijftien
grootste buitenlandse acteurs van de
twintigste eeuw; in 2000-2001 heeft hij
viereneenhalf miljoen entreekaartjes op-
geleverd in Frankrijk voor drie films;
zijn inkomsten in 2002 zijn gestegen tot
veertig miljoen dollar). Voor het overige
is Mel Gibson een praktiserende tradi-
tionele katholick, gechuwd en vader van
zeven kinderen, van wie de laatste is ge-

boren in 1999.

Natuurlijk is Mel Gibson niet altijd
een ster geweest. Hij is ook niet altjd
zo'n goede katholiek geweest als hij nu
is. Laten we dat eens nader bekijken.

Mel Columcille Gerard Gibson
werd geboren op 3 januari in Peckskill,
in de staat New York, als zesde van een
gezin van elf kinderen. De vader van
Mel, Hutton Gibson, is spoorwegem-
ployé in New York. Beseffend dat het
hem niet mogelijk is zijn kinderen fat-
soenlijk op te voeden in de stad, besluit
Hutron zich te vestigen in Croton on
Hudson, in het noorden, vervolgens in
Verplank Port. In 1961 vestigt de fami-
lie Gibson zich zonder aarzelen in een
farm in Mont Vision. Hutton houdt
zijn werk in de stad en houdt zich in het
weekend bezig met de farm, terwijl zijn
vrouw Anne en zijn kinderen het in de
weel van hem overnemen.

In 1964 krijgt Hutton een bedrijfs-

ongeval en verliest zijn baan. Het verlies
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aan inkomsten dat er het gevolg van is
dwingt de Gibsons om te verhuizen en
de grootste kinderen om te gaan werken.
Hutton spant een proces aan tegen de
spoorwegmaatschappij, dat drie jaar
duurt en waaruit Hutton zegevierend
tevoorschijn komt met 145.000 dollar
schadevergoeding, die komen bovenop
de 21.000 dollar die hij had gewonnen
in een televisiespel.

Hutton besluit dan te emigreren
naar Australié, het land van de familie
van zijn vrouw. De reis verloopt via ler-

land, Schotland, Engeland en Rome.
Het gezin komt in Australié aan in no-
vember 1968 en vestigt zich ten noor-
den van Sydney.

Hutton is een katholiek die intens
gehecht is aan de traditie, en hij reageert
tegenover de leerstellige en liturgische
crisis die losharst ongeveer op het mo-
ment van zijn vestiging in Australig. Zo
zal hij de oprichter zijn van de huidige
kapel van de Priesterbroederschap St
Pius X in Sydney maay, in de loop der
jaren, zal hij meer en meer duidelijk be-
wegen naar het sedevacantisme, wat
hem er toe brengt te breken mer de
Priesterbroederschap.

Wat hem betreft, Mel wordt opge-
voed in deze diep katholieke sfeer en
wordt naar hec college St. Leo gestuurd,
dat geleid wordt door de Christian
Brothers, waar ze hem plagen vanwege
zijn accent. Tijdens zijn schooltijd kent
Mel een puberteitscrisis: rebellerend te-

gen de reglementen, rookt hij, maake
ruzie, is niet de laatste om met meisjes
uit te gaan en wordt langzamerhand een

typische Australiér.

Hoewel hij overwogen heeft priester
te worden, daarna journalist, wordt hij
na zijn studies eenvoudigweg werkne-
mer in een fabriek van sinaasappelsap in
Sydney. Zijn zus Sheila, dic zijn grap-
pen en imitaties buitengewoon had ge-
waardeerd, vult buiten zijn medeweten
een aanmeldingsformulier in voor de
Universiteit van New South Wales, voor
het Instituut van Dramatische Kunst.
Tot zijn grote verrassing wordt Mel aan-
genomen in dit instituur.

Hij speelt zijn eerste film, Summer
Cizy, in 1977, film die een doorslaand
succes behaalt. Hij speelt ook voor de tv
in The Sullivans, maar verdraagt de ver-
plichtingen van dit soort werk slecht.

Pas gevestigd in Adelaide, waar hij
een kamer huurt in een studentenhuis,
maake Mel kennis met Robyn Moore,
een jong meisje dat werke als randartsas-
sistente. Zij trouwen in juni 1980.

De ardistiek agent van Mel krijgt het
in die djd voor elkaat, een auditie voor
hem te krijgen bij Georges Miller, die
een sciencefiction film voorbereidr.
Maar onze jonge acteur is nog een vro-
lijke Frans. De nacht voorafgaand aan
deze auditie, als hij onmatig gedronken
heeft tijdens een party, raake hij verwik-
keld in een hevig gevecht met drie ande-
re mannen. Mel komt dus op de auditie
met verband, blauwe plekken over heel
zijn gezicht en, als klap op de vuurpijl,
zijn kaak uit de kom.

In tegenstelling tot wat hij vreest,
maakt deze verschijning Georges Miller
enthousiast, die hem op staande voet
engageert om Max Rocktansky te zijn
in Mad Max (1979), één van de meest
gewelddadige films in de geschiedenis
van de cinema, maar ook één van de
meest rendabele vanwege een monster-
succes, ofschoon buiten verwachting,

Mel vervolgt zijn toneelvorming met
te spelen in Oedipus Rex of Henri IV,

maar ook voor de film in 77m (geschre-
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ven door Colleen Mac Cullough, de au-
teur van Les oiseaux se cachent powrt mou-
rir). Hij krijgt de Australische Award

voor de beste acteur.

Mel speelt vervolgens in Gallipoli en
verdient met die rol zijn tweede “Best
Actor Award”. Maar na Mad Max 2, uit-

W,

gekomen in 1981 en die wereldwijd een
enorm succes is, wordt Mel Gibson een
ster in de Verenigde Staten. Hij draait
achtereenvolgens, The Year of Living
Dangerously (1982), Attack Force Z
(1982), The River (1984), The Bounty
(1984).

Hij zal daarna spelen met de beste
regisseurs en de grootste {ilmsterren ter
wereld, Jodie Foster, Milla" Jovovitch,
Tina Turner, Jet Li, Burt Reynolds, Syl-

vester Stallone, Clint Eastwood, Kurt
Russel, Michelle Pfeiffer, Julie Roberts,
enz.

Na zijn rol in Mad Max 3 (1985) en
Lethal Weapon (het fatale wapen, 1987),
kocht Mel Gibson een ranch in Kiewa
Valley in Northern Victoria en een huis
in Malibu.

In 1993 wordt Mel Gibson regisseur
van de film The man without a face. Hij
richt dan zijn eigen productiehuis op,
Icon Productions (een naam die heel ka-
rakeeristiek is voor zijn hervonden of al-
thans hernieuwde godsdienstige over-
tuigingen) en hij tekent met de maat-
schappij Warner een contract voor vier
films.

Maar het is Braveheart, door hem
gemaakt in 1995 over William Wallace,

Schotse held van de oorlog tegen koning
Henri I, die hem zijn entree laten ma-
ken in de kringen van de grote cine-
asten.Onder zijn laatste werken, de film
Latriot, de komedie Ce gue veulent les
Jemmes en de tekenfilms Pocahontas en
Chicken Run, waarin hij één van de
stemmen is.

Hoewel sinds twintig jaar cen inter-
nationale ster, neemt Mel Gibson zijn
beroemdheid niet al te ernstig en wijde
zich aan zijn kinderrijk gezin, in het ka-
der van een vurig christelijk leven; iets
wat heel weinig voorkomt in Hol-

lywood.
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Geluk en hartstochten (vervolg)

De weerstrevende hartstochten:

hoop en wanhoop

De waarde van de weerstrevende hartstochten moeten wij
niet onderscharcten.

Iemand die nooit het goed bereiken kan waarvan hij houds,
of het kwaad dat hij verafschuwt niet kan vermijden, omdat hij
de energie mist om de beletselen op dit pad weg te nemen,
vinden wij maar cen ziclige persoon. Het zijn de weerstrevende
hartstochten, die de mens in staat stellen om met succes aan de
moeilijkheden weerstand te bieden.

De cerste van de weerstrevende hartstochten is de hoop.
Hoop is cen neiging naar een toekomstig goed, dat wel kan
bereikt worden doch niet zonder moeilijkheden. Iemand die
schipbreuk geleden heeft zal zich uren lang aan een stuk drijf-
hout vastklampen, omdat hij hoopt gered te worden.

Wanhoop is het tegendeel van hoop. De mens wendr zich af
van een tockomstig goed, omdac hij het onbereikbaar ache. Een
vreesachtig mens vraagt zijn patroon nooit om de salarisverho-
ging die hij verdient, omdart hij het als zeker aanvoelt, dat zijn
patroon ze nooit zal geven.

Hoop steunt op de ervaring en, eigenaardig genoeg, op het
gemis daaraan. Jongeren zijn vol hoop, omdar het ervaren van
de mislukking hun nog niet hun eigen beperkingen heeft ge-
toond. Een jong meisje, dat helemaal niet zingen kan, zal mis-
schien nog hoop hebben cens een prima donna te zijn aan de
Italiaanse Opera. Maar de hoop is het sterkst, wanneer zij steunt
op een succesvolle ervaring. Een advocaat hoopt een moeilijke
zaak te winnen, omdat hij in het verleden al vaak zulke gevallen
gewonnen heeft. Hoop is een hulpmiddel om tot daden te ko-
men, omdat zij kracht wekt en door succes tot genot of vreugde
voert. Wanhoop daarentegen zal onze daadkracht verlammen
en onze inspanningen doden.

Vrees en durf

Op hoop en wanhoop volgen durf en vrees. Durf komt
voort uit de hoop. Wanneer iemand hoopt een goed te verkrij-
gen, durft hij de moeilijkheden en het gevaar bij het streven
naar het goede onder de ogen te zien. De brandweerman durft
een kind, dat in een brandend gebouw is opgesloten, te redden.
Wanneer durf steunt op inzicht en ervaring, is ze standvastiger
dan wanneer ze roekeloos is. De durf van een ervaren man,
wiens hoop op de overwinning gebaseerd is op een succesvolle
ondervinding, is een sterker en duurzamer kracht dan de durf
van een onervaren jeugd.

Tegenover durf staat de vrees. Vrees is de beweging van ont-
vlucheen in het streefvermogen ten overstaan van een dreigend
kwaad, dat onweerstaanbaar schijne. Vrees komt in ons op, wan-



neer er gevaar op handen is. Zelden vrezen de mensen gevaren,
die in de verre toekomst liggen. Wanneer de dood ver weg
schijnt, vrezen de mensen slechts zelden de dood of de toorn
van God. Maar wanneer het gevaar vlakbij is, tracht de vrees
daaraan te ontkomen.

Vrees vertoont zich in het menselijk leven in vele gedaan-
ten. In iemand die bang is voor werk is het luiheid. In degene
dic een toekomstige ongenade vreest is het bedeesdheid. In de
man die staat tegenover het kwaad, dat mateloos groot en lang-
durig schijnt, wont de vrees zich als verbazing. In degene die
staat tegenover een plotseling en onvoorzien gevaar treffen we
verbijstering aan en een verlamming van heel zijn wezen. Wan-
neer iemand een tockomstige tegenslag vreest, die hij niet kan
voorzien, wordt zijn vrees angst genoemd.

De grondoorzaak van de vrees is de liefde tot het goede. De
mens vreest, is ergens bang voor, omdat het hem van een of
ander goed zal beroven. De tweede oorzaak van vrees is het
gevoel of de overtuiging van de mens, dat hij niet in staat is aan
het gevaar het hoofd tc bieden.

Her cerste effect van de vrees is een verlamming van het
vermogen van de mens om te handelen. Een vrouw, die een
kwaadaardige ratelslang ziet, is door vrees bevangen. Ze is niet
bij machte aan te vallen of te viuchten. Dit is de grote ramp
van de vrees - dat ze de mens belet te handelen voor zijn eigen
welzijn.

Soms, wanneer het gevaar nog ver af is, zal de vrees de mens
ertoe bewegen de raad van anderen in te winnen. Wanneer die
raad wordt gevraagd aan verstandige en moedige mensen, is
dit effect van de vrees goed. Maar vreesachtige mensen zijn
geen goede raadgevers voor andere vreesachtige mensen. Ban-
ge mensen zullen gewoonlijk ofwel vreesachtigheid of roekelo-
ze durf aanraden.

Toorn

De laatste van de weerstrevende hartstocheen is de toorn.
Toorn is een gemengde hartstocht. Zij heeft betrekking zowel
op het goede als op het kwade. Wanneer iemand een vijand
neerslaat, dic leugens over hem verspreid heeft, heeft zijn toorn
een dubbel object. Hij zoekt naar wraak, die hij als iets goeds
beschouwt - een compensatie of voldoening voor het nadeel
dat hem is berokkend. En hij haat de man, die over hem gelo-
gen heeft, als iets dat schadelijk voor hem is.

Omdat toorn uit is op wraak om een of ander nadeel dar is
toegebrachr, sluit hij een vergelijking in tussen het toegebrach-
te nadeel en de gezochte wraak. Toorn ligt op het terrein van
rechtvaardigheid. Wij zijn verbolgen, als wij menen dat ons
enig onrecht is aangedaan; en in onze toorn trachten wij ons
op degene, die het kwaad heeft toegebracht, te wreken.

Er zijn veel dingen in het leven, die toorn kunnen opwek-
ken. Maar alle sluiten zij een of ander werkelijk of vermeend
onrecht in, dat ons is aangedaan. Wij beschouwen het onrecht
als een teken van verachting van de kant van degene, die ons

beledigd heeft.

hartstochten

Toorn brengt vaak genot mee. Wij zijn blij, wanneer wij
ons verzekerd hebben van een schadeloosstelling voor het
kwaad, dat ons is toegebracht. Ook zet hij de mensen aan tot
daden. Een toornig mens is energiek in zijn streven naar recht-
vaardigheid. Maar toorn kan de redelijkheid en de voorzichtig-
heid van onze daden wegnemen. Toornige mensen eisen vaak
een grotere wraak dan het onrecht dat hun is aangedaan ver-
dient.

Alle hartstochten van de mens, van liefde tot aan toorn,
zijn vermogens, die de mens gegeven zijn om hem in staat te
stellen het goede na te streven en het kwade te vermijden.
Onder de leiding van het verstand en de wil kan haar werking
zedelijk goed of slecht zijn. lemand die vele verlangens koestert
kan bij zijn jacht naar genot God vergeten. Dat is het geval bjj
een dronkaard en een losbol. Een vreesachtig mens kan God in
de steek laten in zijn verlangen om aan alle moeilijkheden of
pijn te ontkomen. De hartstochten moeten onder de leiding
gebracht worden van het gezond verstand en de wil. Haar ver-
mogens moeten gericht worden op hetgeen zedelijk goed is.
De hartstochten zijn als de kracht van een auto. Zolang als de
chauffeur de auto in zijn mache heeft, zal de drijfkracht van
zijn auto hem veilig brengen naar de plaats, waarheen hij wil
gaan, Maar als hij de mache over de auto kwijtraake, zullen
zowel de auto als de chauffeur een ongeluk krijgen. Wanneer
de hartstochten door het gezond verstand geleid worden, zul-
len zij de mens tot volmaaktheid brengen. Zij helpen de mens
om de wereld te beheersen voor zijn eigen geluk en de glorie
van God. Wanneer de mens het stuur kwijtraakt en zich laat
leiden door zijn hartstochten, brengen ze hem tot vernietiging
tot de ondergang van zijn menselijke persoonlijkheid.

De hartstochten en het menselijk leven

Als wij denken aan de rol van de hartstochten in de huidige
wereld, waarin wij leven, heeft het de schijn, dat wij de nadruk
leggen op de begerende hartstocht van genot en dat de weer-
strevende hartstochten, speciaal hoop en durf, verwaarloosd
worden. De mensen hebben een al te grote belangstelling voor
genot. Onze grote technische uitvindingen en de natuurlijke
bronnen hebben het leven voor ons al te gemakkelijk gemaakt
en onze zedelijke aard loopt gevaar tot ontbinding te komen.
Luiheid belet ons onszelf voldoende in te spannen om ons wer-
kelijke geluk te bereiken. Maar grote doeleinden worden slechts
door grote inspanning bereikt. De aanschouwing van God
wordt ons nict op een presenteerblaadje thuisgebracht. Het
koninkrijk der hemelen wordt slechts door geweld, dit is door
inspanning, gewonnen.

De liefde tot het goede, tot het werkelijk goede moet het
motief zijn van elke menselijke activiteit. De mens groeit door
lietde en de gemeenschap groeit met hem. Liefde onder de lei-
ding van het gezond verstand is de kracht, die de wereld ge-
schikt zal maken voor de mens en de mens geschikt voor God.
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Drie Personen - één God!

Dat is toch niet mogelijk!

Der verlichte mens is zeker van zich-

zelf, vormt zich een eigen oordeel van de
™, dingen en onderwerpt zijn verstand niet
:L. romaar aan irrationele en duistere denk-

. 5, verlichte mens geneigd ook religieuze fe-

beelden. Dat is goed zo. Evenwel is de

nomenen op de operatictafel te leggen en
met het ontleedmes van zijn vernuft te
ontleden. Wie staat er niet verbaasd over
wanneer zelfs de Schepper van hemel en
aarde, van de zichtbare en onzichtbare
wereld op de proefbank van geleerden te-
rechtkomt, waar hij gewogen, gemeten,
geamputeerd en getran- cheerd worde: de
mens ontleedt God — een idee die voor
intelligente tijdgenoten gewrongen is.

Doorgaans hebben vernuftige men-
sen de geheimenisvolle natuur en de
noodzaak van zijn bestaan duidelijk er-
kend. Wetenschappers als Albert Ein-
stein, Niels Bohr of Werner Karl Heisen-
berg vonden juist via hun wetenschappe-
lijk onderzoek van de zichtbare wereld
dat er een hoger wezen aan het begin van
alle dingen moest staan. Een goddelijk
principe moet de oorzaak zijn van alles
water is. Al in voorchristelijke tijden vor-
sten de filosofen als Placo, die spreeke
over de ‘[dee van het Goede’, Aristoteles,
die God ‘de
noemt, Plotinos, die geboeid is door de
voorstelling van de ‘Ene die boven alles
staat’ naar God. Zeker is het moeilijk
voor de mens om God te begrijpen - ech-
ter niet omdat God helemaal niet bestaar,
maar omdat onze waarneming grenzen
heeft.

Laten wij een voorbeeld van de angli-
caanse theoloog Alister Mc Grath gebrui-
ken om dit duidelijk te maken: “Wij wil-
len naar de sterren en naar de melkweg
kijken. Overdag is dat niet mogelijk. Wij
moeten wachten tot de avond, totdat het
donker wordt. Onze ogen zijn niet ge-
voelig genoeg om ook overdag de kleine

onbewogen beweger’

Y \ 1 lichtpunten te kunnen zien. Pas in de
avond verschijnen voor onze ogen de
kleine lichtpunten uit de diepte van het
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heelal en tekenen zich af tegen de donke-
re hemel. De sterren hebben het donker
niet nodig om te bestaan en ook niet om
gezien te kunnen worden - wij hebben
de duisternis nodig om ze te kunnen
waarnemen en ons ervan te overtuigen
dat ze bestaan. Met God is het ook zo.
Evenals onze ogen overdag de sterren niet
kunnen zien, zal ons verstand God nooit
volmaake begrijpen. Het probleem ligt
bij ons, aan de manier waarop wij de din-
gen waarnemen en niet bij de dingen,
hoe deze werkelijk zijn. Ons menszijn
stelt grenzen aan wat wij zien, weten en
begrijpen. De bereidwilligheid deze gren-
zen te accepeeren is een wezenlijk onder-
deel van onze groei in het geloof.”

Maar tot hier hielden wij ons bezig
met voorbereidende gedachten. God wil-
de de mens voor alles wat zijn wezen en
zijn werken betreft niet in troebele wate-
ren laten vissen. Hij heeft hem een weg
gewezen uit de duisternis en het vage ver-
moeden die resulteren uit zijn onvol-
maakte waarneming. Hier geraken wij
tot een primordiaal punt: God openbaart
zichzelf aan de mens, geeft zich aan ons
te kennen op een manier die mens kan
begrijpen. Bij de openbaring moeten wij
onderscheid maken tussen de natuurlij-
ke en de bovennatuurlijke openbaring.
De boven genoemde wetenschappers en
filosofen hebben door het onderzoek om
zo te zeggen op natuurlijke wijze de
noodzaak van het bestaan van God ont-
deke. De wertten en de wondervolle sa-
menstelling, de betoverende schoonheid
en het geheimenisvolle karakter van de
onderwerpen van hun vorsen deed in
hen de vraag rijzen naar de maker van
alles: God! Maar naast deze natuurlijk
kennis van God is er de bovennatuurlij-
ke openbaring. God heeft ingegrepen in
de geschiedenis van de mensen, zich aan
de mensen getoond in de gestalte van Je-
zus Christus. Met zijn daden en niet
slechts met zijn woorden legde Christus
getuigenis af: “Ik ben de Zoon van God”.



Christus verklaarde zijn tijdgenoten
eveneens dat God bestaat in drie perso-
nen: de Vader, de Zoon en de Heilige
Geest. Deze openbaring is aan alle men-
sen voorgelegd. God heeft ingegrepen in
de wereld. Aan zijn doen en zijn spreken
kunnen wij niets veranderen, nicts bij-
voegen, niets wegnemen. Christus
kwam, gaf blijk van de macht van God
die in hem werkzaam is, verbaasde de
mensen door zijn leer die Hij met won-
deren bekrachtigde. Waar is er enige
ruimte voor twijfels? Wat de meest artis-
tieke schrijver in zijn dromen niet kon
bedenken dat maakte Christus, die “wist,
dac de Vader Hem alles in handen gesteld
had, en dat Hij van God was uitgegaan
en tot God zou wederkeren” (Joh. 13, 3)
aan de mensen bekend: God is Drievul-
dig.

De leer van de Drievuldigheid gaat
het menselijk voorstellingsvermogen zo
ver te boven, is zo superieur aan het men-
selijk denken en in zich zo ontoeganke-
lijk, dat geen ‘rationeel denkende mens’
op het idee zou komen zo'n concept te
verzinnen, zou het niet aan hem doorge-
geven zijn. Dat betekent dat God in deze
zaak de eerste stap heeft ondernomen.

Homilie van de

heilige bisschop
Ambrosius
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Hij zelf heeft voor het eerst gesproken
over God de Vader, God de Zoon en God
de Heilige Geest, de Drievuldigheid aan
de mensen geopenbaard. Hoe het moge-
lijk is dat er in een goddelijke substantie
drie personen kunnen zijn, die niet in el-
kaar overgaan maar helemaal verscheiden
zijn zonder de eenheid van het goddelijk
wezen te verlaten, dat probeert de theo-
logic aan de hand van beelden te verkla-
ren. God echter onder woorden te bren-
gen en zijn wezen treffend re karakreerise-
ren is voor het menselijk verstand onmo-
gelijk.

Baanbrekend voor de ontwikkeling
van de leer over de Triniteit waren de spe-
culadies van de heilige Augustinus. Hij
zocht op het gebied van de geschapen
natuur overeenkomsten met het godde-
lijk wezen, die moesten bewijzen dat deze
leer niet tegen de reden spreeke. Zo heeft
bijvoorbeeld een rivier een bron die tot
stroom wordt en die wederom via de
monding in de zee vloeit. Maar al deze
voorbeelden zijn zuiver materiéle analo-
gieén, levenloze middelen dus om het
begrijpen van een groot geheim te verge-
makkelijken. Zo kwam de grote kerkle-

raar Augustinus tenslotte tot inzicht, dat

De goddelijke mysterién zijn wel ver-
borgen, en volgens het gezegde van de
profect kan geen enkel mens Gods raads-
besluit gemakkelijk doorgronden. Maar
uit de andere woorden en daden van
onze Heer en Verlosser kunnen wij op-
maken, dat ook dit cen plan vol liefde is
geweest, dat, om de Heer ter wereld te
brengen, juist cen vrouw is uitgekozen
die verloofd was. Waarom zij niet ont-
vangen heeft véérdat zij verloofd was?
Wellicht opdat men niet zou zeggen dat
zij ontvangen had uit een onwettig sa-
mengaan.

“En de engel trad bij haar binnen.”
Leer nu Maria kennen als maagd, uit
haar gedrag, uit haar schroom, uit het
tot haar gerichte Godswoord, uit het aan
haar voltrokken mysterie. Maagden wor-
den nerveus en bang, telkens wanneer
cen man bij haar binnenkomrt en het
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het menselijk verstand met zijn vermo-
gens om zich zelf te kennen en om te be-
minnen een — zeker onvolmaakte — af-
beelding van de Triniteit zijn. Wanneer
de geest (God de Vader) zichzelf erkent,
maakt hij zich een begrip (de Zoon) van
zijn eigen wezen. Het Woord dat Hij
spreeke is even volmaakt als Hij. Het gaat
van Hem uit, zonder zich van Hem af te
scheiden. Hetzelfde geldt voor de Liefde
van God. Deze vormet de derde goddelij-
ke persoon, de Heilige Geest, zonder uit
de eenheid van God uit te treden.

Augustinus wist beter dan wij, dat
deze analogicén slechts hulpmiddelen
zijn om ons het geheim van de Triniteit
te doen vermoeden.

God heeft zich aan de mensen geo-
penbaard. De meest geniale filosoof of
theoloog zou de Triniteit niet kunnen
uitvinden. Wat wij weten van de drie per-
sonen in God heeft Christus ons geleerd.
Stamelend en verbaasd zochten de chris-
telijke denkers van alle tijden het geheim
van de Drievuldigheid te begrijpen en te
verklaren. Maar hoe ldein zou God zijn,
wanneer de mens met zijn beperkt voor-
stellingsvermogen Hem geheel en al zou
kunnen begrijpen.

woord tot haar richt. Mogen de vrou-
wen leren deze zedige houding na te vol-
gen. Zij is alleen binnenskamers, on-
zichtbaar voor mannen, slechts bereik-
baar voor een engel. Geen gezel, geen
getuige kan met een ongepast woord de
sfeer bederven, wanneer zij door de en-
gel wordt gegroet.

Zeker, zulk een geheimnisvolle op-
dracht moest niet door een mensen-
mond maar door een engel worden
overgebracht. Heden verneemt men een
nieuw woord: “De Heilige Geest zal
over u komen.” Het wordt aanhoord en
het vindt geloof. Want zij zegt: “Zie de
dienstmaagd des Heren; mij geschiede
naar uw woord.” Welk cen nederigheid,
welk een bereidvaardigheid! Dienst-
maagd des Heren noemtzich, die worde
uitgekozen tot zijn Moeder. De onver-
wachte belofte heeft haar niet hovaardig
gemaake.,
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J‘ Uit de herinneringen van

Jean Pierre Camus,
bisschop van Bellay,

aan de H. Franciscus van Sales

Van de eenheid en de een-
voud in het gebed en in alle
dingen

Ik vroeg eens aan onze heilige, of het
niet beter zou zijn, als men bij het in-
wendig gebed slechts één punt ter be-
schouwing zou opnemen en hierin
slechts één geestelijke liefdesbeweging
en één voornemen probeerde te vinden?

Hij antwoordde me, dat ik in alle
dingen, en vooral in godsdienstige oefe-
ningen, de voorkeur moest geven aan de
eenheid en de eenvoud boven de veel-
voudigheid, en dat men alleen aan be-
ginners de raad pleegt te geven, meerde-
re punten van beschouwing in hert in-
wendig gebed op te nemen, om hen be-
zig te houden.

Wat echter de veelvoudigheid van de
liefdesbewegingen en de voornemens
aangaat, zo antwoordde hij me, dac de
bijen in de tijd dat de lente rijk is aan
bloemen, de minste honing maken, om-
dar zij dan met groter begeerte boven
deze massa bloemen rondzwermen en
niet de tijd nemen, de suiker en de nec-
tar eruit te zuigen, waaruit zij de honing
maken. Hij voegde er nogaan toe dat de
hommels tamelijk luid zoemen en wei-
nig honing maken.

Op de vraag of het niet beter zou
zijn, een en dezelfde impuls en ook het-
zelfde voornemen vaak te herhalen, om
ze dieper in het hart te griffen, ant-
woordde hij dat men de schilders en de
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beeldhouwers moest nadoen, die hun
werken door vaak herhaalde penseelstre-
ken en en beitelslagen tot volwoling
brachten; en dat als men iets diep in zijn
hart wilde inprenten, men het dikwijls
moest inprenten.

Hij voegde er nog aan toe dat het
hun die zich bij het inwendig gebed in
hun gedachten teveel haastten verging
als zwemmers die hun armen en benen
te snel bewegen, wegzinken omdac het
nodig is de ledematen slechts matig te
bewegen. En als hun gedachten verlo-
ren waren gegaan dan bleef een bedroe-
vende leegte in hun hart achrer

Onze heilige hield zoveel van de een-
heid, dat alle veelvuldigheid hem, zoniet
tegenstond dan toch altijd verdacht
voorkwam. Hij was het zelfs zeer eens
met de gedachte die altijd aan de H.
Thomas wordt toegeschreven, dat wie
iets grondig wil leren, daar slechts één
bock voor nodig zou hebben

Zo dacht hij ook over de geestelijke
ocfeningen. Hij wilde dat men één van
dic ocfeningen zou uitkiczen, om zich
daar dikwijls mee bezig te houden. Of
de ocfening van de tegenwoordigheid
van God, dic hij speciaal aanbeval; of de
zuiverheid van de bedoeling, waaraan hij
grote waarde hechtee; of de onderwer-
ping aan de goddelijke wil, die hij zeer
hoog achtre; of de algehele overgave in
de armen van God en de verloochening
van onszelf, die hij voor zeer belangrijk
hield, omdat zij de christelijke vol-
maaktheid als het ware volledig inhoud.

7o wilde hij ook dat men de een of
andere speciale deugd, bijv. de nederig-
heid, de zachtmoedigheid, het geduld,
de versterving, het gebed, de barmhar-
tigheid enz. zou uitkiezen en zich daarin
vaak met grote ijver in zou oefenen.
Daarbij placht hij te zeggen, dat bijna
alle heiligen zich in de een of andere spe-
ciale deugd hadden onderscheiden; ja,
dat iedere orde een eigen deugd heeft,
die kenmerkend is voor haar geest en die
men bij voorkeur beoefent, zonder de
overige te veronachtzamen.

Overeenkomstig deze grondregel
had hij niet veel op met mensen, die van
de ene geestelijke oefening, van het ene
boek naar hec andere overgingen. Hij
vergeleek hen met vliegen, die alle bloe-
men alleen maar kapotsteken, zonder er
honing uit te zuigen; want zij leren
steeds, zonder ooit tot de wetenschap
van de heiligen te geraken. Ze nemen en
verzamelem, zonder ooit rijk te worden,
en gooien alles in een zak vol gaten,
waarin niets kan blijven zitten. Onrusti-
ge harten zijn allen, die de vrede in aller-
lei geestelijke rijkdommen zoeken en
menen, hun innerlijk daarmee te verzor-
gen. Maar zij zoeken de vrede tevergeefs.

Hij zei me cens, toen er sprake was
van deze veelvoudigheid in geestelijke
ocfeningen, dat hij een enkel schietge-
bed of cen vrome verzuchting, die hon-
derd keer herhaald werd, veel hoger dan
honderd schietgebeden, die men ieder
afzonderlijk honderd keer zou uitspre-
ken. En hij haalde daarbij het voorbeeld
van de heiligen, bijv. Van de H. Francis-
cus aan, die soms dagen, ja hele weken
doorbracht met dit ene schietgebed:
“Mijn God en mijn Al'” te herhalen. Of
de H. Bruno, die uitriep: “O, Goed-
heid!”, of de H. Theresia, die uit het
diepst van haar hart sprak: “Alles, wat
niet mijn God is, is niets voor mij!” En
hij voegde eraan toe, hoe langer de bij
op cen bloem blijft zitten, des te meer
honing puurt zij eruit.
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Patrick, tot vandaag nog de meest
vereerde heilige in lerland, was een van
de belangrijkste missionarissen van de
katholieke Kerk. Hem gelukte de mis-
sionering van lerland, hij organiseerde
de Kerk van het eiland en sloot de Terse
bevolking aan bij de overige christelijke
wereld.

Om de persoon van de H. Patrick
zijn talrijke legenden geweven, maar zijn
werken is overtuigend aangetoond. Als

Bisschiop, Mission:
geboren i 385, in Engeland

gestorven in 461,10 leriand

zoon van een raadsheer, die ook diaken
was, kwam Patrick in het jaar 385 in het
westen van Engeland ter wereld. Toen

hij nog een kind was, werd hij door ler-
se piraten ontvoerd en naar lerland ge-
deporteerd, waar hij zes jaren als slaaf
moest leven. Als jongeman gelukte het
hem te vluchten en hij keerde gelouterd,
als een ander mens, in zijn ouderlijk huis
terug. Een inwendige stem zei Patrick,
dat hij op cen dag als missionaris naar
lerland moest terugkeren.

leven

Als monnik leefde Patrick vervol-
gens enige jaren op het vasteland. De
plaatsen waar hij verbleef waren waar-
schijnlijk de Lérins-eilanden voor de
Céte d’Azur en Auxerre in Midden-
Frankrijk. Patrick moest steeds weer kri-
tick ondergaan vanwege zijn gebrekkige
vorming, zijn geschriften werden stilis-
tisch onelegant genoemd. Maar Patrick
ging zijn eigen weg. Rond het jaar 432
keerde hij daarheen terug, waar hij zes
jaren geleden had: naar lerland. Toen
daar ongeveer in hewzelfde jaar de door
paus Celestinus I tot eerste bisschop van
Ierland benoemde Palladius stierf, werd
Patrick tot zijn opvolger benoemd. Hij
begon van toen af zijn onvermoeibare
missieactiviteit in het noorden van het
eiland, waar hij in Armagh zijn bis-
schopszetel vestigde. In deze omgeving
leefden alleen heidenen. Andere bis-
schopszetels in het hele land volgden,
zijn priesters en bisschoppen haalde Pa-
trick uit verschillende landen. Weldra
sprak men van het “ciland van de heili-
gen’.

Patrick, de apostel van lerland, stierf
in het jaar 461. De plaats van zijn dood
en ook van zijn begrafenis zijn niet met
zelkerheid vast te stellen.

Patricks feest op 17 maart wordt in
Terland groot gevierd. De bewoners dra-
gen op deze dag een klaverblad op hun
hoed of hun kleding. De legende vertelt
dar Patrick aan de hand van her klaver-
blad de Drievuldigheid aan de heidenen
op het eiland uitgelegd moet hebben.
Sindsdien is het klaverblad ook het na-
tionale kenteken van lerland geworden.
De Ierse missionarissen, later de Ierse
emigranten, droegen de verering van
Patrick weldra over de hele wereld uit.
vooral ook in de Verenigde Staten. Een
van de grootste kerken van New York is
naar de heilige genoemd. Ook in Au-
stralié wordt Patrick vereerd, evenals
vooral nog in Frankrijk in de omgeving
van Rouen en van de Lérins-eilanden.
Door de Augustijnen kwam de Patrick-
verering ook in Stiermarken (Oosten-

tjk).
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Rectificatie

In het laatste nummer van het In-
formatieblad publiceerden wij het arti-
kel: “Wanneer echtparen met hun
lichaam de waarheid zeggen.” Van bis-
schop Victor Galeone, Florida.

Uit het artikel blijke duidelijk hoe
tegenstrijdig het is te beweren dat men
een ander bemint, terwijl men door
middel van voorbehoedsmiddelen gren-
zen stelt aan deze liefde.

Door lezers zijn wij opmerkzaam
gemaake op een feit dat ons vanzelfspre-
kend leck te zijn. Het artikel van Bis-
schop Galeone kan de indruk wekken,
dat de natuurlijke geboorteregeling het
katholiek alternatief voor de voorbe-
hoedsmiddelen is.

Dit punt eist cen nadere verklaring,.
De natuwrlijke geboorteregeling is door
paus Pius XII in zijn toespraak tot de
deelnemers aan het congres “Het Fami-
liefront” en van de bonden van grote
gezinnen op 26 november 1951 opge-
nomen in het taalgebruik van de Kerk.
Pius XII maake duidelijk onderscheid
tussen de geboorteregeling die onder
bepaalde voorwaarden is toegestaan,
omdat ze geen tegennatuutlijke ingreep
op de huwelijksdaad inhoudt en de ge-
boortecontrole zoals die gehandhaafd
wordt bij het gebruik van condooms,
voorbehoedsmiddelen en sterilisatie.

maandag 8 t/m zaterdag 13 maart

zaterdag 20 maart

zaterdag 27 maart

zondag
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Paus Pius XII geeft verder uitleg over
de regels die in acht genomen moeten
worden zelfs bij de natuurlijke geboorte-
planning. “Op de eerste plaats dient men
twee mogelijkheden te bezien. Als de
toepassing van deze theorie niets anders
betekent dan dac de echtgenoten van
hun huwelijksreche kunnen gebruik ma-
ken ook in de dagen van natuurlijke on-
vruchtbaarheid, valt daar niets tegen in
te brengen. Daarmede beletten noch
schaden zij op enigerlei wijze de voltooi-
ing van de natuurlijke daad en de verde-
re natuurlijke gevolgen daarvan. Juist
daarin onderscheidt zich de toepassing
van de theorie, waarover wij thans spre-
ken, essentieel van het reeds genoemde
misbruik, dat bestaat in de ontaarding

van de daad zelf.

Gaat men daarentegen verder, door
nl. de huwelijksdaad uitsluitend toe te
laten in deze dagen, dan dient de hou-
ding van de echtgenoten nauwkeuriger
te worden onderzocht. De zedelijke ge-
oorloofdheid van een dergelijk gedrag
van de echtgenoten zal te bevestigen of
te ontkennen zijn, naar gelang de bedoe-
ling om deze perioden voortdurend in
acht te nemen, al dan niet gesteund is op
volgende gegronde zedelijke beweegre-
denen. Her feit alleen dat de echtgeno-
ten de natuur van de daad niet aantasten
en ook bereid zijn het kind te aanvaar-
den en op te voeden, is op zichzelf alleen
niet voldoende om de juistheid van de
bedoeling en de volstrekee redelijkheid

van deze beweegredenen te waarborgen.

Aankondigingen

De reden daarvan is, dat het huwe-
lijk verplicht tot een levensstaar. Het
geeft bepaalde rechten, maar legt ook de
vervulling van een positief werk op. Het
positief werk om kinderen voort te bren-
gen vloeit voort uit de natuur van de
huwelijksstaat.

Waar echtgenoten de huwelijksstaat
aanvaarden, daar voortdurend gebruik
maken van het daaraan eigen recht, en
van de andere kant zich altijd en wel-
overwogen zonder ernstige reden ont-
trekken aan zijn voornaamste pliche, zou
het een zonde betekenen tegen de zin
zelf van het echtelijk leven.

Van deze positieve en verplichte
prestatic kunnen voor lange tijd, ja zelfs
voor heel de duur van het huwelijk, ern-
stige redenen ontheffen, zoals men deze
niet zelden vindt in de zogenaamde ge-
neeskundige, eugenetische, economi-
sche en maatschappelijke ‘indicatie’.
Hieruit volgt, dat het zich houden aan
de onvruchtbare perioden onder zede-
lijk opzicht geoorloofd kan zijn; en in
de genoemde omstandigheden is het
zulks ook werkelijk. Doch als er, volgens
redelijk en juist oordeel, van dergelijke
ernstige persoonlijke of uit uiterlijke
omstandigheden voortvloeiende rede-
nen geen sprake is, kan de wil om ge-
woonlijk de vruchtbaarheid van hun
vereniging te ontwijken, terwijl ze toch
volledig blijven toegeven aan hun zin-
nelijkheid, slechts voortkomen uic een
valse waardeschatting van het leven en
uit beweegredenen welke vreemd zijn
aan de gezonde zedelijke normen.”

Retraite voor dames (Ignatius)

Bijeenkomst Derde orde

Bezinningsdag in Den Haag

28 maart tot zondag 24 april Tentoonstelling Lijkwade in Gerwen



Nederland

Gerwen: St. Clemenskerk

Priorij St. Clemens, Heuvel 23,

5674 RR Nuenen

Tel: 040/283 45 05

Fax: 040/284 7117

zondag 11.30 uur gezongen H. Mis
ma./don. 18.30 uur;

din./woen./vrij. 7.15 uur; zat. 11.00 uur

Den Haag

Kapel O.L.V. van de Rozenkrans
Calandkade, tegenover nr.160, tkerkboot)
2521 AA Den Haag. Tel: 070/389 65 40
zondag 10.30 uur Gezongen H. Mis.
vrij. 19.00 uur; zat. 11.00 uur

Nijmegen

voor inlichtingen kunt u bellen in de
priorij in Gerwen

Tel: 040/283 45 o5 of

Tel: 024/323 01 90

Voor HH. Missen op feest- en week-
dagen, catechismus, geloofsuur, zieken-
communies en retraites:

contact opnemen met de priorij

St. Clemens, Gerwen.

Belgié en
Luxemburg

Brussel

Christus Koning Priorij
Eendrachtstraat 37, 1050 Brussel
Tel. 02/550 00 20; Fax 02/550 00 29
Door de week:

7.5 uur H. Mis

St. Jozefkerk

Frére - Orban Square, 1040 Brussel
Tel. 02/2303022.

Zon- en feestdagen: 8.00 en 10.00 uur
H. Mis. Door de week: 18.00 uur.

Aniwerpen

Priorij van het Allerheiligste Sacrament
Hemelstraat 21, 2018 Antwerpen

Tel. 03 /229 01 80; Fax 03/229 01 89
Zon- en feestdagen:

7.30UUr en 10.00 uur Hoogmis, 17.00
uur Sacramentslof.

Door de week:

18.30 uur H. Mis; aanbidding van 17.00
tot18.30 uur.

Gent

Sint-Amanduskapel, Kortrijksesteenweg
139, 9000 Gent; Tel. 03 /229 01 80
Zon-en feestdagen 10.00 uur Hoogmis.

Namen

Saint-Aubain Kapel, Rue Delvaux 10,
5000 Namur; Tel. 02 /550 00 22

Zon- en feestdagen:

10.30 uur Gezongen H. Mis.

Door de week: woensdag en vrijdag
19.00 uur H. Mis (buiten de school-
vacanties).

Quiévrain

Carmel du Sacré Coeur, 16, rue des Wag-
nons, 7380 Quiévrain Tel. 065/ 4579 22
Aalmoezenier: Tel. 065/ 45 81 65,
Huisnr. 20

Zondag 10.15 uur H. Mis.

Door de week 8.00 uur H. Mis.

Liigever:

Priesterbroederschap 5t. Pius X
Redactie:

Pater J. Wegner
(verantwoordelijke uitgever)
M.L. Bastiaanse

Prionj St. Clemens

Heuvel 23, 5674 RR Nuenen.
e-mail; info@stpiusx.nl

Bankrekeningerx:

giro  nar. 3990790

bank nr. 68 67 70 595
Belgie: PCR 000 - 0022356 - 46
t.n.v. Stichting St. Jozef,
Heuvel 23, 5674 RR Nuenen.

Giftenter

Het Infermatieblad wordt U op aan-
vraag gratis toegezonden. Uw giften
ter ondersteuning van ons werk zijn
zeer welkom: ze vormen de enige fi-
nanciele steun voor het apostolaat
van de Priesterbroederschap

St. Pius X,

Gebruik daarvoor a.u.b. de hierbij
ingesloten acceptgirckaart of over-
schrijvingsformulier,

Voor Belgié:

E.H. R. de Merode

Pnorij van het Allerheiligste
Sacrament

KB 406-2060911-59

PCR 000-1664609-89
Priesterbreederschap H. Pius X,
Hemelstraat 21, 2018 Antwerpen

U vindt ons ook op internet:
www.stpiusx.nl

Bestellijst boeken,
cassettebandjes

en CD’s.

Voor uw bestelling kunt u gebrutk maken van on-

derstaande lijst, deze uitknippen en opzenden

- naar: Suchting St. Jozef, Heuvel 23, 5674 RR

- Nuenen.

- Boeken

O Vastenajd
door Robert Mider € 1,00

1 De H. Mis. een miskende schat

door H. Leonardus van Porto
Maurnitio € 1,80

3 De zelfvernietiging van de

katholicke Kerk

door Fr. Jaak Vermeiren € 2,49
1 De Hetlige Mis
- door pastoor Franz Rudrof € 3,40

1 De Heilige Mis van de H. Pacer Pio
door parter Tarcisio O.EM.Cap. € 1.00

_ 71 Gebedenboek
Adveniat regnum tuum € 5,65
T De kunst van vallen ¢n
opstaan € 6,58
-1 De droetheid van Chriscus rot
aan zijn gevangenneming £ 6,50
- 3 Belijdenissen, H. Augustinus € 10,00
. O Edward Poppe, bloemlezing € 15,95
3 De geheimen van her OQud
Verbond, naar de vizioenen van
Anna-Katarina Emmerick € 8,70
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- Postcode en plaatst....coocoonee...




ATHANASIDS

VAN ALENANDRIE

S TI N

ez bovenvan de nthge

Nederlandse
Catechismus

conferenties
gegeven door
pater R. Schmit

Prijs per bandje:

€ 3,50

deel | :nr. | t!/m 18 De Twaalf Artikelen van het

Geloof Serie van 18 stuks :€ 4 5 '

deel ll : nr. 19 t/m 30 De Tien Geboden

Serie van 12 stuks:€ 30, =

deel lll : nr. 31 t/m 40 De christelijke volmaaktheid

Serie van 10 stuks:€ 2 5 .
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