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Geachte lezers,

In deze maanden vieren wij twee jubilea: 25 jaren pontificaat van de huidige paus Johannes Paulus II en het
eeuwfeest van de verkiezing van onze patroon de H. Pius X tot paus.

“Het pontificaat van de superlatieven” kopt het Katholiek Nieuwsblad in zijn oktobernummer: “Vijfentwintig
jaar Johannes Paulus 1T laat zich het kortst omschrijven als het pontificaat van de superlatieven. De paus ontmoette
zoveel mensen, hield zoveel toespraken als geen van zijn voorgangers ooit tevoren.” Hij heeft tijdens 102 reizen
129 verschillende landen bezocht, op de Filippijnen de grootste mensenmassa die ooit bijeenkwam (4 miljoen)
rond zich geschaard, in zijn encyclicken zijn theologie de wereld in gedragen, als eerste paus in de geschiedenis de
verschillende godsdiensten in Assisié tot gebed verzameld. ..

De H. Pius X begon 100 jaar geleden zijn pontificaat. Als een man van gezag schiep hij op veel vlakken orde in
de Kerk. Zo heeft hij bijvoorbeeld de Curie geheel hervormd. Hij is nog veel bekender om de hervorming van de
wetten van de Kerk. Het gebed van de priesters is door hem zodanig bijgewerkt dat de priester iedere week de
honderdvijftig psalmen bidt. De heropleving van het gregoriaanse gezang is zijn verdienste. In de strijd met de
Franse regering weigert hij te marchanderen over de principes en ondergaat hij, dat de Kerk van al haar bezittingen
in Frankrijk beroofd wordt. Voor het eerst in de geschiedenis van de Kerk wordr er onder hem een catechismus
uitgegeven die richtinggevend is voor de hele Kerk. Als man van God die leden van de Kerk nader wil brengen tot
onze Heer Jezus Christus geeft hij het startsein tot de veelvuldige communie en dringt hij erop aan dat de kinde-
ren, zodra ze de leeftijd van het verstand hebben bereikt, de communie mogen ontvangen.

Alleen al deze korte samenvattingen van hun werk doen duidelijk het grote verschil van deze beide mannen
uitschijnen: Pius X is een man van God. In een vergelijking met wat Johannes Paulus IT ondernam, is er iets dat
frappeert. Men ziet bij Johannes Paulus IT een immense acriviteit, goede verlangens, wensen om het leven van de
Kerk te verbeteren. Een buitengewoon aantal initiatieven die voor opschudding zorgen in de Kerk. Maar met de
djd verlopen de dingen vaak en raken in vergetelheid. Bij Pius X slaagt alles. Het werk dat hij begint weet hij verder
te begeleiden en werkelijk in de daad om te zetten. Hij pakr de vernieuwing van het brevier aan, neemt de nodige
stappen daartoe en laat niet af eer de boeken gedruke zijn, er op toe te zien dat de priesters die ze in handen hebben
ze ook werlkelijk gebruiken. En dat slagen, dat succes is geen mensenwerk: dat is het werk van God.

Johannes Paulus IT laat het bij het initiatief nemen en opschudding te verwekken. Om maar één voorbeeld
onder vele te noemen: in zijn apostolische brief ‘Misericordia Dei” brengt hij heel duidelijk de leer over het
sacrament van de biecht naar voren. Hij eist “dat de bisschoppen alle bedienaren van het sacrament van de boete
er aan herinneren, dat op vastgestelde dagen en uren die de gelovigen passen, de gelegenheid tot een persoonlijke
biecht wordt geboden”, “dat de priesters altijd bereid zijn het sacrament toe te dienen”, “dat de bisschoppen
toetsen of daadwerkelijk voor de biecht van de gelovigen de grootst mogelijke vergemakkelijking bestaat”, “dat
zich in iedere kerk op een open en toegankelijke plaats een biechtstoel bevindt, voorzien van een vast vlechtwerk
tussen de boeteling en de biechtvader”, “dat er een zichtbare aanwezigheid van de biechtvaders voor de eredienst
en op voorziene tijden is”. Misericordia Dei zorgt voor hevige reacties! In Spanje weigeren de bisschoppen de
bepalingen toe te passen, zonder consequentics. Voor Nederland en Belgié mag u zelf kijken wat er van ten uitvoer
is gebracht.

‘Alles herstellen in Christus’ is het devies van de H. Paus Pius X, aangekondigd in zijn eerste encycliek. Deze
wapenspreuk geeft gestalte aan zijn pontificaat. Christus is de alpha en de omega, het begin en het einde van alle
doen.

Voor Johannes Paulus 1T staat de mens op de voorgrond en bepalen medemenselijkheid, sociale gerechtigheid,
vrede en welzijn de richting die hij als paus inslaat.

Het pontificaat van de H. Pius X brengt een grote bloei van het kerkelijk leven met zich mee. De ambiance van
heiligheid in het hoofd van het christendom sleept mee! Ontelbare jonge mensen nemen de beslissing voor een
aan God toegewijd leven,

De scheur die door het Tweede Vaticaans Concilie is ontstaan worde onder het pontificaat van Johannes Paulus
11 tot cen kloof met de traditie van de Kerk. Geen paus brak met zoveel tradities en gebruiken als Johannes Paulus
I1. Niet meer God staat in het middelpunt maar de mens: logisch als er met het concilie en niet minder in de
vijfentwintig jaar van zijn pontificaat een systematische terugstroom van toegewijde zielen naar de wereld plaats
heeft.

Pater Jiirgen Wegner




Preek van mgr. Fellay
op zondag

|4 september 2003
in de St. Jozefkerk

te Brussel

er gelegenheid van
de honderdste
verjaardag van

de pauskeuze van
de H. Pius X,

In de naam van de Vader en de Zoon
en de Heilige Geest. Amen

Eerwaarde heren,
beminde gelovigen,

Sta me toe, mijn vreugde uit te spre-
ken, te midden van u deze plechtigheid
te kunnen vieren ter ere van de H. Pius
X, onze heilige patroon, zo'n grote heili-
ge, die God aan de Kerk heeft geschon-
ken in het begin van de 20ste eeuw. En
dit jaar vieren wij precies het eeuwfeest
van zijn keuze tot paus. Wanneer de ha-
giografen de heiligen bekijken, onder-
strepen zij graag de meest kenmerkende
trek van de heilige. En heel dikwijls is er
iets buitengewoons, in bepaalde geval-
len zelfs iets ongebruikelijks, dat juist
daarom weet te pakken, en dart ons ver-
stand en ons geloof verplicht de held-
haftigheid te bewonderen, de deugd in
het handelen van die heiligen. En zo ge-
beurt het dat veel heiligen in een zinne-
tje dat zijzelf hebben gevonden of in een
devies de genade samenvatten die hun
leven tot één geheel heeft gemaakr. Zo
bepaalt de liefde tot de armoede het le-
ven van Franciscus van Assisig; bij de H.
Teresiais her devies: “Mijn God en mijn
al”; de H. Johannes van het Kruis zal
uitroepen: “Lijden, veracht worden voor
U”; andere heiligen zullen bidden: “Lij-
den maar niet sterven”. Of andere figu-
ren, zoals de H. Simon de zuilheilige,
die heel zijn leven doorbrengt op een
pilaar, of andere heiligen die schitteren
door hun wonderen, zoals de H. Vin-
cent Ferrer. Bij de H. Pius X vindt men
dat ongewone karakter niet, of een spe-
ciaal kenmerk, iets wat opmerkelijk of
speciaal is. Bij de H. Pius X is de heilig-
heid alomvattend. Overal waar men
kijkt, zier men de volmaakrcheid van de

deugd.

Man van gezag
Laten we naar verschillende punten

Lijken: de H. Pius X is allereerst een man
van gezag, ook al zel men in zijn tijd in
de Romeinse Curie over hem, dat hij het
schip van Perrus bestuurde mer een
bootshaak. Men vond dat zijn diploma-
tie nict buitengewoon was. Als men ‘ad
intra’ kijke, naar het inwendige leven van
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de Kerk, dan stelt men vast dac hij op
veel vlakken orde heeft geschapen. Zo
heeft hij bijvoorbeeld de Curie geheel
hervormd. Hij is nog veel meer bekend
om de hervorming van de wetten van de
Kerk. Tot dan toe waren de wetten die
heel het leven van de Kerk beheersen,
verspreid in verschillende dikke boeken,
de decretalen; en hij gaat alles samen-
vatten in een klein bandje: “Het wet-
bock van het canoniek recht”. Hij is het
ook die een werk gaat ondernemen, on-
der de ogen van God, van de H. Geest:
een hervorming van de liturgie, die niets
te maken heeft met wat men tegenwoor-
dig de hervorming van de liturgie
noemt. Het is heel anders dan wat er ge-
beurd is na het concilie. Maar hij heeft
inderdaad heel het brevier, het gebed
van de priesters, zodanig bijgewerkt dat
de priester iedere week de honderd en
vijfrig psalmen bidt. Hij heeft die psal-
men gereorganiseerd doorheen de we-
ken en de dagen. Hij heeft ook bepaalde
dingen van H. Mis hersteld, niet wat be-
treft het essentiéle natuurlijk, maar men
kan zeggen dat hij haar hecft opgeknapt,
bijvoorbeeld de rangorde van de heili-
gen en van de gedachtenissen. Hij heeft
ook orde gebracht in de gewijde muzick.
En dan, als men spreekt over het bestuur
denkt men natuurlijk ook aan de bui-
tenlandse politiek en daar had hij te
doen met een enorm probleem, waar
men deze keer niet alleen de man van
gezag ziet, maar de heilige. De Franse
regering beroofde de Kerk van al haar
bezittingen in Frankrijk. Als de H. Pius
X had geprobeerd te laveren, dan had
hij misschien iets kunnen redden. Dat
heeft hij niet gewild, hij heeft geweigerd
te marchanderen over de principes. Hij
heeft er de voorkeur aan gegeven de zui-
verheid van de Kerk en van het geloof
en van haar katholieke principes te be-
houden; hij heeft er de voorkeur aan ge-
geven dat de Kerk letterlijk op straat ge-
zet zou worden. Dat is geen kleinigheid.

Wetenschapsman
De H. Pius X is ook een weten-

schapsman. Men hoeft maar naar zijn
catechismus te kijken, die hij reeds sa-
menstelde toen hij priester was. Hij
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heeft niet gewacht tot hij paus zou zijn
om zich te wijden aan de samenstelling
van deze prachtige catechismus, bewon-
derenswaardig door haar eenvoud, haar
helderheid, haar diepte, en die ook nu
nog een buitengewone norm blijft. Men
ziet ook de wetenschapsman in de strijd
tegen een verschrikkelijke dwaling, die
de Kerk reeds vergiftigt: het modernis-
me. En daar bindt hij de strijd aan met

soort perversie God zo groot voorstelt,
zo enorm, zo machtig, dat het verhin-
dert dat men tot Hem nadert. En dat
dus gaat aanbevelen zo min mogelijk te
communiceren. En de H. Pius X, met
zovecl heiligen die hem zijn voorgegaan,
dringt aan en zegt: “Nee, onze Heer wil
het voedsel van de zielen zijn”. Een beet-
je zoals reeds de H. Franciscus van Sales
die zei: “Er zijn twee soorten van perso-

Mgr. Fellay met enkele Kruisvaarders voor de aanvang van de H. Mis
in de St. Jozefkerk te Brussel

die vijand met een enorme vurigheid en
met een zeer groot geloof. En daar zijn
ook de maatregelen, de documenten die
hij ons heeft nagelaten van dienst, zij
werpen een licht op de actuele situatie,
daar zullen we later nog over spreken.
Maar als u wilt begrijpen wat er op het
ogenblik gebeurt in de Kerk, lees dan
“Pascendi”, bestudeer haar, paragraaf na
paragraaf, en u zult zien dat hij de hui-
dige situatie beschrijft.

Man van God
Maar hij was vooral de man van

God. Men ziet hem als man van God in
zijn geloof, dat de leden van de Kerk
nader wil brengen tot onze Heer Jezus
Christus door de Fucharistie. Deze keer
gaat hij het hoofd bieden aan een oude
en slechte gewoonte in de Kerk: het Jan-
senisme. Het Jansenisme dat door een

nen, die de H. Communie nodig heb-
ben. Datzijn de heiligen, zij die wande-
len in de volmaaktheid, om te groeien
in deze volmaalkrheid, en dat zijn de
zwakken die deze steun nodig hebben.
Allemaal hebben we onze Heer in de
Eucharistie nodig.” En hij dringt dus
aan op de veelvuldige communie en ook
te breken met onze gewoonte, die de
kleintjes verhinderde naar Jezus te ko-
men. En hij dringt aan: “Ja, zodra klei-
nen de leeftijd van het verstand hebben
bereike, zodra zij onderscheid kunnen
maken tussen goed en kwaad en dus van
de andere kant ook Jezus in de Eucha-
ristie kunnen onderscheiden, kunnen zij
en moeten zij naar Jezus gaan.”

Wij zien bij die patroon een heilig-
heid, beminde gelovigen, die zich ont-
wikkelt door een heel leven heen. Reeds




als priester, als kapelaan ziet men trek-
ken die deze heiligheid tonen. Zijn pas-
toor betrapte hem s nachts heel alleen
geknield in de kerk, voor zijn God. In
die strijd met God, waarin hij probeer-
dezijn genade en zijn barmhartigheid te
verhaasten over de zielen van zijn paro-
chie waarin hij werkte. Men ziet die crek
door heel zijn leven. Vaak duidt men op
zijn goedheid, zijn naastenliefde die op
een bijzondere wijze schitterde. Maar als
men tegenwoordig goedheid en liefde
zegt dan verwart men dat heel vaak met
goedigheid, een soort toegeeflijkheid die
niets te maken heeft met liefde. Een
voorbeeld: de H. Pius X hoort als kape-
laan op straat rwee jongeren die twisten
en die heiligschennissen uitspreken. Hij
zit in zijn kantoor op de eerste etage van
de pastorie. Metcen rent hij de trappen
af met vier weden tegelijk, kome op de
binnenplaats en geeft hun een oorvijg,
Vervolgens wijst de pastoor hem natuur-
lijk cerecht, maar de H. Pius X zegl:
“Het is sterker dan ik, omdat men onze
Heer beledigt”. En de pastoor legt hem
als penitentie op, in de kerk voor hem
alleen de volgende preek te houden, die
hij juist had voorbereid. Een ander voor-
beeld: tijdens een preek zijn er twee kin-
deren die met elkaar praten en redetwis-
ten en nicet luisteren; en de H. Pius X,
die ze twee drie keer heeft vermaand,
komt van de preekstoel af, geeft ze een
flinke draai om de oren en gaatde preek-
stoel weer op. Dat zijn dingen die men
niet elke dag leest en die tonen hoezeer
deze heilige ons nabij staat. Men zet hei-
ligen veel te vaak op een voetstuk. Het is
goed de deugd te tonen, maar men
maakt ze als het ware ongenaakbaar. De
H. Pius X was dichtbij zijn gelovigen.
Hij zag dat zijn gelovigen moeite had-
den de cindjes aan elkaar te knopen,
omdat zij te lage salarissen hadden, en
hij ging de baas opzoeken die joods was
en hij maakre cen heel plan, en deze keer
ziet men de H. Pius X als econoom, om
een deel van het werk lichter te maken,
de salarissen te verhogen, die arbeiders
veel actiever te laten declnemen aan de
zorgen van die onderneming, en zie hoe
die man cen grote vriend zal worden van

de H. Pius X. Men zict daar hoe de hei-

ligen de soms al te bekrompen kaders
opblazen in een poging om orde op za-
ken te stellen.

Leven met God
En we hebben de H. Pius X, wij noe-

men hem een man van God, als we kij-
ken wat hij onderneemr als paus. Als we
het vergelijken met wart andere pausen
ondernamen, dan is er fets dat frappeert.
Men ziet goede verlangens, wensen om
het leven van de Kerk te verbeteren, dus
cen zeker aantal initiatieven te onderne-
men, maar men ziet ook dat vaak niet
alles slaagt. Bij de H. Pius X slaagt alles.
En dat slagen, dar succes, men weet wel,
dat is geen mensenwerk, dat is het werk
van God. Het is het werk van God, die
dat resultaar, dat succes verleent aan de
ziel die verbonden is met Hem. Her is
de beroemde gelijkenis van de wijnstok
en de ranken: “Zonder Mij kunt u niets
doen. Blijft in mMj om veel vruchten te
dragen”. Dat is het geheim van de H.
Pius X: hij leeft met God. De blik die
hij richtte op gebeurtenissen, op dingen,
op beslissingen die hij moest nemen,
was een blik van God, een blik op God,
een blik in God. Vanwaar aan de enc
kant dat contrast tussen zijn goedheid
en zijn kracht? Vanwaar die duidelijk-
heid in zijn onderricht? En zoals wij u
zeggen, beminde gelovigen, die priester-
lijke gestalte verlicht vandaag nog het
leven van de Kerk. Men vindt er in gro-
te treklen alles in wat nodig zou zijn om
uit deze vreselijke crisis te komen die de
Kerk verstikt, die haar verdooft, die haar
verlamt. Enerzijds juist die gehechtheid
aan God, God voor alles, tot elke prijs
ook al vraagt dat, afstand te doen van
dingen op het materiéle vlak. Die lief-
de, die kracht die komt van de liefde tot
God, sterkte tegenover de mensen,
weerstand tegen de moeilijkheden, niet
altijd overgave. Die energie om het ge-
loof te verdedigen, zelfs als dat pijn doet.

Noch ketters
noch schismatiek
Enkele woorden over de actuele si-

tuatie, over onze relatie mer Rome. Het
is tamelijk moeilijk om in enkele woor-
den het geheel van de situatie weer te

geven, die vandaag de dag zeer complex
is. Staat u mij toe enkele flitsen te geven,
enkele stukjes van een mozaick, die u
vervolgens moet proberen samen te
brengen. Enerzijds in onze directe con-
tacten met Rome zijn we z6 ver: kardi-
naal Castrillon zei me persoonlijk: “lk
heb bestudeerd, ik heb bekeken en ge-
observeerd wat u doet, wat u bent, wat
u zegt, (niet alleen ik persoonlijk, maar
de Priesterbroedtschap St. Pius X) en ik
concludeer: u bent noch kerters noch
schismatiek.” Dat is ecn goed punt!
Over de Mis zegt hij het volgende:
“Weet u, de Heilige Vader en ook ik, wij
houden van de nieuwe Mis. En het is
waar, alles is niet volmaakt, zij zal nog
aangevuld moeten worden met een ade-
quate catechismus, dat is beter voor het
apostolaat”. Hij etkent dus dat de nieu-
we Mis niet zo erg goed is. Als zij aange-
vuld moet worden, zijn er gebreken en
het is juist vanwege deze ernstige gebre-
ken dat wij haar slecht noemen. Hij be-
gint te zeggen dat er gebreken zijn. Over
de oude Mis zegt hij: “Luister, de paus
zou best willen, hij gaat ermee akkoord
te zeggen dat de oude Mis nooit is opge-
heven”. Nooit opgeheven, dat wil zeg-
gen dat zij geldig is. Dat wil zeggen dat
alle priesters haar kunnen opdragen.
“Maar juist dat, begrijpt u, de progres-
sieven gaan niet akkoord en de paus
vreest door dat te zeggen een niet te con-
troleren en te beheren situatie te schep-
pen”. Het is zeer duidelijk, beminde ge-
lovigen, dat heden ten dage in Rome
niet alleen de paus maar vele kardinalen
erkennen dat de oude Mis nooit is afge-
schaft; dat zij nooit verboden is geweest.
Kardinaal Medina, tot voor enkele
maanden prefect van de Congregatic
voor de Liturgie heeft zelfs in een inter-
view gezegd, zwart op wit: “Tk heb het
bestudeerd, ik heb alle documenten on-
derzocht, en er is er geen die de traditio-
nele Mis verbiedt”. Maar als het er om
gaat tot een conclusie te komen dan
wint de angst het. “Er is te veel opposi-
tie, het zal niet gaan, men kan de bis-
schoppen nier dwingen”, zeggen ze te-
gen me. H¢, ik dacht dat de paus macht
had over alle bisschoppen en nu zegt
men dat men de bisschoppen niet kan
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dwingen. Toen men de nieuwe Mis in-
voerde heeft men alle bisschoppen wel
gedwongen. Deze bedenkingen zeggen
één ding: ze zijn niet tegen de oude Mis,
maar ze zijn er niet vodr, ze zijn niet
overtuigd. Ze zijn dus niet overtuigd van
de noodzaak om dit buitengewone bo-
vennatuurlijke middel dat de Mis is, te
gebruiken om de Kerk uit deze crisis te
halen, de Mis van altijd, de Mis dic al de
heiligen heeft voortgebracht, die Mis die
haar genaden uitstort over de Kerk, die
het geloof geeft, sterkte, liefde, moed om
de dwalingen te bestijden en heel de
rest. Zij hebben die overtuiging niet. En
voor het ogenblik belet dat ons vooruit
te gaan. Hier nog cen heel interessant
woord van diezelfde kardinaal Castrillon
over het concilie. Ik vroeg hem: “Maar
u vertelt ons over een recente brief van
mgr Rangel, waarin hij de toestand uit-
eenzet van gelovigen die verbonden zou-
den willen zijn met Campos, maar die
zich buiten het territorium van Campos
bevinden”. En hij zei: “Die gelovigen
staan onder het gezag van de plaatselijke
bisschop en niet van Cam-
pos. Hun bisschop kan hun
deze Mis geven, als hij dat
goed acht, op twee voorwaar-
den: als die gelovigen de legi-
timiteit van de nieuwe Mis
erkennen en de geldigheid
van het Tweede Vaticaans
Concilie.” Ik stelde hem die
vraag over de geldigheid van
een concilie. Want geldig be-
tekent: dat heeft bestaan, dat
is er; dat raake niet de vraag
over goed of kwaad, of het
goed is of slecht, maar een-
voudig;: het bestaat. Een gel-
dige Mis dat wil zeggen dat
Jezus werkelijk op het altaar
is, dat heeft nog nier gezegd
of dat goed of slecht is. De
orthodoxen hebben een gel-
dige Mis; we hebben niet het recht er
naar toe te gaan omdat zij slecht is. Dus
spreken over een geldig concilie, wat wil
dat zeggen; de geldigheid van het conci-
lic erkennen? En de kardinaal legde uit:
“Dat wil zeggen, wij vragen te erkennen
dat Vaticanum II één van de oecumeni-
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sche concilies van de Kerk is”. “Maar er
moet aan toegevoegd worden, dater iets
speciaals 1s”, zei hij, “dat is dat het con-
cilie pastoraal heeft willen zijn. Er is zo
een historisch-pastorale eigenschap
geintroduceerd, die maakt dat het aan-
vechtbaar is. Voor het dogmatische deel
moet men de nota volgen, die door het
concilie zelf is bestudeerd en waarin het
feilbaar noemde, wat het concilie ver-
klaarde onfeilbaar te zijn”. Wel, het zei
het nergens. Deze laatste zin is niet van
de kardinaal, maar van mij.

Geen praktisch akkoord
Beminde gelovigen, dat alles toont

ons dat we vooruitgang maken in de
goede richting. Van de andere kant voelt
men zeer sterk dar Rome ons nu bijna
aanspoort om een praktisch akkoord te
sluiten. En dat kunnen wij niet doen.
En ik zou u in enkele woorden met een
voorbeeld willen uitleggen waarom. Wi
kunnen het niet doen omdat Rome niet
wil raken aan de kern van het probleem.

Als wij ons vandaag in deze situatie van

Het versierde schilderij van de heilige paus Pius X in

de St. Jozefkerk

marginalisatie bevinden dan is dat niet
onze schuld, dat is omdat wij katholiek
willen blijven. Als wij ons kanten tegen
het concilie, tegen de autoriteiten in
Rome dan is dat omdat zij toegelaten
hebben dat de dwaling zich overal heeft

verspreid. De dwaling, cen ongelofelij-

ke crisis, die bijna 100.000 priesters ver-
loren heeft doen gaan voor de Kerk,
honderdduizenden mannelijke en vrou-
welijke religicuzen, zonder nog te spre-
ken van de miljoenen gelovigen die de
Kerk hebben verlaten. Als men naar de
catechismus kijkt, die heeft men terug-
gebracht tot nul. Er zijn nu twee gene-
raties die deze overdracht van het katho-
lieke geloof via de catechismus niet meer
hebben ontvangen. Als men kijke naar
de universiteiten, zelfs de universiteiten
van Rome, wel men ontmoet er bijna
bij elke bocht een ketterij. We zitten er
vol van in Rome. Men heeft ons gezegd:
“O ja, we hopen dat de nieuwe kardi-
naal die benoemd is aan het hoofd van
de seminaries en de universiteiten iets
gaat doen”. Dat is nu cwee of drie jaar
geleden. Vorig jaar zei dezelfde kardi-
naal, sprekend over de Romeinse, pau-
selijke, universiteiten: “Wij kunnen
niets doen”. Dat is nog al wat! Dat het
Vaticaan icts dergelijks kan zeggen over
de pauselijke universiteiten. “We kun-
nen niets doen om die ketters weg te ja-
gen. Om de ketterijen te stop-
pen”. Wat is dat? Ziedaar de
situatic van de Kerk, beminde
gelovigen. Een situatie die
doorgaat, men heeft totaal
niet de indruk dat men wer-
kelijk iets wil corrigeren. Of
degenen die iets willen corri-
geren zijn zo bang, hebben zo
weinig macht, dat het resul-
taat nihil is. Tk wil als bewijs
een document aanroeren. Dat
document is een conferentie
van kardinaal Kasper, voorzit-
ter van de pauselijke Raad
voor de Bevordering van de
Eenheid van de Christenen.

De conferentie is gepubli-
ceerd op dezelfde dag dat kar-
dinaal Castrillon die triden-
tijnse Mis opdroeg in de Sancra Maria
Maggiore, op 24 mei. Deze conferentie
van kardinaal Kasper is een meesterwerk
van modernisme. En nu nodig ik u uit
de encycliek ‘Pascendi’ van Pius X te
nemen en deze conferentie daarnaast te
leggen. En u zult zien: dat komt over-



een, dat wil zeggen, wat Pius X aan de
laak stelt en veroordeelt, dat is precies
wat Kasper doet, wat hij zegt en ver-
klaart. Hij schildert een visioen af, cen
spiritualiteit van het oecumenisme. Hij
neemt vier punten: het Credo — de li-
turgie — het episcopaat, of zo u wilt de
apostoliciteit — en de paus. Hij past de
principes van het oecumenisme roe op
deze vier pijlers van de Kerk, en aan het
eind blijft er slechts as over! Helemaal
niets meer! Over het Credo gaat hij ons
zeggen: “Het is belangrijk dat men het-
zeltde geloof heeft, maar her is niet ab-
soluut noodzakelijk dat men dezelfde
formule heeft, hetzelfde Credo”.

Geen geloof,
geen sacramenten
In alle eeuwen dic ons zijn voorafge-

gaan, in ieder concilie dar te doen had
met een ketterij, ziet men dat de Kerk
cen woord gaat bedenken, dat zij dat
woord gaat canoniseren dat het geloof
juist beschermt. En het is om deze dui-
delijke formule dat wij splitsingen vin-
den en verdeeldheid in de Kerk. Men-
sen gaan zich afscheiden van de Kerk,
omdar zij dat ondraaglijk vinden; het
valt hun dwaling aan. Dat begint bij het
concilie van Nicea met het woord ‘con-
substantieel (een in wezen)’, dat verde-
digt en veilig stelt dat er drie Personen
zijn in één God, dat Jezus Christus wer-
kelijk Zoon van God is, dat hij werke-
lijk God is. In het Frans zegt men tegen-
woordig in het Credo niet meer ‘con-
substantieel’, men zegt ‘van dezelfde na-
tuur’. Zoals kardinaal Journet al zei:
“twee peren zijn van dezelfde natuur,
maar ze zijn niet consubstantieel”. Zo
laat men de ketrerij toe, men opent op-
nieuw de deur voor haar. Voor de Nes-
torianen was het het woord ‘theotokos™
Moeder van God. Als Maria Moeder
van God is dan ziet men goed dat zij de
moeder is van één Persoon die rwee na-
turen heeft: een menselijke natuur en
een goddelijke natuur. Nestorius wees
dat woord af: Moeder van God. Hij zei:
“Maria is de moeder van Jezus, Zoon
van God, maar niet Maria, Moeder van
God”. En vandaag de dag, juist sinds het
concilie, is men akkoord gegaan met de

Groepsfoto na afloop van de H. Mis

Nestorianen door te zeggen: “O, u ge-
bruike uw formule, wij de onze, en we
gaan samen”. Zo, in naam van het oecu-
menisme neemt men die formules, die
woorden, weer op en vervolgens richt
men zich tot die ketters. Men laat het
woord weg, van geen belang, zo gaat ie-
dereen akkoord. Dar is het werk van het
oecumenisme wat betreft het geloof.

Men breeke het geloof af.

Neem de liturgie: kardinaal Kasper
gaat het succes uitleggen van de moder-
nen. “Onlangs, ik denk dat u op de
hoogte bent, heeft het Vaticaan ver-
klaard dat een anafoor (canon), dat wil
zeggen een Chaldese mis, zonder conse-
cratiewoorden, geldig was”. Dat is on-
gelofelijk, dat werpt heel de theologie
van de sacramenten omver, daar zijn
duizend jaren van Kerk omvergewor-
pen, en een dogma van het concilie van
Trente, en de definitic zelf van het sacra-
ment. Een sacrament is een zichtbaar
teken dat voortbrenge wat het aanduid.
Wanneer dus, bijvoorbeeld, de priester
zegt: “Dit is mijn Lichaam”, in de per-
soon van Jezus Christus, dan heeft u een
woord en dat woord duidt aan “dit is
mijn Lichaam”. En op het moment dat
de priester dat woord uitspreekt wordt
door de kracht zelf van God voortge-
bracht wat wordt aangeduid. En tegen-

woordig is er niets meer dat aanduidr,
men heeft het woord laten wegvallen, er
is geen ‘dit is mijn Lichaam’ maar niet-
temin is Jezus toch op her altaar. En dus
is het sacrament niet meer een reken dat
voortbrengt wat het aanduidt. Er is niets
meer dat aangeduid wordt. Dat is zeer
ernstig! Men heeft werkelijk heel de
theologie van de sacramenten omverge-
worpen, niet alleen die van de H. Mis.
En degenen die zich daarover verheugen
zijn werkelijk de modernisten.

Op het vlak van de apostoliciteit,
d.w.z. als men vandaag naar cen bis-
schop kijkt, kan men teruggaan tot de
apostelen. Want als een bisschop tegen-
woordig geldig bisschop is, dan is zijn
genade en zijn transpositie een over-
dracht van de machet door de handop-
legging van bisschop op bisschop, vanaf
de apostelen tot vandaag, Welnu, Kas-
per spreeke daarover en zegt: “Dart vormt
een probleem voor het oecumenisme,
omdat de protestanten dat niet hebben,
dus wat gaan we doen? Wel we gaan ver-
anderen van perspectief. We gaan zeg-
gen dat apostoliciteit bestaat in het lid
zijn van een college; een bisschopscolle-
ge. Dus de handoplegging is niet meer
van belang, het is zomaar een teken, het
is zeer eerbiedwaardig, maar wat van
belang is, dat is het lid zijn van een col-
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lege”. Zo opnieuw, als men deze denk-
wijze als vertrekpunt neemt, heeft het
sacramentele teken geen enkel belang,
het is voldoende lid te zijn van een col-
lege. En hijzelf spreckt over de wijdin-
gen van de anglicanen, die door Leo
XT1T ongeldig zijn verklaard, en zegr dar
men dit probleem moet herzien. Men is
van perspecticf veranderd.

Primaatschap
en onfeilbaarheid
Geen geloof meer, geen Mis, geen

sacramenten, geen bisschoppen: de
paus. “De paus”, zegt hij ons: “men heeft
de kwestie van het dogma van het pri-
maatschap van Vaticanum I goed bestu-
deerd en dan heeft men zeer goed on-
derscheid gemaakt tussen de historische
omstandigheden en de echte inhoud
van het dogma. En natuurlijk is volgens
hem alles wat behoort tot de historische
omstandigheden niets waard. Blijft over
de inhoud van het dogma”. Daar weet
men niet meer waar kardinaal Kasper
over spreekt, want hij gaat verder met te
zeggen: “Wel, men zal dat van heel nabij
moeten bekijken en zich dan de vraag
moeten stellen of men aan de paus mor-
gen een jurisdictie zou willen geven.
Anders gezegd, of hij macht heeft over
iemand anders. En vervolgens of men
hem een onfeilbaarheid zou willen ge-
ven in bepaalde gevallen”. Hij stelt dat
voor als zaken die rer discussie gesteld
kunnen worden. Als kwesties die hele-
maal open staan. Maar het is een dogma
dat er één hoofd is in de Kerk, en dat is
de paus. Het is dus het primaatschap dat
een hoogste macht heeft, ecn universele
macht, d.w.z. over alle leden van de
Kerk, gelovigen, bisschoppen, allen. En
het is ook een dogma dat hij in de om-
standigheden, beschreven door de Kerk,
onfeilbaar is, om het geloof te bescher-
men. Kasper gaat daaraan voorbij, er
blijft niets over.

Trouw zonder schipperen
Wij hebben bij het Heilig Officie

geprotesteerd tegen deze conferentie.
We hebben verscheidenc kardinalen ge-
waarschuwd voor de ernsc van deze ge-
beurtenis. Geen schijn van een bericht
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van ontvangst. En dat is niet een oud
verhaal, nogmaals dat had plaats op de-
zelfde dag waarop kardinaal Castrillon
zijn traditionele Mis celebreerde in
Rome. [k verzeker u, beminde gelovi-
gen, ik weiger in gemeenschap te zijn
met een Kasper. Tk heb het recht niet in
gemeenschap te zijn met hem. Maar
Kasper heeft heel het vertrouwen van de
paus. Hoe zouden wij voornemens kun-
nen zijn een akkoord te sluiten waarin
wij het verstandig achten in gemeen-
schap te zijn, in vrede, met zulke men-
sen? Dat is onmogelijk! Nogmaals wij
moeten, het is onze plichc vandaag, on-
derhandelen met Rome. Maar om echte
problemen te behandelen! Rome behan-
delt ons als schuldigen en wij zeggen re-
gen Rome: “Als er cen probleem is in de
Kerk, dan is het uw fout en niet de
onze”. De gezichtshoek is werkelijk ver-
schillend. Als men het niet eens is over
de kern van het probleem hoe kan men
dan een duurzame oplossing willen. Als
we vandaag een akkoord zouden sluiten
en als we morgen zeggen dat we de ge-
meenschap met Kasper weigeren, wat
denkt u dar de paus dan met ons gaat
doen? Her is werkelijk noodzakelijk deze
kwestie aan te snijden. Anderzijds, be-
minde gelovigen, zien we daar ook dat
we geluiden krijgen van de goede kant.
Steeds meer zien we priesters die wakker
beginnen te worden, die willen terugke-
ren tot de oude Mis en door die Mis ook
tot de katholieke leer. Er zijn er steeds
meer, er zijn zelfs bisschoppen. De bis-
schoppen zijn tot nu toe in het algemeen
nogal zwijgzaam, nogal discreer. Maar
we hebben er ontmoet. En ik kan u zeg-
gen dat we momenteel in contact staan
met misschien een dertigtal bisschop-
pen. Ze zijn het niet honderd procent
eens met ons, maar er zijn er die ons op
veel punten gelijk geven. En dus moe-
ten we doorgaan in deze richting, dat is
duidelijk. Laten we aan de H. Pius X die
trouw vragen, trouw aan de Kerk, die
wil zeggen trouw aan God, aan onze
Heer, aan her katholicke geloof, zonder
schipperen. Trouw aan alles, aan alle ge-
boden, aan dat war ze allen samenvat:
het gebod van liefde, natuurlijk, maar

dat begint bij de liefde voor het geloof,

voor de waarheid. Ja, laten we aan de H.
Pius X zijn voorspraak vragen, dat hij
ons beschermt, dat hij voor ons die
moed bekomt, die sterkte, die volhar-
ding in deze strijd, die moeilijk is, dat is

waar.

En om te eindigen, beminde gelovi-
gen, nog een heel kleine mededeling.
Deze dagen keren onze seminaristen, na
hun vakantie terug in de seminaries. We
weten nog niet precies hoeveel nieuwe
seminaristen zullen intreden, maar de
cijfers die wij op het ogenblik hebben
stellen ons reeds in staat u te zeggen, dat
we een record halen. Nog nooit in heel
de geschiedenis van de Priesterbroeder-
schap zijn er zoveel seminaristen naar
het seminarie gekomen. Ongeveer ze-
ventig seminaristen! Het is natuurlijk te
vroeg om victorie te roepen, om te ont-
hullen dat het een bewijs is dat God ons
zegent, maar wij zijn niettemin zeer ge-
voelig voor deze genaden die God roe-
deeltin onze jeugd. De toekomst is daar,
niet alleen onze toekomst, maar ook die
van de Kerk. De Kerk heeft goed ge-
vormde priesters nodig. Dus, beminde
gelovigen, al die intenties, de dankzeg-
gingen, maar ook het inzicht dat God,
als Hij al die genaden geeft, op u rekent,
op uw christelijk leven, op uw liefde tot
God, op uw offer, uw gebed, om heel
het mystiek Lichaam vooruitgang te la-
ten maken, om het te verheffen in de
heiligheid, in de afkeer van de zonden,
van de wereld, die enorme strijd waarin
wij ons bevinden. Dat ook de H. Maagd
zich verwaardige ons te helpen, nu en
ook op de dag van onze dood, zodat wij
ontvangen kunnen worden in de hemel.
Amen.

In de naam van de Vader en de Zoon

en de Heilige Geest. Amen.



Mondialisme en
de nieuwe wereldorde

Met vriendelijke toestemming van

onze collega, La Voix de Francais

(BP23-92201 Neuilly sur Seine -

Cedex), publiceren wij een tekst van

Philippe Bourcier de Carbon, demograaf,
vroeger redacteur van de IHEDN,

voorzitter van het erecomité van de Voix des
Francais — Repaissance 95. Dit is een artikel
(van oktober 1999) op politiek gebied. Het zou
aangevuld kunnen worden vanuit godsdienstig oog-

punt, door met name uit te leggen dat het opkomen van
de “slechten” verklaard wordt door de zwakheid van de
“'goeden”, dw.z. door het feit dat de katholieken bijna niet
meer katholiek zijn.

o
De ondertitels zijn van de redactie
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Een weinig geschiedenis

Een ecuw geleden beheerste het Vie-
toriaanse rijk, het grootste rijk ter we-
reld, reeds de wereld. Door hun banden
met de families van de WASP-elite (Wit,
Angelsaksisch, Protestant), begunstig-
den de leidende Britse elites van dit rijk
het verschijnen van de Verenigde Staten
op het wereldtoneel. Deze waren in
1898 weloverwogen aan de oorlog tegen
Spanje gaan deelnemen, na de (zeer ver-
dachte) explosie van het Amerikaanse
pantserschip Maine in de haven van
Havana. Toen reeds verborgen de leiders
van de Verenigde Staten hun cynische
dorst naar hegemonie en hun meedo-
genloze heersersambities achrer de
woorden democratie, vrijheid en rechr.
Ze instrumentaliseerden ze door ze te
verheerlijken als de menselijke princi-
pes, zoals Henry Kissinger het in herin-
nering roept in zijn laatste boek, geti-
teld ‘Diplomatie’.

Het zijn dezelfde Angelsaksische eli-
tes die, na de monetaire paniek van
1907 te hebben georganiseerd in de Ver-
enigde Staten (zoals de winnaar van de
Nobelprijs, Milton Friedman, aan het
licht brengt), de basis legden voor hun
nieuwe wereldheerschappij. In 1913 leg-
den ze aan de publieke opinie de oprich-
ting van de centrale bank van de Vere-
nigde Staten, de Federal Reserve System
op. Hier behielden zij sindsdien altijd de

rechtstreekse controle over.

Zij stichrten in diezelfde periode bo-
vendien, naar het model van de ‘Ronde
Tafel’ en de ‘Fabian Society’ van het Vic-
toriaanse rijk, talrijke organisaties, waar-
in zij discreet de personen uit financiéle,
politieke, media-, industrile, vakbonds-
kringen, evenals uit intellectuele en uni-
versitaire kringen, de rijkste van de we-
reld, bijeenbrachten. Zij stichtten zo
onder andere onder leiding van “kolo-
nel” Edward Mandel House, mentor
van president Woodrow Wilson, de
Council of Foreign Relations (CFR) te
New York, en het Royal Institute of In-
ternational Affairs (RITA) te Londen
(Chatham House), die zich vervolgens

verspreidden in andere soortgelijke or-
ganisaties in heel wat andere landen.

Aan het eind van het eerste wereld-
conflict is het weer de “diplomatie” van
de Verenigde Staten die aan de Europe-
se staten 1n ruime mate de nieuwe inde-
ling oplegde van de overwonnen centra-
le regeringen, verscholen achter de fa-
meuze “veertien punten” voor de talloze
naievelingen, toegeschreven aan presi-
dent Wilson. Een kwart eeuw later heb-
ben de CFR en de RIIA opnicuw hun
invloed kunnen uitoefenen bij de verde-
ling van Europa en van de wereld, die
doorslaggevend is geweest bij de confe-
renties van Jalta en Potsdam, na de in-
eenstorting van de Asmogendheden. De
werken van professor Caroll Quigley
(zie bijv. Tragedy and Hope’ of “The
Anglo-American Establishment’) waar-
aan president Clinton publiekelijk eer
heeft gebracht bij zijn inaugurele rede,
zijn voortaan autoriteit over dit onder-
werp.

De voorbereiding van
het wereldbestuur

Hoewel nog altijd onbekend bij het
grote publiek blijft de CFR van New
York, geassociccrd met zijn Britse pen-
dant, de RIIA van Londen, sinds de eer-
ste decennia van de 20ste eeuw het lot
en het politieke leven van de Verenigde
Staten beheersen, en wil nu de baas spe-
len over de hele wereld door zijn Nieu-
we Wereldorde op te leggen, conform de
opvattingen, en vooral de interesses en
het verlangen naar macht van hun lei-
ders. Die organisaties hebben zich ove-
rigens sinds een dertigtal jaren gevestigd
in vele “externe” internationale kringen,
waarvan sommigen, zoals de Bilderberg
groep (1954), de Trilaterale Commissie
(in 1973) of het Forum van Davos (in
1978), voortaan bekend raken bij het
grote publiek. De media accepteren nu
pas er langzamerhand, bij gelegenheid,

over te spreken.

David Rockefeller, president van de
‘Chase Manhattan Bank’, zoon van de
grote John Davison Rockefeller, (een
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van de grondleggers van de CFR, waar-
van hij, zijn zoon, tegenwoordig voor-
zitter is), en zelf grondlegger en huidig
president van de “Trilaterale Commis-
sie’, ontving immers bij zijn inaugurale
rede in de vergadering van juni 1991 in
Baden-Baden de persoonlijkheden die
uit de hele wereld waren gekomen aldus:
“We danken de “Washington Post’, de
‘New York Times, ‘Time Magazine’ en
de andere grote uitgevers, waarvan de
directeurs hebben deelgenomen aan
onze vergaderingen en zich gedurende
minstens veertig jaar aan hun ‘beloften’
van discretie hebben gehouden ... Het
zou voor ons onmogelijk geweest zijn,
onze mondiale plaats te ontwikkelen als
wij tijdens die jaren het voorwerp zou-
den zijn geweest van welke publicatie
dan ook. Maar de wereld is vandaag wer-
kelijk verder ontwikkeld en gereed om
tot ‘een wereldbestuur’ over te gaan. De
supranationale soevereiniteit van een in-
tellectuele elite en van de wereldbankiers
is zeker te prefereren boven nationale
beslissingen die sinds eeuwen worden
uitgevoerd...”

Laten we er in het voorbijgaan de
nadruk op leggen dat de Rockefellers,
vader en zoon, zich bovendien minstens
sedert de jaren dertig hebben opgewor-
pen als de kampioenen van het wereld-
malthusianisme, en van de strijd tegen
de menselijke vruchtbaarheid. Na on-
derzoeken, die zij met volharding heb-
ben gefinancierd, bezitten hun firma’s de
eerste octrooien van de anticonceptiepil-
len met oestrogenen, evenals die van de
cerste abortieve spiraaltjes. Hun enorme
rijkdommen en de veclvoudige privé-
stichtingen, vrijgesteld van belastingen,
waaronder de ‘Population Council’, die
zij in de Verenigde Staten hebben ge-
schapen, hebben hen o.a. in staat gesteld
sinds de jaren 1950 op dit gebied een
cchte heerschappij uit te oefenen over de
internationale organisaties, speciaal over
het systeem van de Verenigde Naties.
Die invloed krijgt vandaag de dag zijn
volledige betekenis in Europa, waarvan
de te weinig vruchtbare volkeren inmid-
dels sinds 25 jaar volop verwikkeld zijn
in cen cumulatief verderfelijk proces van
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heersersambities achter de woorden democratie, vrijheid en recht.

bevolkingsimplosie dat hun leeftijdpira-
miden omkeert. Al die groepen, waar-
van de leiders vandaag allang ‘de facto’
(feitelijk) de wereldaangelegenheden be-
palen, proberen hun krachten te bunde-
len om nu ‘de jure’ (rechtens) aan alle
volkeren van de wereld cen wereldbe-
stuur op te leggen, dat de plaats inneemt
van de naties en vooral van de histori-
sche staten en naties die nog bestaan,
maar bestemd zijn om opgeheven te
worden. En de teksten van de nicuwe
Europese verdragen, opgelegd aan de
publicke mening in Europa, zoals
‘LActe Unique’ (1986), ‘Het Verdrag
van Maastricht’(1992) en dat ‘van Am-
sterdam’ (1998), krijgen dus hun volle-
dige betekenis in dit licht, door de be-
slissende etappe in het zoeken van dit
doel te vormen. Fen wereldbestuur dar
zeer snel moet beschikken over ecn we-
reldmunteenheid (de euro, reeds bijna
in pariteit met de dollar, bestemd om
binnen tien jaar samengevoegd te wor-
den tot één transatlantische munt), en
over een wereldpolitiemacht, voorbe-
houden aan de NATO, gewapende arm
van de mondialistische leiders, die zich
tegenwoordig waagt aan zijn nieuwe rol

door Servié te verwoesten, aloude bond-
genoot van Frankrijk, om door kracht
en terreur de ‘Nieuwe Wereldorde van
de Rockefellers en Co.” op te leggen aan

weerspannige volkeren,

Enkele bekentenissen

Zelfs al is de publieke mening daar-
over nog aldjd in onwerendheid gehou-
den, deze stand van zaken van de we-
reldaangelegenheden is natuulijk, bui-
ten de kringen van de insiders, niet he-
lemaal onbekend bij een gewaarschuwd
publiek. Zo heeft ‘Le Figaro’ onlangs op
zijn opiniepagina weerklank gegeven
aan stellingen die duidelijke toespelin-
gen maakten op dit onderwerp: op 30
maarr 1999, publiceerde de historicus
Dominique Venner er een kort artikel
over de oorlog in Servié onder de veel-
zeggende titel: “Wie beveelt de wereld?”.
Maar vooral op 18 januari 1999 in een
artikel getiteld: “Naar een Amerikaans
Europa, Amsterdam is het resultaat van
een overheersende politiek, bestemd om
de Europese naties de laten verdwi jnen”,
bracht de oud-ambassadeur van Frank-
rijk, Albert Chambon, aan het licht wat
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zich afspeelde achter de schermen van
het verdrag van Amsterdam door direct
het optreden van de CFR en de Trila-
térale erbij te betrekken. Albert Cham-
bon breekt het grote zwijgen door in de
grote pers aan de Franse publieke opinie
de scuwende rol bekend te maken van
de CFR en de Trilatérale in de opstel-
ling van het verdrag van Amsterdam.
Het is absoluur onthullend waar te ne-
men  dat het de Poolse Amerikaan,
Zbigniew Brzezinski, raadsman van Da-
vid Rockefeller en van meerdere presi-
denten van de Verenigde Staten, was die
in antwoord op het artikel van ambassa-
deur zich geroepen voelde in dezelfde
kolommen van de ‘Figaro’ op 26 februa-
ri een artikel re publiceren, getiteld:
“Verdediging van de Trilatérale. Fr is
geen enkel ‘complot’.” Wel, het is dezelf-
de figuur die, enkele maanden later, op
de voorpagina van hert dagblad “Le
Monde” van zaterdag 17 april 1999,
onder de titel “Totale oorlog tegen Mi-
losevic!” (uitdrukking die voor het eerst
gebruike werd door Joseph Goebbels),
arrogant de laacste instructies vermeld-
de van de echte leiders, door de presi-
dent van de Franse republiek, Jacques
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Chirac, en zijn eerste minister, Lionel
Jospin, alsook de Franse leiders, te her-
inneren aan de rrouw aan hun verplich-
tingen, na bijna een maand van lucht-

bombardementen van de NATO op

Servié.

De drama’s, wreedheden en alle
soorten van oorlogsmisdaden waarmee
het uiteenvallen van ex-Joegoslavié sinds
1991, cerst in Servo-mohammedaans
Bosnié, Kraina en Servo-Kroatisch Slo-
veni¢ gepaard ging en die nu heersen in
Albano-Servisch Kosovo, maskeren op
nuttige wijze voor de publieke opinie
van de westelijke ‘grote democraticén’ de
echte geopoliticke inzetten van deze ge-
beurtenis. Het gaat in werkelijkheid om
de tockomst van de onathankelijkheid
en de vrijheid in Europa tegenover de
dictaten van de Amerikaanse mondialis-
tische leiders en hun zucht naar macht
beogen.

“Wij Fransen waren toch al sinds
twee jaar ernstig gewaarschuwd’: Felix
Rohartyn, een van de leiders van de
Groep Lazard Brothers van New York,
en een van de machtigste fondsmana-
gers op de ‘Stock Exchange’ van New
York, stemde er in toe weg te gaan uit
zijn kantoren in Manhattan om de am-
bassadeur van de Verenigde Staten, Pa-
mela Harriman, te vervangen, die zo-
juist plotseling gestorven was. Jacques
Attali, zelf zeer nauw betrokken bij de
Groep Lazard en bij Felix Rohatyn, had
juist zijn naam geplaatst onder een op-
zienbarend artikel in her dagblad ‘Le
Monde’ van 4 maart 1997 onder de titel
“Geopolitiek van de immigratie”. Jac-
ques Attali was ex-raadsman (en sherpa)
van de Franse president Frangois Mitre-
rand cn nu leider van een internationa-
le raadskamer die gefinancierd werd

door de Groep Lazard.

Hooghartig waarschuwde ook hij,
als trouwe echo van de wil van de hoge-
re “kringen”, de verantwoordelijke
Fransen streng: “Als Frankrijk en Euro-
pa besloten zich te doen gelden als een
‘christelijke club’, dan zouden zij zich
moeten voorbereiden op de confronta-

tie met een miljard mensen, in een ech-
te “oorlog tussen beschavingen”. Met in
Frankrijk een burgeroorlog gratis erbij.
Want Frankrijk is, vanwege zijn vroege-
re geopolitieke keuzes, een’ islamitische
natie’. De islam is de godsdienst van
meer dan twee miljoen Franse burgers
en van een derde van de immigranten
op haar grondgebied.” Attali hield niet-
temin de lezer van zijn artikel in ‘Le
Monde’ zorgvuldig in onwetendheid
over de wezenlijke bijdrage die hij, on-
der de titel “For a New Political Order”,
had geleverd aan het speciale nummer
“Winter 1996 dat het Amerikaanse tijd-
schrift “Time Magazine’ enkele maan-
den daarvoor aan Europa en zijn toe-
komst had gewijd. Hij zette daarin, met
arrogantie, de mondiale en megaloma-
ne plannen van de echte leiders van de
wereldaangelegenheden voor de komen-
de vijfiig jaren uiteen. Zijn artikel, ver-
volgens voor enkele Franse lezers ver-
schenen in ‘Le Monde’, scheen van toen
af aan niet meer te zijn dan een simpele
en provinciaalse toepassing van de alge-
mene uiteenzetting van het grote plan
en het grote werk van de nieuwe wereld-
leiders.

Temidden van die bewonderens-
waardige en bevelende opmerkingen zal
men onder de pen van Attali de strike
Amerikaanse verplichting ontdekken,
aangegaan tegenover de lidstaten van de
Europese Unie, om in een zeer nabije
tockomst Turkije, strategisch geallicerde
van de Verenigde Staten, op te nemen
als volwaardig lid van de Unie. Van deze
verplichting lijkt overigens de president
van de republick, Jacques Chirac, die
zich al sedert enkele jaren als voorvech-
ter ervan had opgeworpen, tegenwoor-
dig de voornaamste en ijverigste woord-
voerder in Europa te zijn. Zoals overi-
gens Zbigniew Brzenski het onomwon-
den, met een naief cynisme, uiteenzet op
bladzijde 68 van zijn bock, in 1997 in
Frankrijk gepubliceerd onder de titel:
“Le Grand échiquer: 'Amérique et le
reste du monde (Het Grote krachten-
spel: Amerika en de rest van de wereld)”.
Een boek dart alle burgers van de Euro-
pese landen zorgvuldig gelezen en over-
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wogen zouden mocten hebben, omdat
het zeer de voorwaarden uiteenzet om
gedurende de volgende vijftig jaren de
wereldhegemonie in stand te houden,
die de Verenigde Staten vandaag al be-
reike hebben. “Deze geopoliticke bena-
dering heeft slechts zin in zover zij de
belangen van Amerika dient, d.w.z. op
korte termijn de instandhouding van
zijn positie van wereldmacht, en op lan-
ge termijn de evolutie tot een geinstitu-
tionaliseerde mondiale samenwerking
(...). De drie grote geostrategische voor-
schriften zouden aldus samengevat kun-
nen worden: samenspanning tussen va-
zallen vermijden en ze in ‘de staat van
afhankelijkheid” houden die hun veilig-
heid rechtvaardigg; ‘de volgzaamheid
cultiveren’ van de beschermde onderda-
nen; voorkomen dat de onderontwik-
kelde landen offensieve allianties vor-
men.” Men kan bepalen tot welk punt
de onaantastbare principes van ‘Demo-
cratie’, van ‘Rechten van de mens’ en
andere ‘Rechten van de volkeren om
over zichzelf te beschikken’, evenals de
plechtige grondprincipes van het Hand-
vest van de Verenigde Naties hier zijn
vergeten, of zelfs ontkend, omdat ze al
te ongelegen zijn geworden.

De Amerikaanse strategie

In werkelijkheid heeft de Ameri-
kaanse hegemonie zich in de XXste
eeuw alleen kunnen vestigen, en kan
zich in de toekomst slechts voortzetten
door Europa, belangrijkst wereldreser-
voir van menselijke culturele, weten-
schappelijke en technische hulpmidde-
len, bewust af te snijden van de enorme
wereldreservoirs van grondstoffen die
enerzijds gevormd worden door Rus-
land-Siberié, en anderzijds door Afrika,
alle twee geografisch grenzend aan, of

nabij Europa.

Historisch zijn het de twee eerste
wereldoorlogen die de overheersing van
de Verenigde Staten over ons werelddeel
in de loop van die eeuw hebben geves-
tigd, door Rusland in de verlamming
van het communisme te storten en ver-
volgens door Europa te verdelen door



het ijzeren gordijn. Zo is het afgesneden
van de rijkdommen van het Qosten.

De steun van de Verenigde Staten
aan de naoorlogse dekolonisatie stort
vandaag het Afrikaanse continent in de
malaise en de etnische oorlogen. De fi-
nanciering die zij in de jaren vijfiig heb-
ben verschaft aan de Algerijnse FLN in
haar strijd tegen zuidelijk Afrika, toont
goed hun voortdurende zorg om Euro-
pa te verjagen uit zijn Afrikaanse posi-
ties, om het af te snijden van die grond-
stofreservoirs. Toch vormen de interne
ondergang van het communisme in het
Qosten en het recente uitecnvallen van
het Sovjetrijk, voortaan van nature een
bedreiging om de huidige suprematie
van de leiders van de Verenigde Staten
over de wereld weer op losse schroeven
te zetten. Ze zijn in weerwil van de wan-
hopige pogingen en de diplomatie van
de Amerikaanse president George Bush
en zijn bondgenoot president Michael
Gorbatchov n staat om hun mondialis-
tische dromen te ruineren, zelfs wanneer
zij eindelijk bereikbaar schijnen.

Het boek dat twee jaar geleden is
verschenen onder de signatuur van
Alexander del Valle, ‘Islam en Verenigde
Staten, een alliantie tegen FBuropa’,
werpt een scherp licht op de alternatieve
strategie, al sedert een twintigral jaren
aangegaan door de mondialistische
Amerikaanse leiders om het hoofd te
bieden aan deze nieuwe stand van zaken.
Hij stelt vast dat de Amerikaanse poli-
tiek en diplomatie, onder de dekmantel
van het gekonkel van Sacedi-Arabié,
zinnen op middelen om, van Irak tot
Afghanistan, gaande door Iran en Paki-
stan, evenals door andere islamitische
landen, vooral in Noord-Afrika, de
meest reactionaire regiems bewust te
doen opstaan en aan te moedigen. Ze
zijn gemakkelijk te controleren door de
corruptie van hun leiders die betrokken
zijn in de internationale drugshandel.
Men wil de lekenregiems van die landen
te vernietigen, die gebaseerd zijn op de
nationale gedachte. Op die manier hitst
Amerika zo mogelijk de meest extremis-
tische islamieten op tegen de Europese

David Rockefeller (links) en William H. Gates sr. tijdens de bijeenkomst
“Philantropy in a Global Cantury” georganiseerd door
The Rockefeller University Council

en Slavische christenen die hun geogra-
fisch nabij zijn. Natuurlijk bestemd om
de islamitische landen van Afrika te win-
nen, is deze mogelijke vijandigheid van
dien aard dar zij Europa iets meer af-
snijde van de natuurlijke rijkdommen

van Afrika.

In een bock dart in dartzelfde jaar is
verschenen, ‘Le Syndrome de I'Artolan’,
waarin hij de mediastrategie van de vet-
blinding der Europese publicke opinie
uiteenzette, bracht Arnaud-Aaron
Upinsky gepast dit indrukwekkende ci-
taat in herinnering, genomen uit een
interview door president Francois Mit-
terand verleend aan de journalist George
Marxc Benamou: “Frankrijk weet het
niet, maar wij zijn in oorlog met Ameri-
ka. Ja, een voortdurende oorlog, een
fundamentele oorlog, een economische
oorlog, een ootlog zonder doden. Blijk-
baar, (...) ja, zijn de Amerikanen erg
hard, zij zijn wreed, zij willen een onge-
deelde macht over de wereld. Een onge-
kende oorlog, een voortdurende oorlog,
naar het schijnt zonder doden, en toch
een dodelijke oorlog. (...) ‘De Ameri-
kanen wilden de Turken sturen om de
Serviérs te bombarderen.”

In de Franse vertaling van zijn boek
‘Le Choc des civilisations, eveneens in
hetzelfde jaar verschenen, ging de Ame-
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rikaanse professor Samuel P Hunting-
ton breedvoerig in op de geopolitieke
gelegenheden die de historische en cul-
turele kloof biedt die de Europese chris-
tenheid scheidt, tussen Slavische volke-
ren en orthodoxen enerzijds, en de ka-
tholieke en protestantse volkeren ander-
zijds.

Het in praktijk brengen:
Servié geheel verslaan,
Turkije bevoordelen en de
islam verbreiden

Sindsdien zijn de strategie van de
Amerikaanse mondialistische club en
hun bedoelingen in de Balkan duidelijk
geworden. Madeleine Albright, hun
woordvoerster in de regering Clinton,
Tsjechisch van afkomst en zeer bevriend
met Brzezinski, eist vandaag namens
hun Europese handlangers, gebiedend
de verwoesting van Servig, al sinds jaren
gepland in Washington, wat een obsta-
kel vormt voor de realisatie van hun
plannen: verwoesting van Servié door de
Europese Unie en de NATO, die hen in
staat zou stellen in één klap meerdere
doelen te bereiken. Immers, de opzette-
lijke verwoesting van Servié onder de
bombardementen van de NATO, ge-
volgd door rekrutering van de Europese
contingenten op Servische grond, onge-
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twijfeld voorzien voor de volgende zomer
(deze tekst is opgesteld begin mei 1999),
‘zou eerst mogelijk maken een onherstel-
bare kloof te doen ontstaan tussen de Sla-
vische en orthodoxe volkeren enerzijds en
die van West Europa anderzijds’. Daarbij
wordt speciaal Frankrijk afgesneden van
de traditionele bondgenoten van zijn di-
plomatie in het Oosten. Bovendien zou
dic kloof de breuk weer invoeren die het
communisme vroeger tot stand gebracht
had in Europa, die het de toegang tot de
rijkdommen van het Russische rijk ver-

bood.

De meedogenloze vernietiging van
Servié zou bovendien als voorbeeld moe-
ten dienen om de Europese volkeren alle
goede voornemens te ontraden om terug
te keren tot hun vroegere nationale onaf-
hankelijkheid, op het ogenblik dat de fe-
derale Europese Unie voltooid wordt,
onder protectoraat van de Verenigde Sta-
ten. Dit is de beslissende basis van de sa-
menstelling van de mondialistische
droom van hun leiders.

De vernietiging van Servié zou bo-
vendien het kleineren van Grickenland in
de regio tot effect hebben, en het ophef-
fen van het Griekse obstakel voor het toe-
treden van Turkije in de Europese Unie.

Zoals generaal Pierre Marie Gallois,
aan wie generaal De Gaulle onlangs de
zorg had toevertrouwd om de leer van het
gebruik van de Franse overtuigingskracht
uit te werken, en die de auteur is van twee
boeken ‘Le Sang du pétrole’™: deel 1,7
I'Trak’, deel II, ‘La Bosnie’, en die het
voorwoord heeft geschreven van “ Isla-
misme et Etats-Unis™, het met evenveel
vasthoudendheid als deugdelijkheid aan
het licht brengt, willen de Amerikaanse
leiders de Balkanlanden opnieuw islami-
seren. De Dayton-akkoorden hebben
hen al in staat gesteld in Bosni€, na de
Serviérs er grotendeels uit verjaagd te
hebben, de cerste islamitische republiek
in Europa te stichten, geleid door de fun-
damentalistische mohammedaan Itzec
Begovics. De vernietiging van Servié zal
hen in staat stellen vervolgens een groot
islamitisch Albanié te verwezenlijken,
onder hun protectoraat geplaatst. Op het

grondgebied daarvan kunnen zij, zoals bij
hun mohammedaanse beschermeling
van de Golf, Sacedi-Arabig, beschikken
over grote permanente bases te land en
ter zee, en er evenals in Saoedi-Arabié
zwaar materieel en permanente troepen
installeren.

Zo geinstalleerd in de Balkanstaten,
zouden dic islamitische republicken de
natuurlijke “klanten” moeten worden
van Turkije, naar de wil van Amerika het
volgend lid van de Europese Unie, ter-
wijl de rest van de Balkanstaten onder
Duitse invloed zouden blijven en het ge-
heel van het gebied, alsook de geprivile-
gieerde Turkse en Duitse geallieerden van
de Verenigde Staten, in het kader van de
Europese Unie onder controle van dic
laatsten zouden blijven.

Die Turks-islamitische tegenwoordig-
heid in het hart van Europa, direct onder
toezicht van de mondialistische leiders
van de Verenigde Staten, zou aan die laat-
sten de duurzaamheid van hun mondiale
suprematie voor de volgende halve ceuw
garanderen. Om de Russische onbesten-
digheid, die Brezezinski in zijn boek “het
zwarte gat” noemt, te beheersen en om
Rusland definitief te neutraliseren, zou
deze installatie van zijn historisch en cul-
turcel Turkse vijand aan zijn zuidweste-
lijke grenzen, en zijn insluiting in het
Zuiden door de Turks sprekende mo-
hammedaanse republieken, waar de
Amerikaanse en Israélische diplomatieke
diensten, aangetrokken door hun onder-
grondse rijkdom en hun strategische po-
sitie, al zeer acticf zijn, immers volledig
maken.

Bovendien, ‘als Turkije lidstaac van de
Unie zou zijn geworden dan zou het heel
snel een beslissend gewicht kunnen uit-
oefenen op de migratiepolitiek en op het
openen van de Europesc grenzen voor de
mohammedaanse werelden van het Na-
bije- en Midden-Oosten en van Afrika,
zelfs al zijn de aantallen van de bevolking
van het Europese christendom en van de
orthodoxe wereld ‘al aan het achteruit-
gaan’. Na meer dan 25 jaar, waarin de
vruchtbaarheid steeds verder onder de
erens van het vervangen van de genera-
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tics blijft, zijn immers deze nu snel ver-
ouderende Europese autochtonen op die
manier begonnen aan een weldra onom-
keerbaar proces van demografische im-
plosie. Zij hebben de omkering van hun
leeftijdspiramides, die in de loop van de
komende drie decennia steeds sneller
moet gaan, al ruimschoots in gang gezet.
In diezelfde periode gaan de jonge mo-
hammedaanse bevolkingen van Dakar
tot Alma-Ata, nabij Europa en Rusland,
in tegendeel het hoogtepunt van hun de-
mografische groei kennen door hun aan-
tal te verdubbelen.

Besluit

De mondialistische leiders van de
Verenigde Staten, die door de volharding
van hun malthusiaanse kruistocht sedert
een vijftigtal jaren, de Europese volkeren
tot dit proces van bevolkingsimplosie
hebben gebracht, dat nu op het punt
staat oncontroleerbaar te worden, profi-
teren nu op een cynische wijze van deze
nieuwe ‘volkomen voorspelbare’ geostra-
tegische situatie, Deze wijzigr de con-
frontatie tussen de Europese en Slavische
christenen en de mohammedanen van
Afrika en het Midden-Qosten ingrij-
pend, ‘door heden ten dage de snelle isla-
misering van Europa en Rusland opzet-
telijk te begeleiden’. Tijdens de eerste der-
tig jaren van de begonnen eeuw, zal ze
trachten hun belangen en hun plannen
zo goed mogelijk te kanaliseren

Deze nieuwe stand van zaken, die aan
deze leiders voor nog meer dan een gene-
ratie de ongedeelde heerschappij over de
wereld garandeert, is van dien aard dat
hij hun het onmiddellijk perspectief
opent, eindelijk hun droom te verwezen-
lijken, aan alle mensen van de wereld een
wereldbestuur op te leggen, dat zij naar
verwachting gedurende de komende
eeuw onder controle zouden kunnen
houden, onder voorwaarde dat zij er snel
in slagen de leiders van China en India te
overreden, zich erbij aan te sluiten. Dat
is tenminste de algemene visie van die
mondialistische leiders, zoals zij naar vo-
ren uit recente boeken en artikelen van
hun voornaamste woordvoerders.



De
Revolutie

uitgelegd aan

jonge mensen
deel 3

mgr. de Ségur

Wie is de
antirevolutionair
bij uitstek?

vervolg

Bederf van de jeugd en de clerus

De personen die de revolutie bij voorkeur uitzoeke, zijn de
jonge mensen en de priesters; zij durft zelfs te streven naar het
vormen van een paus.

“We moeten naar de jeugd gaan; haar moeten we verleiden
en haar, zonder dat zij daar erg in heeft, meevoeren onder onze
vaandels. Laat niemand uw doel kennen! 1aat de ouderdom en
de rijpere leeftijd terzijde; ga naar de jeugd en als het mogelijk is,
zelfs naar de kinderen. Gebruik tegen hen nooit een godslaster-
lijk of onzedelijk woord; pas goed op in het belang van de zaak.
Bewaar alle schijn een ernstig en deugdzaam mens. Als uw repu-
tatie eenmaal is gevestigd in colleges, lycea, universiteiten, en in
de seminaries, als u eenmaal het vertrouwen van leraren en stu-
denten hebt verworven, sluit u dan vooral aan bij degenen die
dienst nemen in de klerikale rijen.

Prikkel die naturen die zo oververhit zijn en zo vol van pa-
triottische hoogmoed, en stook ze op. Bied hun eerst onschuldi-
ge boeken aan, maar altijd heimelijk; daarna brengt u uw leerlin-
gen enigszins tot ‘het vereiste kookpunt’. Wanneer dit alledaagse
werk onze ideeén op alle punten tegelijk verspreid zal hebben als
het licht, zult u de wijsheid van deze discretie kunnen beoorde-
len.”

“Verwerf u een reputatie van goed katholiek en onvervalst
patriot. Deze reputatie zal onder de jonge geestelijken evenals
diep in de kloosters gemakkelijk toegang verschaffen tot onze
leerstellingen. In enkele jaren zal die jonge geestelijkheid, onder
druk van de omstandigheden, alle functies bezet hebben; hij zal
leiden, besturen, oordelen en de raadsman van de vorst zijn. Hij
zal geroepen worden om de opperherder te kiezen die moer rege-
ren, en die opperherder zal, evenals de meeste van zijn tijdgeno-
ten, noodzakelijkerwijs min of meer doortrokken zijn van de
Italiaanse en humanitaire beginselen dic wij gaan verspreiden.
Om dic doel te bereiken zetten we alle zeilen bij',” — “We moe-
ten ‘de immorele vorming van de Kerk’ volbrengen en met klei-
ne, progressieve, hoewel tamelijk slecht omschreven middelen,
tot de triomf komen van een paus met revolutionaire denkbeel-
den. Die berekening van dit plan heeft me altijd bovenmenselijk
geleken®.”  Inderdaad bovenmenselijk; want het komt recht-
streeks van Satan. De persoon die zich verschuilt achter de naam
Nubius beschrijft vervolgens deze revolutionaire paus waarop hij
durft te hopen: een zwakke en lichcgelovige paus, zonder scherp-
zinnigheid, eerlijk en gerespecteerd, doordrongen van democra-
tische beginselen. Ongeveer in die gesteldheden hebben we er
een nodig, als dat nog mogelijk is. Daarmee zullen we met meer
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zekerheid naar aanval op de Kerk oprukken dan met de pamflet-
ten van onze Franse broeders cn zelfs het goud van Engeland.
Om de rots waarop God zijn Kerk gebouwd heeft te verbrijzelen
zouden wij de pink van de opvolger van Petrus in het complot
betrokken hebben, en die pink zou meer waard zijn voor die
kruistocht dan alle Urbanussen IT en alle heilige Bernardussen
van de christenheid®.”

“U wilt ecen omwenteling teweeg brengen in Italié,” voegen
deze fanatieke volgelingen van de hel er aan toe, “zock de paus
waarvan we zojuist het portret getekend hebben. Laat de clerus
onder uw standaard lopen, terwijl hij steeds denkt te lopen on-
der het vaandel van de apostolische sleutels. U wil de laatste zetel
van de tirannen en onderdrukkers doen verdwijnen, span uw
netten, span ze diep in sacristieén, seminaries en kloosters; en als
u niets overhaast, beloven wij u een wonderbare visvangst. U zult
een revolutie in tiara en koorkap preken, oprukkend met kruis
en vaandel; een revolutie die slechts een klein beetje gestimu-
leerd hoeft te worden om het vuur te ontsteken in alle uithoeken
van de wereld®.” Want ze weten dat alles athangt van de paus!

Het is bemoedigend te zien dat de vijanden van de Kerk met
spijt constateren dat ze noch het Heilig College noch de Socié-
teit van Jezus aan het wankelen hebben kunnen brengen. “De
kardinalen zijn allen aan onze netten ontsnapt. De best bedachte
vleierijen hebben nergens toe gediend; geen enkel lid van het
Heilig College is er in getrapr.”

“We zijn ook helemaal vastgelopen op de Jezuieten. Sinds we
samenzweren is het onmogelijk geweest de hand te leggen op één
‘[gnatiér’, en men zou moeten weten waarom deze zo eenstem-
mige halsstarrigheid; waarom hebben we dan nooit, al is het maar
bij één, gebruik kunnen maken van de zwakke plek in het har-
nas.” Men voegt er eerbiedig aan toe: “We hebben geen Jezuie-
ten met ons; maar we kunnen altijd zeggen en laten zeggen dat er
zijn, en dat zal absoluut op hetzelfde neerkomen®.”

Leugen en laster

Satan is de vader van de leugen, ‘pater mendacii’. De eerste
revolutie is tot stand gebracht door een leugen: ‘eritis sicut di’
(ge zule gelijk zijn aan God). Als dochters van dic ene, zijn alle
andere volgens het zelfde procédé gemaalke. Hoe belangrijker ze
zijn, des te meer liegen ze. Welnu, heden ten dage doen leugens,
huichelarij, drogredenen, met een helse kunst beraamd tegen de
Kerk, de ronde onder ons, talrijker dan atomen in de lucht. Van
waar komen zij? Luister naar de Revolutie:

“De priesters zijn goed van vertrouwen; schilder hen af als
achterdochtig en onbetrouwbaar. De massa heeft altijd een bui-
tengewone neiging tot onwaarheden gehad; bedrieg haar Ze
wordt graag bedrogen®.”
oude kardinalen en de prelaten wier karakeer vastberaden is. We
moeten uit onze magazijnen met populariteit of impopulariteit

— “Er is weinig te beginnen met de

de wapens putten, die hun macht nutteloos of belachelijk ma-
ken. Een woord dat men handig bedenkt en dar men weer te
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en vele leden van geestelijkheid en
adel naar de guillotine gevoerd.

verspreiden in bepaalde beschaafde families, uitgekozen opdat
het van daaruit gaat naar de cafés en van de cafés naar de straat,
een woord kan soms een man doden. Als een van die prelaten u
benadert om de een of andere openbare functie uit te oefenen,
leer dan dadelijk zijn antecedenten kennen, zijn kwaliteiten, en
vooral zijn tekortkomingen. Omgeef hem met alle valstrikken
die u onder zijn voeten zult kunnen spannen; bezorg hem een
van die reputaties die kleine kinderen en oude dames afschrik-
ken; schilder hem af als wreed en monsterachrig; vertel enkele
treklcen van wreedheid die zich gemakkelijk in de herinnering
van het volk grift. Wanneer de buitenlandse kranten deze ge-
schriften van ons zullen ontvangen, die zij op hun beurt onver-
mijdelijk nog bloemrijker zullen vertellen uit eerbied voor de
waarheid, toon dan, of liever laat door de een of andere imbeciel
die bladen tonen (raad aan de rondstrooiers van godsdienstig
schandaal!) waarin de namen en het passende machtsmisbruik
van de personages vermeld worden. Evenals Frankrijk en Enge-
land, zal het Itali¢ nooit ontbreken aan die pennen dic heel erh
handig zijn in het verpreiden van leugens die de goede zaak die-
nen (raad aan de journalisten!). Aan cen krant heeft het volk
genoeg. Het leest en heeft geen andere bewijzen meer nodig. Het
staat in de kinderschoenen van het liberalisme en het gelooft in
de liberalen”.” De oude Voltaire is achterhaald!

De vrijmetselarij

Men wordt slechts bedrogen door zijn eigen mensen. De vrij-
metselarij doet alles om ons te laten geloven dat zij de onschul-
digste, de meest onbeduidende filantropische instelling is. Hier
geeft de Revolutie haar, misschien onvoorzichtig, haar echte ge-
tuigschrift.

“Wanneer u in enkele zielen de weerzin tegen het gezin en de
godsdienst hebr laten doordringen - het een volgt bijna altijd op
het ander -, laat dan bepaalde woorden vallen die het verlangen
oproepen, aangesloten te zijn bij de meest naburige vrijmetse-
laarsloge. Die ijdelheid van de stedeling of de burger om zich aan
te sluiten bij de vrijmetselarij heeft iets zo alledaags en zo alge-
meens, dat ik altijd weer in bewondering sta voor de menselijke
stompzinnigheid. Lid zijn van een loge, zich buiten zijn vrouw



en kinderen om geroepen voelen om een geheim te bewaren dat
men u NOoit toeVertrouwt, is voor sommige nacuren een genot
en een ambitie. De loges zijn een plaats van bewaring, een soort
fokkerij, een centrum waar men doorheen moet gaan alvorens
bij ons te komen. Hun valse filantropie is pastoraal en gastrono-
misch; maar dat heeft een doel dat onophoudelijk gesteund moet
worden. Door hem te leren het geweer aan te leggen mer zijn
glas, maakr men zich meester van de wil, het verstand en de vIij-
heid van een man. Men beschikt erover, men draait hem rond,
men bestudeert hem; men ontdek zijn voorkeuren en zijn nei-
gingen; als hij rijp is voor ons, leidt
men hem naar het geheime genoot-
schap, waarvan de vrijmetselarij
slechts de tamelijk slecht verlichte
antichambre is”.

“Om onze gelederen re verdub-
belen rekenen we op de loges; zij
vormen buiten hun medeweten
ons voorbereidend noviciaat. Zij
spreken eindeloos over de gevaren
van fanatisme, over het geluk van
maatschappelijke gelijkheid en over
de grote beginselen van godsdienst-
vrijheid. Zij hebben, tussen twee

feestmalen door, vernietigende
banvlocken tegen intolerantie en
vervolging. Dat is meer dan we no-
dig hebben om ons adepten te ma-
ken. Een man die doordrongen is
van die schone zaken, is niet ver van
ons verwijderd; hij hoeft alleen nog
ingelijfd te worden. De wet van de
maatschappelijke vooruitgang is daar, en helemaal daar; neem
niet de moeite haar elders te zoeken. Maar licht nooit het mas-
ker; sluip rond de katholieke schaapskoot, en grijp, als een goede
wolf, in het voorbijgaan het eerste lam dat zich in de gewenste
voorwaarden zal aanbieden®.”

De loges belasten zichzelf ermee dit oordeel te bevestigen, en
ons de vinger te laten leggen op de verdorvenheid van dit mach-
tige, zogenaamd onschuldige instituut: “Als de vrijmetselarij, zei
onlangs een van de voornaamste achtbare meesters, zich zou
moeten beperken tot de beperkte kring die men voor haar zou
willen afbakenen, waartoe zou dan de uitgebreide organisatic en
de enorme groei die haar zijn gegeven, dienen?... Het uur van
het gevaar heeft geslagen; het gevaar wordt ontzaglijk; er moer
gehandeld worden. .. De vijand, de monachale hydra” (daarmee
bedoelen zij de hele katholieke higrarchie) organiseert zich aan
alle kanten. “Zo vaak vertrapt, bedreigt zij ons opnieuw met haar
afschuwelijke koppen. In de achttiende eeuw beeldden wij ons
tevergeefs in de infame te verpletteren, de snoodaard herleeft
krachtiger, intoleranter, roofzuchtiger en hongeriger dan ooit.
We moeten altaar tegen altaar, lering tegen lering opstellen”. Ten-
slotte leggen de metselaarsridders de eed af “de koningen en de

fanaticke religieuzen te erkennen als de plagen van de ongelukki-
gen en van de wereld, en altijd een afschuw van hen te hebben”.
Datalles is genomen uit officiéle toespraken, in deze laatste jaren
uitgesproken door de grootmeesters en andere achtbare mees-
ters, in talloze bijeenkomsten “waar de gemoederen zich lucht-
ten en waar men hardop zei wat iedereen heel zachtjes dacht.”

Begrijpen jullie nu waarom de Heilige Stoel de vrijmetselarij
heeft veroordeeld, en waarom het o p straffe van excommunicatie
verboden is zich er bij aan te sluiten?

Bestorming van de Bastille

Misbruik van de prinsen

De Revolutie probeert de prinsen aan zich te verbinden om,
met hun medewerking, de monarchie en de Kerk doelereffender
te ondermijnen. De Alta Vendita wil het hun best zelf leren en
ons ook,

“De burger heeft goed, maar de prins heeft nog meer. De
Alra Vendita wenst dat men, onder het een of ander voorwend-
sel, zoveel mogelijk prinsen en rijken in de vrijmetsclaarsloges zal
introduceren als men kan. De prinsen van soevereine huize, die
toch niet de gegronde hoop hebben koning te worden bij de
gratie Gods, willen het allen worden bij de gratie van een revolu-
tic. Er zijn er heel war, in Ttalié en elders, die haken naar de
tamelijk nederige cer van de symbolische voorschoot en troffel.
Andere zijn onterfd of verbannen. Vlei al die mannen die naar
populariteit streven; palm hen in voor de vrijmetselarij; de Alra
Venditazal later zien wat ze er mee kan doen in het belang van de
vooruitgang. Een prins die geen koninkrijk te verwachten heeft,
is een goede kans voor ons. Er zijn er veel in die toestand! Maak
er vrijmetselaars van; zij zullen dienen als lijm voor de imbecie-
len, de leiders, de stedelingen en voor de behoeftigen. Die arme
prinsen zullen onze zaken doen terwijl zij geloven voor hun ei-
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gen zaak te werken. Het is een prachtig uithangbord, en er zijn
altijd genoeg zotten ter beschikking om hun goede naam op het
spel te zetten ten dienste van een samenzwering waarvan de een
of andere prins de steunpilaar schijnt te zijn.”

Het protestantisme

Nog een krachtige helper, wiens samenwerking de kopstuk-
ken van de Revolutie ophemelen. Wat is het protestantisme im-
mers anders dan het praktische principe van de opstand tegen
het gezag van de Kerk van Jezus Christus? In naam van een vals
godsdienstig principe ontzenuwt het in de hele wereld het enig
ware godsdienstige principe, het enig ware christendom, de enig
ware Kerk; het ontwikkelt hoogmoed, weerspannigheid, wanor-
de en anarchie. En heeft de Revolutie, de grote universele op-
stand, meer nodig om de protestantse propaganda te beminnen
en te begunstigen?

“Het beste middel om Europa de ontkerstenen”, schreef
Eugene Sue, “is haar te protestantiseren,”

“De protestantse sekten”, voegt Edgar Quinet daar aan toe,
“zijn de duizend geopende poorten om het christendom te verla-
ten.” Na uiteengezet te hebben dat het noodzakelijk is cen cinde
te maken aan elke godsdienst, drukt hij zich zo uit:

“Om tot dit doel te geraken, zijn hier twee wegen die zich
openen voor u. U kunt tegelijk met het katholicisme alle gods-
diensten van de wereld aanvallen, en vooral de christelijke sek-
ten; in dat geval hebt u de hele wereld tegen u. U kunt u in
tegendeel wapenen met alles wat tegengesteld is aan het katholi-
cisme, vooral met alle christelijke sekten die oorlog tegen haar
voeren; door er de aandrijtkracht van de Franse Revolutie aan
toe te voegen, zult u het katholicisme in het grootste gevaar plaat-
sen dat het ooit gelopen heeft.

Daarom richt ik me toc alle geloven, tot alle godsdiensten die
Rome hebben bestreden; zij bevinden zich allen, of zij willen of
niet, onder onze gelederen, omdat hun bestaan uiteindelijk even
onverenigbaar is met de overheersing van Rome, als het onze.

Het zijn niet alleen Rousseau, Voltaire, Kant, die met ons
tegen de eeuwige onderdrukking zijn; het zijn ook Luther,
Zwingli, Calvijn, enz., heel het legioen van geesten die met hun
tijd en met hun volkeren strijden tegen dezelfde vijand die ons
op dit ogenblik de pas afsnijdt.

Wac zou er voor de wereld logischer zijn dan een enkele bun-
del te maken van de revoluties die in de wereld verschenen zijn
sedert drie eeuwen, en ze te verenigen in eenzelfde strijd, om de
overwinning te behalen op de godsdienst van de middeleeuwen?

Als de zestiende eeuw de helft van Europa heeft losgeruke uit
de ketenen van het pausdom, is het dan te veel geéist van de
negentiende eeuw dat hij het voor de helft volbrachte werk af-
maakt?”

Het christendom vernietigen, “dat bouwvallige en boosaar-
dige bijgeloof”, dat is het erkende doel van het helse verbond
waarin de protestanten zijn opgenomen, ‘of zij het willen of
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niet”, alleen al door het feit dat zij protestant zijn. Het christen-
dom vernietigen door middel van het protestantisme, dat is de
tactiek die de Revolutie invoert, geheel vervuld van hoop op suc-
ces.

Wat zegt u ervan, lezers? Is de Revolutie iets groots en edels?
Verdient zij onze sympathie? Kan haar werk overeenkomen met
het geloof van de christen? Belastert men haar als men haar ver-
vloekt als verfoeilijk en satanisch?

Tertullianus zei vroeger over het christendom: “Het vreest
slechts een ding, dat is niet gekend te worden.” De Revolutie
zegt het tegenovergestelde; zij vreest alleen het licht. Her licht
ontneemt haar bij de mensen, ik zeg niet alles wat er godsdien-
stig is, maar wat er behootlijk is.

Hoe de Revolutie,
om geaccepteerd

te worden, zich
verschuilt achter de
meest heilige namen

Als de Revolutie zich zou tonen zoals zij is, zou zij alle be-
schaafde mensen bang maken. Zij verbergt zich onder gerespec-
teerde namen, zoals de wolf onder de huid van het schaap.

Gebruik makend van het godsdienstig aspect dat de Kerk
sinds achttien eeuwen drukt op de ideeén vrijheid, vooruitgang,
wet, gezag, beschaving, tooit de Revolutie zich met al dic hoog
geachte namen en verleide zo een menigte van oprechte zielen.
Naar haar zeggen wil zij alleen het geluk van de mensen, de ver-
nietiging van misbruiken, opheffing van de ellende; zij belooft
aan allen het welzijn, de voorspoed en ik weet niet welke, tot nu
toe onbekende, gouden ecuw.

Geloof haar niet. Haar vader, de oude slang van het aards
paradijs, zei er hetzelfde over tegen de arme Eva: “Vrees niets,
luister naar mij, en u zult als goden zijn.” Jullie weten welke
goden wij zijn geworden. De mensen die naar de Revolutie luis-
teren worden weldra gestraft door hun zonden; als de steden ver-
fraaid worden, als er meer spoorwegen komen, als de industrie
bloeit (wat niet, laten we het luidop herhalen, wat niet een ver-
schijnsel is van de Revolute, maar het eenvoudige resultaat van
een natuurlijke vooruitgang), neemt de publieke ellende overal
toe, de vreugde verdwijn, alles wordc gematerialiseerd, de belas-
tingen worden vertienvoudigd, alle vrijheden verdwijnen; in
naam van de vrijheid komt men langzamerhand terug tot de
harde heidense slavernij; in naam van de beschaving verliest men
alle vruchten van de veroveringen van het christendom op de
barbaarsheid; in naam van de wet legt een ongeremd en onge-
controleerd gezag ons al zijn grillen op, en daar is de vooruit-
gang! Hoe zou trouwens het goede uit het slechte kunnen voort-
komen? En hoe zou het principe van de vernietiging iets kunnen
opbouwen’?



“Ons principe”, heeft een vermetel revolutionair gezegd, “is
de ontkenning van elk dogma; ons gegeven, het niets. Ontken-
nen, steeds ontkennen, dat is onze methode: zij heeft ons ertoe
gebrachc om als principe te stellen: op godsdienstig gebied, het
atheisme; op politiek gebied, de anarchie; op gebied van politie-
ke economie, het niet-cigendom.”?

Laten we de Revolutie dus wantrouwen, laat ons Satan wan-
trouwen, onder welke naam hij zich ook verbergt!

Arme schapen, wanneer zult u toch luisteren naar de stem
van de goede herder die u wil verdedigen tegen de tand van de
wolf, en die aan het snode beest de hypocriete vacht wil ontruk-
ken onder welks beschurting het doordringt tot in het midden
van de schaapskooi?

Pers en Revolutie
Hoofdstuk

De pers is van nature goed noch slecht. Het is een geweldige
uitvinding die gelijkelijk kan dienen tot het goede of tot het
lewade; alles hangt af van het gebruik dat men er van maake.

Men moet evenwel bekennen dat, ten gevolge van de erfzon-
de, de pers veel meer gediend heeft tot het kwaad dan tor het
goed en dar men er in geweldige verhoudingen misbruik van
maakt.

In onze eeuw is de pers het grote riool van de Revolutie. Om
alleen maar te spreken over de journalistiek, die de pers in zijn
meest actieve en meest invloedrijke staat is. Niemand kan ont-
kennen dat het grootste gevaar voor de troon alsook voor het
altaar, uitgemaakr wordt door de kranten. Om maar in ons dier-
baar Frankrijk te blijven, op vijfhonderd en veertig kranten zijn
er misschien geen dertig die werkelijk christelijk zijn. Voor tach-
tig- of honderdduizend lezers, eerbiedigen de publicke bladen
geloof; Kerk, machg, beginselen. Maar vijf of zes miljoen mensen
slikken elke dag het destructieve vergif dat de goddeloze kranten
hun druppelsgewijs aanbieden.

Vergeet me deze vergelijking: de pers is in de handen van de
Revolutie een groot apparaat om de mensen iets in te pompen.
Als men aan vogels een deun tje wil leren, herhaalt men dit deun-
e tien en owintig keer per dag voor hen. Om, zoals men zegt, de
publieke opinie te vormen, om hun fatale ideeén ingang te doen
vinden in de hoofden, nemen de leiders van de revolutionaire
partij hun toevlucht tot de pers; iedere dag draaien zij de zwen-
gel; iedere dag herhalen zij in hun kranten het deuntje dat zi jaan
het publiek willen opdringen, en weldra zingen de onnozelaars.

Voor de Kerk, die het wijsje niet wil leren, probeert men een
ander middel. De Revolutie tracht haar in slaap te brengen. Zo-
als iedereen weet, doet de pers het voorkomen dat de katholieke
Kerk niet van deze ecuw is. Met een hypocriete welwillendheid

veinst zij haar te willen aanpassen aan de moderne ideeén; in
wezen wil zij haar doden. Zij benadert dus de Kerk en biedrt deze
haar verraderlijke apparaat, de pers, aan; men spreekt mooie en
vriendelijke woorden; men legt vrome verklaringen af; men
trachr de bewakers van het geloof in slaap te brengen. De Kerk is
wantrouwend; de paus en de bisschoppen weigeren met zich te
laten sollen. Dan doet de Revolutie haar masker af, verandert
haar apparaat in een wapen voor een aanval en bestrijdr deze
vijand, die zij niet heeft kunnen indoctrineren noch verstikken.

En wat ik voor Frankrijk zeg over de journalistiek, moet men
misschien met nog meer reden zeggen voor Engeland, Belgié,
Pruisen, Duitsland, Zwitserland en vooral voor Piémont en het
arme lrali€. Er verschijnen in Europa iedere dag veertien- of vij-
tienhonderd kranten; hoeveel zijn er op dit aantal, die echt toe-
gewijd zijn aan de Kerk?

Men begrijpt overigens dat hert niet anders zou kunnen zijn,
wanneer men een beetje doordringt in de geheimen van de re-
dacries van de kranten. Behalve achtenswaardige en veel te zeld-
zame uitzonderingen, oefenen de beroepsjournalisten een echt
vak uit op kosten van het publiek. Zij hebben noch godsdiensti-
ge noch politicke overtuigingen; hun geweten zit in hun inkt-
pot, en zij verkopen hun inke aan de meest biedende. Volgens
het belang van hun beurs, die door wangedrag veel te vaak leeg
is, bepleiten zij met een edel vuur het voor en tegen, terwijl zij
hun lichtgelovige lezers voor de gek houden. Zjj moedigen de
geest van tegenspraak aan om het aantal abonnees te vergroten,
en de meest verderfelijke en meest banale slagen dikwijls het best.
En dat zijn dan de opvoeders van de samenleving! Ziedaar in
welke handen het publieke geweten is gevallen!

Onder impuls van de geheime genootschappen zet de jour-
nalistiek al zijn pennen in regen de Kerk; hij zal het geloof in
Europa te gronde richten als God, in zijn barmhartigheid, zich
niet haast dir uitgebreide en helse complot te verijdelen.

De beginselen
van 89

ledereen spreekt vandaag over de “beginselen van 897, en
bijna niemand weet wac dat is. Dart is niet verwonderlijk; de
woorden waarmee ze zijn geformuleerd zijn zo rekbaar en zo
weinig gedefinieerd dat ieder er in zier wat hij wil. De fatsoenlij-
ke kortzichtige mensen vinden er niets in wat juist slecht is; de
demagogen vinden er evenwel hun voordeel in. Er is voor die
beginselen een vreemde wedijver van sympathic; zij staan ge-
schreven op twintig concurrerende vaandels. ledercen verdedigt
ze tegen iedereen; en volgens iedereen, vervalst iedereen ze, of
brengt ze in opspraak, of verraadt ze. Laten we hier, in het onfeil-
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bare licht van het katholieke geloof, proberen, niet ze te verval-
sen, noch ze in opspraak te brengen, noch ze te verraden, maar ze
goed te begrijpen, er de diepten van te bepalen, in hun verbor-
gen schuilhoeken de oude slang te ontdekken die er de ziel van
is. We zullen niets overdrijven, maar we zullen proberen alles te

zlen.

Door hen aan het werk te zien die men met hoogmoed de
vaders van de vrijheid noemt, de grondleggers van de moderne
maatschappij, zullen we volgens de uitdrukking van Bossuet zien,
“of zij die men ons ophemelt als de hervormers van het menselijk
ras er de fouten van hebben verminderd of vermeerderd, en of
we hen moeten zien als hervormers die het verbeteren of liever
als plagen door God gezonden om het te straffen.”

In 1789, terwijl de Constituerende Vergadering, door het
recht van de sterkste, de oude constitutie van de Kerk in Frank-
rijk omver wierp; op 4 augustus de rechtvaardige heffingen die
haar lieten leven introk; op 27 september onze kerken van hun
gewijde vaten ontdeed; op 18 oktober de religieuze orden ont-
bond; op 2 november de kerkelijke cigendommen stal, aldus de
ketterse en schismatieke akte genaamd Burgerlijke Constitutie
van de clerus voorbereidend, om ze het volgend jaar uic te vaar-
digen, formuleerde die zelfde vergadering in zeventien artikelen
wat men noemt de ‘verklaring van de rechten van de mens’, en
wat men zou moeten noemen de ‘onderdrukking van de rechten
van God’. Die artikelen omvatren maatschappelijke beginselen,
en dat zijn die beginselen die beroemd zijn geworden onder de
naam van “beginselen van 89”.

Om de sympathieén van de moderne samenlevingen te vere-
nigen met de Kerk, hebben katholicken, niet zonder moeice, ge-
rracht aan te tonen dat de beginselen van deze beroemde verkla-
ring niet tegengesteld waren aan het geloof noch aan de rechten
van de Kerk. Deze stelling zou misschien staande gehouden kun-
nen worden als men zich, in een dergelijke wezenlijk prakcische
kwestie, zou kunnen houden aan de grammaticale striktheid van
de woorden. Als het mogelijk zou zijn abstractie te maken van de
geest die ze bezielt, de geest die ze heeft gedicteerd, de geest die ze
toepast en die hun ware betekenis toont. Ongelukkigerwijs zijn
de beginselen van 89 geen dode letter; ze zijn vertaald in feiten,
in wetten, in aanslagen die geen enkele twijfel laten aan hun ware
aard; de Revolutie, de antichristelijke Revolutie, verklaart ze tot
haar beginselen en brengt hun de eer van haar zogenaamde hel-
denfeiten; de revolutionairen houden niet op deze beginselen aan
te voeren tegen de Kerk.

Hoe gebeurt het dan dat die fameuze beginselen niet alle be-
schaafde mensen in opstand brengen? Dat komt doordat het
ware zich er handig met het valse versmolten in bevindt, en dat
het valse hier, zoals altijd, onder de dekmantel van het ware gaat.

Onder de beginselen van 89 bevinden zich immers verschil-

lende oude en goede waarheden het van Franse recht of van het
christelijke publicke recht, die de misbruiken van het gallicaanse
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césarisme in het vergeetboek hadden gestopt, en die de naieve
onwetendheid van onze grondwetgevende vergaderingen voor
prachtige ontdekkingen liet nemen. Ettelijke andere zijn waar-
heden van gezond verstand, die men in onze dagen niet serieus
meer zou durven te formuleren; maar al die beginselen worden
gedomincerd door een principe, dat aan heel die verklaring zijn
ware aard geeft: het revolutionaire principe van de absolute onaf-
hankelijkheid van de maatschappij, die verklaart voortaan ieder
christelijk bestuur te verwerpen, alleen nog van haar zelf af te
hangen, slechts haar wil als wet te hebben, zonder zich druk te
maken over hetgeen God leert en voorschrijft door zijn Kerk. De
soevereine wil van het volk is gesteld in de plaats van de soeverei-
ne wil van God. De menselijke wet treedt de geopenbaarde waar-
heid met voeten, het zuiver natuurlijke recht maakt abstractie
van het katholieke recht; in één woord, de zogenaamde rechten
van de mens nemen de plaats in van de eeuwige rechten van
Jezus Christus: dat is in wezen de verklaring van 1789,

Tot dan toe was de Kerk erkend als spreckbuis van God te-
genover gemeenschappen zowel als tegenover individuen; en al
werd dat recht van superieure morele leiding sinds enkele ceu-
wen in feite niet erkend, men had het renminste nog nooit uit-
drukkelijk durven ontkennen.

Zo zijn de beginselen van 89, een voor een beschouwd, verre
van revolutionair; maar hun geheel, en vooral de gedachte die ze
beheerst, vormen een gewaagde opstand van de mens tegen God,
een heiligschennende splitsing tussen de maatschappij en onze
Heer Jezus Christus, Koning over de volkeren en koning der ko-
ningen. Wij keuren in de beginselen van 89 slechts dit element
van antichristelijke opstand af; ver van ze te verwerpen, eisen wij
als de onze op die grote grondbeginselen van ware vrijheid, ware
gelijkheid en universele broederschap, die de Revolutie verdraait
en voorwendt ze aan de wereld te hebben geschonken.

In gemoede kan een katholiek niet instemmen met alle be-
ginselen van 89. Nog minder kan hij de geest delen die ze heeft
gedicteerd en die ze sinds hun verschijnen interpreteert en toe-
past.

Maar dit zeer complexe onderwerp verduidelijken we nader.

2|, Geheime instructie.

22. Nubius aan Volpe.

23. Geheime instructie.

24. Geheime instructie van de hoogste Vendita.

25. De correspondent van Livorno; Beppo aan Nubius.
26. Correspondent van Ancona aan de Alta Vendita.
27. Geheime instructie van de Alta Vendita.

28. Correspondent van de Vendita van Piémont.

29. Proudhon.



Begraven of cremeren

Crematie: een nieuwe trend

Het wordt in ons land steeds gewoner om overledenen te
cremeren. Vaak spelen prakrische overwegingen een rol en
denkt men niet meer aan een bepaalde wereldbeschouwing,
Men meent b.v. dat cremeren een oplossing biedt in een over-
vol land. Er is intussen een nieuwe methode ontwikkeld om
het lichaam tot poeier te maken.

Als men tegen lijkverbranding is, kan dit een gocd alterna-
tief lijken. Maar het feit blijft dar het lichaam niet zoals vroe-
ger in alle rust ter aarde wordt besteld. Eeuwenlang was het
begraven van de doden het normale gebruik in Europa. Pas in
1913 werd het eerste crematorium “Westerveld” te Velzen ge-
opend. Toen daar in 1914 op 1 april de eerste crematie plaats-
vond, van dr. C.J. Vaillant, het oudste lid van de Vereniging
voor Facultatieve Lijkverbranding, werd een proces-verbaal
opgemaakt, omdat de begrafeniswet geen crematie kende. In
1955 is bij de wet vastgesteld dat crematie is tocgestaan en in
1968 werd de volledige gelijkstelling van cremeren en begra-
ven bij de wet geregeld.

Vrijmetselaars hebben zich hun best gedaan deze nieuwe
ontwikkeling re bevorderen. Dit is te verklaren uit hun verzet
tegen her orthodoxe christelijke geloof dat altijd het begraven
van overledenen heeft voorgestaan. Er speelt dus duidelijk een
antichristelijke houding mee in hun pleidooi voor crematie en
we kunnen in het algemeen zeggen dat de opkomst van het
cremeren samenhangt met het proces van ontkerstening dat in
Europa plaacsvindt

Velen hebben hier nauwelijks besef van en ook christenen
kunnen gedachteloos meegaan met de nieuwe mode. Sommi-
gen wuiven het verschil tussen begraven en cremeren weg: wat
zou het eigenlijk voor verschil nitmaken of de vernietiging van
hert lichaam onmiddellijk na de dood plaatsvindt of pas na een
proces van zoveel jaar. Maar crematie is iets totaal anders dan
begraven. Crematie is de moedwillige vernietiging van het
lichaam, het gebeente incluis. Bij begraven heeft geen vernieti-
ging, maar verandering plaats. Het lichaam wordt aan de
schoot der aarde toevercrouwd en te ruste gelegd. Daarvan is
bij crematie geen sprake. Het is daarom nuttig om eens scil te
staan bij de religieuze achtergrond van het begraven en creme-
ren, zodat we het verschil goed begrijpen..

De religieuze achtergrond van crematie en
begrafenis

Crematie is een heidens gebruik, dat speciaal in acht werd
genomen door de Indogermaanse volkeren. Nog steeds ver-

branden de Hindoes meestal de lijken. Ik lees op een website
van Hindoes:

“Het Hindoeisme bestaat uit verschillende tradities en over-
tuigingen, die met elkaar gemeen hebben dat ze ervan uitgaan
dat de mens een kringloop van reincarnaties, wedergeboortes,
doormaakr voordat hij met ‘Brahmy, de oerenergie of dec oer-
kracht herenigd kan worden. De meeste Hindoes worden ge-
cremeerd, omdat dat de snelste manier is om de terugkeer van
het lichaam naar de bron te laten plaatsvinden... Na de dood
verlaat de ziel het lichaam om een ander stoffelijk omhulsel te
vinden of om te worden opgenomen in Brahm.”

Men cremeert dus het lijk omdart de ziel dan sneller van het
aardse zou worden losgemaake. Hier ligt een onderwaardering
van het aardse bestaan en het menselijke lichaam aan te grond-
slag. De ultieme verlossing wordt volgens het Hindocisme pas
bereike als de mens niet meer in een lichaam op aarde hoeft
terug te komen, maar opgaat in het goddelijke, als een druppel
water in de oceaan.

De joods-christelijke traditie heeft daarentegen een hoge
achting voor het lichaam als een schepping van God en kiest
daarom voor het begraven van het lichaam. Zo lezen we in
Genesis 23,9 dat Abraham zijn vrouw Sara begraaft: “Nu be-
groef Abraham zijn vrouw Sara in de grot op de akker van
Makpela, ten oosten van Mamre, dat Hebron is, in het land
Kanaiin. Zo ging de akker met de grot, die er op ligt, van de
zonen van Chet aan Abraham over als familiegraf.”

Uit respect voor het lichaam wordt er veel zorg aan het dode
lichaam besteed en speciaal aan her gebeente. Josef wil daarom
dat zijn gebeente in Israél wordr begraven. “En Josef bezwoer
de zonen van Israél: Wanneer God op u heeft neergezien, voert
dan mijn gebeente van hier mee” (Gen. 50,25).

Zoals we uit her Oude Testament weren, hechten joden
bovendien veel waarde aan de continuiteit der geslachten. Ook
van Jezus is een geslachtsregister bekend. Dat is ook een reden
om voor begraven te kiezen. We lezen op een website:

“Volgens de joodse traditie is crematie verboden. Crematie
lijkt het alsof je de dood radicaal uit je leven wil bannen. Er is
immers geen graf waar je naartoe kunt gaan, om je gedachten
te wijden aan de overledene. Er is geen continuiteit. Toekom-
stige geslachcen kunnen hun voorgeslacht niet meer vinden op
een locatie.” De moderne crematie hangt ook samen met een
proces van individualisering,

Crematie heeft in de H. Schrift altijd te maken met een
oordeel van God en is cen straf, Zo lezen we in het boek Levi-
ticus dat iemand die bloedschande begaat, ter dood moet wor-
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den gebracht en dan niet begraven, maar verbrand moet wor-
den: “Wanneer iemand en dochter tegelijk met haar moeder
neemt, begaat hij bloedschande; men moet die beiden ver-
branden: bloedschande mag onder u niet voorkomen” (Lev.
20,14).

In het Nieuwe Testament kondigt Jezus het oordeel aan
over de onrechtvaardigen: ze zullen met vuur worden ver-
brand. “De Mensenzoon zal zijn engelen zenden. Ze zullen
uit zijn rijk alle ergernisgevenden verzamelen, en hen die on-
gerechtigheid plegen, en ze in de vuuroven werpen” (Matr.
13,41-42).

Gelovigen worden daarentegen begraven in de hoop op de
verrijzenis. Het lichaam wordt in de aarde begraven zoals de
graankorrel die in de aarde valt en sterft en zoals de Heer zelf
die in een graf is gelegd om daaruit te verrijzen. De apostel
Paulus zegt daarover: “Maar, zal iemand zeggen: Op welke
wijze verrijzen de doden; met wat voor lichaam komen ze te-
rug? Gij dwaas! Wat ge zelf zaait, wordt niet levend, zo het niet
gestorven is; bovendien wat ge zaait, is niet de uitwendige ge-
stalte, die te voorschijn treedt, doch een naakte korrel, bij-
voorbeeld van graan of iets anders; maar God geeft er een ge-
stalte aan, zoals het Hem behaagt, en wel aan ieder zaad zijn

eigen gestalte (1 Kor. 15,35-38).

Praktische argumenten voor crematie

Er worden ook diverse praktische argumenten aangedra-
gen om crematie te verdedigen. In het blad Visie (nr. 21, 2003)
vinden we een juist antwoord hierop van een voormalig direc-
teur van een bedrijf dat zich bezighield met uitvaartvernieu-
wende initiatieven, onder meer rond crematies. Hij is dus goed
op de hoogte van de problematick.

1. Nederland is vol, er is zeker geen ruimte voor nieuwe
begraafplaatsen.

Reactie Wim: “Dat is niet waar. Natuurlijk is het wel be-
langrijk hoe je begraafplaatsen beheert en hoe je ermee om-
gaat. Als je iedereen naast elkaar wilt leggen, wordt het wat
moeilijker. Dus je moet daarom creatief zijn en misschien kun-
nen begraafplaatsen beter beheerd worden....”

2. Als ik begraven ben, wil ik me niet laten opeten door de
wormen.

Reactie van zijn vrouw Evelien: “De kist ligt relatief diep
in de grond. Daar zijn geen wormen of ander ongedierte, dus
die ‘eten’ jou helemaal niet op. Ontbinden is een bacteriolo-
gisch proces dat binnen in je lichaam begint.”

3. Begraafplaatsen kunnen het milieu en het grondwater
aantasten en zo ziektes verspreiden.

Reactic Wim: “Het grondwater zit een stuk lager. Daar-
naast moeten begraafplaatsen aan een heleboel eisen voldoen,
die ook met milieuhygiéne te maken hebben. Het is nog nooit
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gebeurd dat een begraafplaats het grond- en drinkwater aan-
tastte.”
Deze praktische arcumenten voor crematie snijden dus geen
g g
hout.

Voorstanders van crematie kunnen ook een beroep op het
gevoel doen door de opeenvolgende verschijnselen van ontbin-
ding te beschrijven. Daar denkt toch niemand die het graf van
een dierbare bezoekt, aan! Dan is lijkverbranding eerder kwet-
send voor het gevoel. Pater Wegner merkt in een artikel over
lijkverbranding of begrafenis in het Informatieblad (nov. 1992)
op: “Het is afstotend, in zekere zin wreed en afschuwelijk, en-
kele uren na de dood, vernielend de hand te slaan aan het stof-
felijk overschot van degenen die ons dierbaar waren. De ge-
dachte aan de stuiptrekkingen van het lijk in de vuuroven, het
sissen van verbrande spieren en ingewanden, het openspringen
van het hoofd en andere lichaamsdelen. .. gaat veel meer tegen
het gevoel in dan de verbeelding van het natuurlijke verloop
van de ontbinding.”

En dan denk ik ook aan de overledenen zelf. Wanneer men
meent dat met de dood alles is afgelopen, dan maakt het niet
uit wat er met dat het lichaam gebeurt. Maar als er leven na de
dood is, wordt de situatie anders. Er zijn verhalen dat overlede-
nen hun eigen begrafenis nog meemaken. In dat geval moet het
voor hen een gruwelijke ervaring zijn dat hun lichaam wordt
verbrand.

Praktische argumenten voor de begrafenis

Het cremeren is een onherroepelijke daad. Zelf heb ik er
spijt van gekregen dat ik destijds heb ingestemd met de crema-
tie van mijn vader. Die daad is niet meer goed te maken. Geluk-
kig hebben we dan de troost dat de verrijzenis van de dode
evengoed mogelijk blijft. Een begrafenis hoeft men nooit te
betreuren. Ik ben dankbaar dart ik af en toe naar het graf van
mijn moeder kan gaan, het graf kan verzorgen en haar zo nog
eer kan bewijzen. Iemand zei: “Nog regelmatig bezoek ik de
graven van mijn vader en van mijn voorouders en overgrootou-
ders en besteed daar ook de passende zorg aan. Dat zijn steeds
genadevolle momenten.”

De Kerk heeft altijd het begraven in acht genomen, Crema-
tie was simpel geen optic. Nu crematie in opkomst is, pleit de
Kerk bewust voor begraven. In het nicuwe kerkelijke wetboek
van 1983 pleit men nog steeds voor het begraven.” Met aan-
drang beveelt de Kerk aan de vrome gewoonte te bewaren om
de lichamen van overledenen te begraven; zij verbiedt nochtans
de crematie niet, tenzij deze laatste gekozen werd om redenen
die met de christelijke leer in strijd zijn.” Het gedoogbeleid in
zake crematie is te betreuren, want in diepste wezen is crematie
in strijd met het christelijk geloof.

Martie Dieperink
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naar het geluk

De menselijke daden:

De schreden naar het geluk

De plaats van de vrijheid

In zijn neiging naar het goede beweegt de wil zich nacuur-
lijkerwijze en spontaan. Het goede in het algemeen is het voor-
werp van de wil. In dit opzicht is de wil van de mens niet vrij.
De wil van de mens kan zich slechts naar een goed bewegen of
naar iets wat minstens in cen bepaald opzicht als goed begre-
pen wordt. Het is God, het Hoogste Goed, en de Schepper van
al het goede in het heelal, die de wil van de mens van nature
naar het goede beweegt. De vrijheid lige dus niet in de sponta-
ne neiging van de wil naar het goede. Veeleer bestaat de vrij-
heid in de verschillende keuzen, die de mens doer bij het uit-
zoeken van de middelen om het goede te bereiken. In het bo-
ven gegeven voorbeeld zoekt de vrouw natuurlijkerwijze en
spontaan het goede, dat het geld voor haar betekent. Maar bij
de keuze die zij doet om een horloge te kopen als middel om
het goede te bereiken, om een of ander onvolmaakt geluk te
verwerven, is zij vrij. Als haar man in plaats van het geld e
geven, haar het aanschouwen van God had kunnen geven, zou
zij dir spontaan maar noodzakelijk aanvaard hebben. In dat
geval had haar wil de volmaakre bevredi ging van al haar verlan-
gens niet kunnen weigeren. Maar zulk een gave kon haar man
niet schenken. Alleen God kan zulk een gave schenken. In dit
tegenwoordige leven kunnen slechts particuliere goede dingen
- niet het goede in het algemeen noch het Hoogste Goed, dat
God is - door de mensen bereikt worden. Maar omdat geen
enkel van de goede dingen of zelfs nier alle goede dingen in dit
leven te zamen de wil volmaake kunnen bevredigen, is de wil
van de mens vrij om een bepaald particulier goed al of niet te
zoeken. De vrijheid van de daden van de mens wordt gevon-
den in zijn keuze van de middelen.

Het bevelen van menselijke daden

Wat geeft aan de wil de drang om de zaak van het bereiken
van de doeleinden van zijn verlangen aan te pakken? Wart heeft
de vrouw bewogen om naar de juwelier te gaan en het horloge
te kopen? Het is her bevel, de boodschap, die het menselijk
verstand aan de wil geeft, dat er zo en zo gehandeld moet wor-
den om aan de neiging van de wil naar het goede, dat hij ver-
lang, te voldoen. Het bevel is de algemene, de leidende kracht
van de menselijke acriviteit, Als de mens zichzelf niet het bevel
gaf om te handelen, zou hij nooit zijn doeleinden bereiken.
Wij kennen allen de onbruikbaarheid van iemand, die zichzelf
er nooit toe kan brengen te doen, wat hij wil doen. Zonder het
bevel van het verstand, dat aan de wil voorschrijft de stappen te
zetten die noodzakelijk zijn om zijn verlangens te vervullen,
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zedelijkheid

zou de mens nooit door zijn daden zijn geluk vinden. Door
het bevel van her verstand zet de wil alle menselijke vermogens
aan het werk, die nodig zijn om het verlangde doel te bereiken.
Omdat de vrouw met haar wil verlangt een onvolmaake geluk
te vinden door het bezit van een horloge, geeft haar verstand
aan de wil het bevel haar lichaam te laten wandelen naar de
winkel, haar rede te gebruiken bij het spreken tot de juwelier
en bij het sluiten van de koop, haar ogen en haar handen bij
het betalen van het horloge, enzovoort. Ofschoon dus het be-
vel een daad is van het verstand van de mens, veronderstelt het
een daad van de wil, de vrije keuze van de wil om op een be-
paalde wijze het goede te zocken.

Het probleem van cen succesvol leven, dat wil zeggen zo
leven, dat wij tenslotte het volmaakte geluk bereiken, is een
probleem van vrije keuze en bevel. De mens zal het volmaakre
geluk bereiken door op de juiste wijze zijn menselijke daden
naar dat doel te leiden. Maar een doeltreffende leiding is on-
mogelijk zonder de juiste vrije keuze en het juiste bevel. Om
volmaakt geluk te bereiken moet de mens de goede keuze doen
en hij moet het object van deze keuze bereiken. De mens kan
zijn lange reis naar de aanschouwing van God slechts volein-
den door in die richting te wandelen. Hij wandelt in die rich-
ting, wanneer hij vrijwillig die dingen uitkiest, welke hem in
die richting leiden en de uitvoering beveelt van de daden, die
naar de aanschouwing van God voeren,

Geluk en zedelijkheid

De zin van de zedelijkheid

In het vorige hoofdstuk hebben wij een onderzoek inge-
steld naar de menselijke daden, de schreden die de mens zet bij
zijn streven naar geluk. In dit hoofdstuk zullen wij de kwestie
van de zedelijke waarde van de menselijke daden beschouwen.
Want doordat de zedelijkheid ons de juistheid of onjuistheid
van de menselijke daden aantoont, laat ze ons de grondslag
zien van de weg naar geluk en de weg naar wanhoop.

Iedereen begrijpt, minstens in het algemeen, wat wij met
de zedelijkheid van een menselijke daad bedoelen. De zedelijk-
heid van een daad is de juistheid of onjuistheid ervan, het goed
of kwaad ervan, of zij lof dan wel berisping, loon dan wel straf
verdient.

Verkeerde grondslagen van de zedelijkheid

Maar de mensen zijn het over de grondslag van de zedelijk-
heid niet allen eens. Wat maakt de daden van een mens goed of
slecht, doet haar lof of berisping verdienen? Sommigen zeg-
gen, dat de zedelijkheid louter een gewoonte of een afspraak is.
Zij steunt op een recks gedragsregels, die de mensen hebben
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aangenomen eenvoudig omdat ze het geschike of gemakkelijk
vonden op een bepaalde manier te leven. Volgens de grillen of
de willekeurige beschikking van de gemeenschap, zo zeggen
zij, kunnen de regels worden veranderd. Wac gisteren goed was,
kan vandaag verkeerd zijn, als de gewoonte of het gemak de
verandering maar goedkeurt. Volgens deze opvatting zijn echt-
scheiding en een tweede huwelijk verkeerd, als de mensen het
niet goedkeuren, goed wanneer zij dit wel doen.

Anderen hebben beweerd, dat het fundament van de zede-
lijkheid moet worden gevonden in het gezag: in het gezag van
de sraat of van de burgerlijke wet, of in de Kerk, of in de kerke-
lijke wet, of in het gezag van een vader als hoofd van het gezin,
of zelfs in het gezag van iedere mens afzonderlijk om zichzelf te
leiden. Volgens deze opvatting handelen de mensen zedelijk,
wanneer zij aan de stem van een of ander menselijk gezag ge-
hoorzamen. Maar het gezag zelf heeft geen andere sanctie dan
de gewoonte of het gemak.

Weer anderen hebben, minstens in theorie, alle zedelijk-
heid vernietigd door de mens tot slaaf te maken van biologi-
sche, psychologische of sociologische krachten. De mensen
doen wat zij doen, niet door een beredencerde leiding over
hun daden, maar omdat zij tot hun daden gedreven worden
door de fysieke en chemische krachten die in hun lichaam aan
het werk zijn, of door de psychische krachten die in hun on-
derbewustzijn werken, of door de hevige druk van de
sociologisch-economische krachten die in de gemeenschap
optreden.

Maar geen van deze verklaringen is volledig. De mens is,
zoals we gezien hebben, vrij. Hij is niet de hulpeloze slaaf van
biologie, psychologie of sociologie. Hij heeft bij zijn streven
naar het geluk de leiding over zijn eigen daden. Daarom kan
het gezag, noch van een groep, noch van een individu, de vol-
ledige verklaring vormen voor de zedelijkheid van zijn daden.
De mens gehoorzaamt aan het gezag van de staat, of van de
burgerlijke wet of van de Kerk, of van zijn vader of van zich-
zelf, niet precies omdat het een gezag is met het vermogen om
hem te dwingen zijn wil te doen, maar omdat hij erkent, dat
gehoorzaamheid aan het wettelijk gezag iets goeds is - het kan
hem naar het geluk leiden. Nogmaals, de mens is een bepaald
soort wezen en het soort wezen dat hij is maakt sommige din-
gen voor hem goed en andere slecht. Dit geldt voor alle wezens
Voor een vis is het goed te verblijven in de diepten van de
oceaan. Daarvoor is de vis gcmaakt, hij is daarvoor toegerust.
Maar voor de mens is het nict goed te proberen heel zijn leven
ondergedompeld in het water door te brengen. Daarvoor is hij
niet gemaake; hij is er niet voor toegerust. Daarvandaan kan de
grond van de zedelijkheid niet louter gewoonte of afspraak zijn.
Het moet iets zijn, dat betrekking hecft op het al of niet aange-
past zijn van de dingen of daden voor de mens als mens. Juist-
heid of onjuistheid, goed of kwaad worden niet bepaald door
gewoonten, maar door het antwoord op de vraag: Wat moet
dit ding zijn? Graniet moet hard, vast en zwaar zijn. Als het dat
is, dan is het goed graniet. Een hond moet een levend dier zijn,
met een lichaam, dat ogen heeft om er mee te zien, oren om



ermee te horen, enzovoort. Als hij dat is, dan is het een goede
hond. Maar als hij geen ogen of oren heeft, dan is hij gebrekkig
en wij noemen dit gebrek een kwaad in de hond. De hond is
helemaal niet wat hij zijn moct. Wat een schepsel is, bepaalt
wat daarvoor al of niet passend is. Wanneer het bezit wat in
overeenstemming is met zijn natuur, dan zegt men dat het goed
is. Warmeer het iets mist van hetgeen het moet hebben, dan
zeggen we dat het gebrekkig of slecht is. Een vogel moet vleu-
gels hebben, omdat het de bedoeling is dat een vogel vliegt.
Zonder vleugels is hij gebrekkig. Maar een olifant met vleugels
is niets anders dan een zonderlinge fantasie, omdat het niet de
bedoeling is dat een olifant vliegt. Zo zal op dezelfde wijze een
menselijke handeling goed of slecht, volmaake of gebrekkig zijn
naargelang ze al of niet alles is wat zlj moet zijn.

Maar zoals we in het vorige hoofdstuk gezien hebben is het
de bedoeling, dat de beheerste vrije daden van de mens hem
naar het volmaakte geluk leiden. De vrije daden van de mens
zullen dus goed zijn, inzover zij al of niet passend zijn met
betrekking tot zijn laatste bestemming, het bereiken van het
volmaakte geluk.

Het verstand: de norm voor de zedelijkheid

Nu is het het menselijk verstand, dat erkent wat bij het
streven naar het geluk voor de mens passend of niet passend is.
Het is het verstand, dat het laatste einde of doel van alle men-
selijke daden inziet, namelijk het goede in het algemeen of het
geluk in het algemeen. Het is ook het verstand, dat een oordeel
vormt dat sommige daden hem naar dic doel zullen leiden en
andere niet. Het oordeel van het menselijk verstand over de
geeigendheid van een menselijke handeling om de mens het
goede te brengen is de onmiddellijke norm voor de menselijke
handelingen. Het oordeel van het verstand is de onmiddellijke
grond voor de zedelijkheid in de menselijke daden.

Er lige in deze norm voor de menselijke daden niets wille-
keurige. Dingen of daden zijn niet eenvoudig goed of slecht,
omdat het verstand van de mens denkt dat ze dit zijn. Het
oordeel van het verstand steunt op de werkelijkheid zelf, De
geschiktheid van elk particulier goed voor elk particulier schep-
sel is gebaseerd op de natuur van het schepsel zelf. Het zonlicht
is goed voor het koren, omdar koren ervoor bestemd is om
onder de invloed van licht en warmte te groeien. Vleugels zijn
goed voor een vogel, omdar het de bedoeling is dac hij vliegt.
Sommige daden zijn goed voor de mens, omdat ze hem leiden
naar het volmaakte geluk, waarvoor hij inde ordening van de
schepping van God bestemd is. Andere zijn niet goed voor
hem, omdat zij hem niet leiden naar het doel, waarvoor hij
door zijn natuur bestemd is. Het oordeel van het verstand in
kwesties van zedelijkheid, in kwesties over de al of niet pas-
sendheid van de menselijke daden voor het laatste doel van de
mens wordt dus niet door de menselijke geest gevormd. De
geest van de mens ontdeke slechts deze karakeertrek van de al

of niet passendheid in de wetkelijkheid zelf.

zedelijkheid

De mens is vrij.

Hij is niet de hulpeloze
slaaf van biologie,
psychologie of sociologie.
Hij heeft bij zijn streven naar
het geluk de leiding over zijn
eigen daden.

Daarom kan het
gezag van een groep
of van een individu
niet de volledige verklaring
vormen voor de zedelijkheid
van zijn daden.
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zedelijkheid

Maar de geschapen realiteit is slechts een nabootsing, ¢en
afstraling van de oneindige volmaaktheid, die God zelf is. Ten-
slotte zijn dus de dingen goed of slecht, zijn de menselijke.
daden goed of slecht, inzover zij in overeenstemming zijn met
de opvatting van God over wat zij moeten zijn. Achter de wet
van het menselijk verstand ligt het vaste fundament van de
eeuwige Wet in het verstand van God. Maar zelfs hier in het
verstand van de almachtige God ligt niets willekeurigs. Alles
wat God in het schepsel uitwerkt, of dit nu is het scheppen van
het schepsel zelf of het voortbrengen van de volmaaktheid of
van de activiteit van het schepsel, alles wat God in deze wereld
maakt is een nabootsing van hetgeen Hij zelf is. Maar omdat
Hjj zelf absoluut onverandetlijk is, zal ook het wezen van de
dingen, die Hij in de wereld maakt, onveranderlijk zijn. Zelfs
God kan dus geen goede hond maken zonder de volmaaktheid
die een hond moet bezitten, zoals ogen, oren, enzovoort. Het-
zelfde geldt voor de menselijke daden. De ecuwige Wet in het
verstand van God berust op de natuur der dingen, zoals zij zijn
eigen volmaaktheid weerspiegelen. De eeuwige Wet voor de
menselijke daden steunt op de natuur van de mens en de na-
tuur van de menselijke daden inzover zij een weerspiegeling
zijn van de volmaaktheid van God, die in de mens tot werke-
lijkkheid geworden zijn. Het oordeel van het menselijk verstand
over de zedelijkheid van de menselijke daden is slechts cen
weerkaatsing of een deelname van de menselijke geest aan de
ecuwige, onveranderlijke geest van God.

Hoe het verstand de zedelijkheid bepaalt

Maar hoe bepaalt het menselijk verstand nu feitelijk de
goedheid of slechtheid in een mensclijke daad? Door de pas-
sendheid van de daad af te meten, gezien vanuit het object van
de daad, het doel of de menselijke bedoeling van de daad en de
omstandigheden van de daad.

Het object van de menselijke daad is het natuurlijke doel,
dat door de daad wordc bereikt. Het doel dar bereikt wordt
door eten is, voorzover het de daad van eten betreft, het onder-
houden van de gezondheid van het lichaam. Het object of het
doel van diefstal is stelen, het onrechtmatig in bezit nemen van
de eigendom van een ander. Zoals de voorbeelden aantonen is
het object of het doel van de mensclijke daad in zichzelf de
fundamentele bepalende factor van de zedelijkheid van de
menselijke daad. Het menselijk verstand kan sommige daden
als goed beschouwen, omdat haar natuurlijk doel goed is, wat
zij tot stand brengen is goed; en het kan inzien dat andere da-
den slecht zijn, omdat haar natuurlijk doel slecht is, wat zij tot
stand brengen is slecht. Aalmoezen geven aan de armen is al-
tijd een goed object. Stelen is altijd een slecht object voor een
menselijke daad.

Maar het object, het natuurlijke doel van een menselijke

daad is niet de enige bron van haar zedelijke waarde. De per-
soon die de daad stelt kan het natuurlijke doel ervan op een
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verdere bedoeling richten. Zo kan iemand die er uren aan be-
steedt zich te oefenen in een gymnastickzaal niet alleen de be-
docling hebben om gezond en lenig te worden, maar ook om
zijn verworven kracht en lenigheid te gebruiken om een reeks
minderwaardige inbraken te plegen. Ofschoon het zich oefe-
nen in fysieke lenigheid op zichzelf iets goeds is, maakt hier de
bedoeling van de man om haar voor een slecht doel te gebrui-
ken zijn inspanning om deze te verkrijgen slecht. Een slechte
bedoeling kan een daad, waarvan het natuurlijke doel goed is,
slecht maken. Het tegendeel is cchter niet waar. Een goede
bedoeling kan een slechte daad niet goed maken. Men mag
geen vijfduizend gulden stelen om de armen te helpen. Ook al
is dan de bedoeling goed, de daad is in zichzelf verkeerd..

Op de derde plaats kunnen de omstandigheden van een
menselijke daad eraan meehelpen de zedelijke waarde ervan te
bepalen. Een avondje thuis schijnt goed voor een vermocide
man. Het schijnt nog beter, als daar vrede, vriendschap en lief-
de heersen. Een avondje chuis zal aan een vermoeide man slecht
toeschijnen, als er geen liefde bestaat tussen hem en zijn vrouw
en kinderen. Het zal nog slechter toeschijnen, als zijn vrouw
hem feitelijk sart en hem en zijn kinderen uvitscheldt. Zo kun-
nen ook de feitelijke omstandigheden waaronder iemand han-
delt de goedheid of slechtheid van zijn daad nog beter of nog
slechter maken. Beminnen is goed, maar zijn vijand lietheb-
ben is beter, omdat het groter inspanning vraagt. Stelen bij een
rijke is slecht, maar stelen bij een arme is nog slechter.

Somtijds kunnen de omstandigheden van een daad bij de
zedelijke waarde van een daad nog een grotere rol spelen. Soms
kan een omstandigheid zo belangrijk zijn in het verstand van
de handelende persoon, dat zij in werkelijkheid het object of
cen deel van het object van zijn daad wordt. Moord is slecht,
doch het is slechts ¢én zonde, de zonde van moord. Maar wan-
neer iemand die God en godsdienst haat een priester doodst,
juist omdat hij priester is, dan is het niet alleen moord maar
ook heiligschennis, een daad van oneerbiedigheid en van haat

jegens God zelf.



De Farizeetr, die zo groot gaat op een
rechtvaardigheid die niet deug, stelt het
oude volk voor; de vrouw, die aan de

voeten van de Heer komt schreien, het
bekeerde nicuwe volk. Zi j kwam met een
albasten kruik, stortte balsem, stelde zich
achter de voeten van de Heer op, be-
sproeide zijn voeten met tranen, droog-
de ze met haar haren en hield ondertus-
sen niet op met ze te kussen. Wij zijn het
dus, die deze vrouw heeft uitgebeeld, in-
dien wij na onze zonden met heel ons
hart tot de Heer terugkeren, indien wij
deze smartelijke boetedoening volgen. —
Wat wordt er wel door de balsem uitge-
druke? De geur van een goede naam.
Daarom zegt Paulus: “Overal versprei-
den wij voor God de goede geur van
Christus.”

Wanneer wij goede werken doen,
waardoor wij de Kerk vervullen met een
geur van goede naam, storten wij dus
balsem over het Lichaam des Heren. —
De vrouw stelt zich op achter de voeten
van Jezus: wij toch hebben ons opgesteld
v66r de voeten van Jezus, toen wij op de
weg van de zonde zijn reisplan tegen-
streefden. Maar als wij in oprechte boete

de zonde de rug rockeren, staan wij weer
achter zijn voeten, dan volgen wij ver-
der de schreden van Hem die wij vioe-
ger bestreden. - De vrouw besproeit zijn
voeten met tranen: dar doen werkelijk
ook wij, wanncer wij ons over de minste
ledematen van de Heer vol medelijden
neerbuigen, wanneer wij meeleven met
zijn heiligen in verdrukking, wanneer zij
hun droefheid tot de onze maken.

Wij drogen de voeten van de Heer
met onze haren af, wanneer wij van har-

te meevoelen, ook een liefdegift schen-
ken van onze overtolligheden, zodat het
leedwezen van de ziel ook wordt uitge-
druke door een breed gebaar van de
hand. Want wie zijn naaste alle soorten
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medelijden biedt, maar niets geeft uit
zijn overvloed, besproeit de voeten van
de Verlosser wel met tranen, maar
droogt ze niet af met zijn haren. Wie wel
woorden van leedwezen geeft, maar de
oorzaak van het leed nict wegneemt,
door in her ontbrekende te voorzien, die
stort tranen en droogt geen tranen af, —
De vrouw kust de voeten die zij af-
droogt: ook wij volvoeren dit, indien wij
hen, die wij vrij gevig ondersteunen, blij-
ven beminnen. De nood van onze naas-
te moeten wij niet zwaar tillen, de on-
dersteuning van zijn behoeften moet
voor ons geen last worden, en terwijl
onze hand het noodzakelijke uitreikt,
mag onze ziel niet in liefde verflauwen.

¢ ' ¥ Uit de herinneringen van

Jean Pierre Camus,
bisschop van Bellay,

aan de H. Franciscus van Sales

Over de geestelijke lezing

Hij beval de geestelijke lezing aan als
voedsel voor de ziel, die ons overal en
altijd begeleidt en waaraan het ons nooit
zal ontbreken, terwijl predikanten en
geestelijke leiders niet altijd bij ons zijn.

Hij wenste, dat men zich een voor-
raad vrome boecken zou aanschaffen, die
tegelijkertijd een wekker van de godde-
lijke liefde zijn; en dat men geen dag
voorbij zou laten gaan, zonder cen er-
van ter hand te nemen. Qok wilde hij,
dat men ze met groter eerbied en aan-
dachtzou lezen en als brief beschouwen,
die de heiligen ons vanuit de hemel ge-
zonden hebben, om ons de weg te wij-
zen en ons aan te moedigen, die te be-
wandelen.

Deze doden, die zo levendig ot ons
spreken uit hun geschriften, zijn werke-
lijk de beste gidsen. Zij zijn tolken van
de wil van God en Zijn gezanten in het
doorgeven van zijn woord.

Als men op duisternis stoot of op
plaatsen die moeilijk te begrijpen zijn,
dan kan men geleerde en ervaren man-
nen om opheldering vragen.

Metvoorkeur beval hij het lezen van
levensbeschrijvingen van heiligen aan,
en zei dat daarin het Evangelie tot uitoe-
fening gebracht wordt. Het minste dat
door deze lezing gewonnen wordt, is een
grotere smaak voor vroomheid, wanneer
men namelijk met nederigheid leest en
met verlangen, deze heiligen na te vol-
gen.
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Op Petrus’ Stoel
Op de hete zomeravond van 31 juli

1903 traden de kardinalen in plechrtige
processie de Sixtijnse kapel binnen om
het conclaaf te beginnen.

In één van de voorvergaderingen zat
kardinaal Giuseppe Sarto naast een
Franse kardinaal die graag kennis wilde
maken met zijn buurman en hem in het
Frans toesprak:

- Uwe eminentie is zeker aartsbis-
schop in Italié. Van welk bisdom als ik
vragen mag?

- Tk spreck geen Frans, - ant-
woordde kardinaal Sarto.

- Spreekt u geen Frans? Dus niet
“papabile”; want de paus moet toch
minstens Frans kunnen spreken.

- U hebt gelijk. Ik ben niet “papa-
bile”. Deo gratias!

Maar toen kardinaal Sarto hoorde,
hoe bij de stemmingen steeds vaker zijn
naam werd genoemd, ging hij de kardi-
nalen bezweren toch, alstublieft, van
hem af te zien.

- “Per carita!” Om Gods wil,
denkt niet aan mij; ik ben er totaal on-
geschikt voor en geheel en al onwaardig;
het is voor mij een veel te zware last...
bovendien is mijn gezondheid niet zo
sterk meer als vroeger.

Tenslotte verklaarde hij openlijk in
een zitting van de kardinalen, dat hij de
keuze tot paus nooit zou aanvaarden.

Hij had dan ook met grote voldoe-
ning gezien, dat kardinaal Rampolla, de
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Kardinaal-patriarch
van Venetié
1894 - 1903

kundige staatsecretaris van paus Leo
XIII bij de eerste verkiezingen de mees-
te stemmen op zich verenigde. Maar het
getal bleef steeds ongeveer gelijk: 29 van
de 62 stemmen. De meeste kardinalen
wensten geen diplomaat meer als paus,
maar spraken zich uit voor de keuze van
een bisschop die zijn leven lang in de
zielzorg werkzaam was geweest. Het
veto van Qostenrijk tegen de persoon
van kardinaal Rampolla, door de kardi-
naalaartsbisschop van Krakau in de vier-
de zitting uitgebracht, is dan ook geheel
overbodig geweest; de kardinaal zou
toch nooit de vereiste tweederde meer-
derheid behaald hebben. Maar tegen
deze wederrechtelijke inmenging van le-
ken in het bestuur van de Kerk protes-
reerde kardinaal Rampolla terecht:

“Tk betreur diep de zware belediging
die het burgerlijk gezag aan de waardig-
heid van het Heilig College twebrengt;
wat mijn persoon betreft, verklaar ik, dat
niets eervollers en aangenamers mij had
lkunnen te beurt vallen.” Het gevolg was,
dat bij de volgende stemming kardinaal
Rampolla nog één stem meer behaalde.

Maar kardinaal Sarto behaalde bij
iedere stemming meer stemmen en
kwam bij de zevende stemming op 50
stemmen, tegen kardinaal Rampolla 10,
en kardinaal Gotti 2 stemmen.

Door zijn protesten werden de kar-
dinalen juist meer en meer overtuigd,
dat kardinaal Sarto de meest geschikee
persoon was om na Leo XIII als hoofd
van de katholieke Kerk op te treden.

In de voormiddag van 3 augustus
hadden enige van de meest invloedrijke
kardinalen een langdurig onderhoud
met hem en smeekten hem dringend
zijn weigering in te trekken.

s Middags om 12 uur begaf kardi-
naal Merry del Val, ditulair aartsbisschop
van Nicea en secretaris van het conclaaf,
zich op verzoek van de kardinaal-deken
naar kardinaal Sarto om hem in naam
van het Heilig College te smeken niet
langer te votharden in zijn besliste wei-
gering,

De patriarch van Veneti¢ lag in de
Capella Paolina op de grond véér een
bank neergeknield, het hoofd steunend
tussen zijn beide handen.

Hij was lijkbleek, en zijn ogen ston-
den vol tranen, alsof hij in doodsangst
verkeerde.

De jonge monseigneur knielde be-
hoedzaam naast hem neer en bracht de
boodschap van de kardinalen over.

- Och neen, neen... zuchtte kar-
dinaal Sarto bijna smekend, vraag aan
de kardinaal-deken, of ze niet meer aan
mij willen denken; of ze me het plezier
willen doen, niet meer hun stem op mij
uit te brengen.

En zo bleef hij vragen, terwijl de tra-
nen over zijn wangen vloeiden. Het was
alsof hij het droevige uur van Calvarié
voelde naderen.

- Moed houden, Eminentie! —
fluisterde hem diep bewogen monseig-
neur Merry del Val in de oren; - Il Signo-
re l'aintera; - Gods hulp zal met u zijn!

In de hete morgen van 4 augustus
1903 boog na lange overweging Giusep-
pe Sarto met bevende lippen en angstig
hart zijn moede hoofd onder het ont-
zettende gewicht van de pauselijke tiaar,
zeggende:

- Indien het dan niet mogelijk is
dat deze kelk voorbij gaat, zo geschiede
Gods wil. Tk aanvaard de keuze als een
kruis!

Hoe wilt gij genoemd worden?
vroeg de kardinaal-deken.

Sarto zweeg een ogenblik. Toen als
verlicht door een hemelse ingeving ant-
woordde hij:

- Omdat de pausen, die in deze
ceuw het meest voor de Kerk geleden



hebben de naam Pius hebben gedragen,

zal ik deze naam aannemen.

De eerste pauselijke zegen
Toen kardinaal Macchi van de bui-

tenloggia af het blijde nieuws aan de me-
nigte had medegedeeld, die tussen de
mystiecke armen van Bernini’s colonna-
den ongeduldig de uitslag van de stem-
ming atwachrte: “Habemus Papam; wij
hebben een paus, Giuseppe Sarto die de
naam aangenomen heeft van Pius X”,
brak een orkaan van gejuich los, terwijl
de duizenden klokken van Rome zich
verenigden metde  machtige klokken
van de Sint-Pieter, die feestelijk haar
zware klanken uitgalmden over het Sint-
Pietersplein.

De menigte drong terstond op en
stroomde als een vloedgolf de wijde
Sint-Pieter binnen.

Pius X, door het Heilig Officie om-
geven, zag van de binnenloggia af achter
in de kerk enige ogenblikken mer goe-
dige blik op zijn nieuwe kinderen neer.
Hij glimlachte droevig, vol vaderlijke
goedheid en wachtte geduldig tot het
langdurige gejuich en gejubel een einde
had genomen.

Dan, met bevende stem en wijds ge-
baar, gaf hij hun zijn eerste pauselijke
zegen, en nict alleen aan hen die hier te-
genwoordig waren, maar aan al zijn kin-
deren, over de gehele wereld verspreid:
Urbi et Orbi.

Teruggekeerd in het appartementje
nr. 57, dat hem tijdens het conclaaf was
roegewezen, knielc hij neer voor het
kruisbeeld en blijft er lange tijd vurig
bidden. Bij het kruis hervond hij zijn
kracht en zijn kalmte. Toen zijn particu-
liere secretaris monseigneur Bressan be-
scheiden aanklopre en binnenkwam, zei
hij rustig met vaste stem:

- Vooruit; het is de wil van God!

Het oordeel van de
diplomaten
Op 7 augustus zou de nieuwe paus

het huldebetoon in ontvangst nemen
van het doorluchtig Corps Diplomati-
que dat bij de H. Stoel is geaccrediteerd.

De hoge heren waren zeer nieuws-
gierig te ervaren, welke indruk de voor-
malige patriarch van Venetié, die nooit
in diplomatieke dienst was geweest, op
hen zou maken.

Pius X ontving de ambassadeurs en
gezanten met grote hoffelijkheid en in-
nemende goedheid, en op de eerbiedige
welkomstgroet die de ambassadeur van
Portugal als deken van het college uit-
sprak, antwoordde hij met zulk een
vaardigheid van woorden en diepre van
gedachten, dat allen er ten zeerste ver-
steld over stonden.
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Op 4 oktober 1903 was in het
Damasushof de parochie van Trastevere
rond de Heilige Vader geschaard.

De diplomaten begrepen terstond
dat “de Paus” voor hen stond. Bewon-
derend bogen zij hun hoofd, vol eerbied
jegens iemand die personen en zaken zo
volkomen wist te beheersen.

Staatssecretaris
Merry del Val

De beide secretarissen, die de kardi-
naal-pacriarch in Venetié zo trouw ge-
diend hadden, mgr, Bressan en mgr. Pe-
scini, bleven tijdens het pontificaat van
Pius X voor hem werkzaam.

Er werden zelfs nog een paar mon-
seigneurs bij benoemd: Gasoni, Bianchi
en Ungherini, die voor de verzending
van brieven, de verdeling van aalmoe-
zen en het toewijzen van subsidies moes-
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ten zorgen. Zij hadden eenvoudig zijn
bevelen, beter: zijn wensen — want hij
beval nooit maar vroeg — uit te voeren.

Als staatssecretaris werd benoemd de
secretaris van het conclaal mgr. Merry
del Val.

Pius X benoemde hem twee maan-
den na zijn pauskeuze en verhief hem in
het consistorie van 9 november 1903,
op 38 jarige leeftijd, tot kardinaal met
als titelkerk de basilick van de H. Praxe-
dis.

“Tk heb hem gekozen” zei Pius X
“niet alleen omdat hij vele ralen spreekt,
in Engeland geboren is, in Belgié opge-
voed, Spaans is van nationaliteit en ge-
leefd heeft in Itali¢, omdat hij de zoon is
van een bekend diplomaat en goed op
de hoogte is met de problemen in de
verschillende landen, maar vooral om-
dat hij een zeer bescheiden man is en een
heilig priester!”

Kardinaal Merry del Val is geduren-
de de gehele tijd van het pontificaat van
Pius X, van 4 augustus 1903 rot 20 au-
gustus 1914, de wouwe en intelligente
medewerker van Pius X geweest. Hij
hield intens veel van de paus, als van een
goede vader, en vereerde hem hoog, als
een heilige.

Hij stierf vrij onverwacht, 64 jaren
oud, op 26 februari 1930 en werd in de
grotten van de Sint-Pieter in de nabij-
heid van de tombe van Pius X begraven.

De ltaliaanse Katholieke
Actie
Leo X1II en Pius X waren geheel ver-

schillende personen: van geboorte, in-
borst en opvoeding.

Gioacchino Pecci, die in 1810 in de
pauselijke staat geboren was, kon slechts
als absoluut monarch denken; hij kende
dan ook, wat de oplossing van de Ro-
meinse Kwestie betrof, geen andere op-
lossing dan: herstel van de pauselijke
staat.

Giuseppe Sarto, die 25 jaren later uit
de nederige arbeidersklasse voortgeko-
men was, had terstond begrepen, dat de
tijden veranderd waren; hij dacht er
over, op politick gebied een andere weg
in te slaan.
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Toen hij geroepen werd om als paus
de katholieke Kerk te besturen, konden
de ltaliaanse katholieken, die gehoor-
zaam wilden zijn aan de gegeven pause-
lijke richtijnen, nog niet aan het poli-
tieke leven van de natie deelnemen, en
bijgevolg noch als lid van de wetgeven-
de lichamen gekozen worden, noch zelfs
als kiezer aan de verkiczingen declne-
men.

Bij Motu Proprio van 18 december
1903 reorganiseerde Pius X de toenma-
lige, reeds veertig jaar bestaande Katho-
lieke Actie in Italig en blies haar een le-
ven in dat meer aan de nieuwe tijden
was aangepast. Hij gaf haar een meer
praktisch godsdienstig en verhevener
christelijk doel, namelijk: “openlijk
voor het katholieke geloof nitkomen en
her geloof beleven met heiligheid van
leven, ongereptheid van zeden en nauw-
keurige onderhouding van de wetten
van God en van de Kerl.”

Al eerder, op 1 maarc 1903 had hij
verklaard “dat ware katholieke actie on-
mogelijk onafhankelijk van het episco-
paat gevoerd kan worden.”

Nadat hij in de encycliek “Il Fermo
Proposito” (Het Vaste Voornemen),
nieuwe richtlijnen had gegeven aan de
Katholieke Actie, richtte hij in 1906 de
Volksbond voor de Katholieken in Ira-
lié op. Spoedig daarna bevorderde hij
de stichting van de Katholieke Jeugd-
bond en in 1909 de oprichting van de
Katholicke Vrouwenbeweging.

Aankondigingen

Het modernisme
Sommige geesten, verblind door het

schijnschoon van wetenschappelijke en
culturele vooruitgang en bovendien be-
dwelmd door cen onbegrijpelijke hals-
starrige trots, hadden op kunstige wijze
aan enige dwalingen nieuw leven inge-
blazen en hun de vastheid van een sys-
teem gegeven. Aan dit systeem in haar
geheel de nieuwe naam van modernis-
me.

Dit systeem was eigenlijk een ver-
schrikkelijke geestelijke revolutie: vast-
staande wetenschappelijke resultaten
werden in cen maalstroom van twijfel en
ongeloof verstriky; onverandetlijke ge-
loofsleerstellingen werden door nevel-
achtige, ongrijpbare begrippen vervan-
gen; de goddelijke openbaring en de
ware ingeving van de H. Schrift werden
geloochend; alle grondvesten van het
katholicke geloof werden ondermijnd
om er als “vaste grondslag” voor in de
plaats te zetten een subjectivistisch per-
soonlijk geweten.

Het was een volledig bestudeerd plan
van vernietiging: vernietiging van de
waarheid, van het geloof, van het leerge-
zag van de Kerk, vernietiging ook van
het ware leven der zielen.

Tegenover dit ernstig gevaar sidder-
de Pius X hevig ontroerd en werd ver-
teerd van ijver voor Gods eer, voor de
eer van de Kerk, voor de eer en het heil
van de zielen. Zonder dralen begon hij

onversaagd de harde strijd, vast besloten
om van de oude onvergankelijke muur
van de Kerk de verderfelijke klimop-
plant af te rukken en uit te roeien, dic
de glanzende horizon van het geloof en
het bovennatuurlijke leven verduisterde.

Op 28 juli 1906 drukte hij in een
encycliek “Pieni d’animo” (Vol goede
moed) aan de bisschoppen van Italiz zijn
bezorgdheid uit en deelde hun zijn on-
rust en kommernis mee omtrent de op-
leiding van de jonge geestelijkheid.

Op 15 april 1907 noemde hij, in een
ernstige toespraak tijdens het consisto-
rie, het modernisme “cen vergif en de
samenvatting van alle ketterijen.”

Drie maanden later veroordeelde hij
vijf en zestig leerstellingen, genomen uit
de bocken en geschriften van modernis-
ten.

En op 8 september 1907 verscheen
van zijn hand, als een onverbiddelijk
neerslaande bliksemstraal, de encycliek
“Pascendi Dominici Gregis”, het uitvoe-
rigste en meest verheven requisitoir dat
tot dan toe ooit van de Pauselijke Kan-
selarij was uitgegaan ter verdediging van
de bovennatuurlijke Openbaring.

Het jongerenweekend wordt verplaatst van 14 ¢/m 16 november naar 19 ¢/m 21 december

zaterdag 15 november

zaterdag 29 november

zondag 30 november

Informatieblad Nr. 189 november 2003

toediening van het H. Vormsel door mgr. A. de Galarreta

om 10.30 uur in Gerwen.

bijeenkomst van de Derde Orde in Gerwen.

familiedag met bezock van Sinterklaas, in Gerwen.



Nederland

Gerwen: St. Clemenskerk
Priorij St. Clemens, Heuvel 23,

5674 RR Nuenen

Tel: 040/283 45 o5

Fax: 040/284. 7117

zondag 11.30 uur gezongen H. Mis
ma./don. 18.30 uur;

din./woen./vrij. 7.15 uur; zat. 11.00 uur

Den Haag

Kapel O.L.V. van de Rozenkrans
Calandkade, tegenover nr.160, ckerkbooty
2521 AA Den Haag. Tel: 070/389 65 6o
zondag 10.30 uur Gezongen H. Mis,
Vrij. 19.00 uur; zat. 11.00 uur

Nijmegen

voor inlichtingen kunt u bellen in de
priorij in Gerwen

Tel: 040/283 45 o5 of

Tel: 024/323 01 90

Voor HH. Missen op feest- en week-
dagen, catechismus, geloofsuur, zieken-
communies en retraites:

contact opnemen met de priorij

St. Clemens, Gerwen.

Belgié en
Luxemburg

Brussel

Christus Koning Priorij
Eendrachtstraat 37, 1050 Brussel
Tel. 02/550 00 20; Fax 02/550 0o 20
Door de week:

7.15 uur H. Mis

St. Jozefkerk

Frére - Orban Square, 1040 Brussel
Tel. 02/2303025.

Zon- en feestdagen: 8.00 en 10.00 uur
H. Mis. Door de week: 18.00 uur.

Antwerpen

Priorij van het Allerheiligste Sacrament
Hemelstraat 21, 2018 Antwerpen

Tel. 03 /229 01 80; Fax 03/229 01 89
Zon- en feestdagen:

7.30UUr en 10.00 uur Hoogmis, 17.00
uur Sacramentslof.

Door de week:

18.30 uur H. Mis; aanbidding van 17.00
tot 18.30 uur

Gent

Sint-Amanduskapel, Kortrijksesteenwegq
139, 9000 Gent; Tel. 03 /229 01 80
Zon-en feestdagen 10.00 uur Hoogmis.

Namen

Saint-Aubain Kapel, Rue Delvaux 10,
5000 Namur; Tel. 02 /550 00 22

Zon- en feestdagen:

10.30 uur Gezongen H. Mis.

Door de week: woensdag en vrijdag
19.00 uur H. Mis (buiten de school-
vacanties).

Quiévrain

Carmel du Sacré Coeur, 16, rue des Wag-
nons, 7380 Quiévrain Tel. 065/ 4579 22
Aalmoezenier: Tel. 065 / 45 81 65,
Huisnr. 20

Zondag 10.15 uur H. Mis.

Door de weel 8.00 uur H. Mis.

Malmédy

O.L.Vrouwekapel, Remonval 45,
4950 Waimes; Tel. 080/ 67 86 77
1de zondag v.d. maand.

Uitgever:

Priesterbroederschap St. Pius X

Redactie:

Pater J. Wegner
(verantwoordelijke uitgever)
M.L. Bastiaanse

Prionj St. Clemens

Heuvel 23, 5674 RR Nuenen.
e-mail: info@stpiusx.nl

Bankrekeninger:

giro  nr. 39 90 790

bank nr. 68 67 70 595
Belgie: PCR 000 - 0022356 - 46
t.n.v. Stichting St. Jozef,
Heuvel 23, 5674 RR Nuenen.

Giftenter

Het informatieblad wordt U op aan-
vraag gratis toegezenden. Uw giften
ter ondersteuning van ons werk zijn
zeer welkom: ze vormen de enige fi-
nanciele steun voor het apostolaat
van de Priesterbroederschap

St. Pius X.

Gebruik daarvoor a.u.b. de hierbij
ingesloten acceptgirokaart of over-
schrijvingsformulier.

Voor Belgié:

E.H. R. de Merode

Prionj van het Allerheiligste
Sacrament

KB 406-2060911-59

PCR 000-1664609-89
Priesterbroederschap H. Pius X,
Hemelstraat 21, 2018 Antwerpen

U vindt ons ook op internet:
www.stpiusx.nl

Bestellijst boeken,
cassettebandjes

en CD’s.

- Voor uw bestelling kunt u gebruik maken van on-
- derstaande lijst, deze uitknippen en opzenden naar
-+ Suchung St. Jozef, Heuvel 23, 5674 RR Nue-

nen.

' Boeken

: 1 Over de Kerk

door A.C. Emmerick € 4,53

) De H. Mis. een miskende schat

door H. Leonardus van Porto
Mauritio € 1.80

- De zelfvernietiging van de

katholicke Kerk

door Fr. Jaak Vermeiren € 2,49
A De Heilige van Paray

Margaretha-Maria Alacoque € 1,40

(1 Sint Jan van her Kruis aan het woord

keuze uit zijn geschriften € 0,80
1 De Martelaren van Gorcum

door C.J. van Blijswijk € 10.35
‘0] De kunst van vallen en

opstaan € 06.58
M1 De droefheid van Christus tor
- aanzijn gevangenneming € 6,50
- 03 Belyjdenissen, H. Augustinus € 10,00
-7 Edward Poppe, bloemlezing € 15,95
0 De geheimen van het Oud

Verbond, naar de viziocnen van

Anna-Katarina Emmerick € 870

Postcode en plaatstcoccoiiiciiin i,




Nederlandse
Catechismus

’ conferentias
gegeven door
pater R. Schinit

Prijs per bandje:

=S

deel | :nr. | t/m 18 De Twaalf Artikelen van het

Geloof Serie van 18 stuks : %

deel Il :nr. 19 t/m 30 De Tien Geboden

Serie van |2 stuks: -

deel lll :nr. 31 t/m 40 De christelijke volmaaktheid

Serie van 10 stuks:-

INGal O

cEms

SINT-JAN VAN
HET KRUIS
AAN HET WOORD




