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Maria is moeder van het fysiek maar ook van het
mystiek Lichaam van Christus, de Kerk.
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Dierbare lezers,

-Deze Mariamaand stellen we het kind in het
licht. Maria is moeder, we vragen haar over onze jeugd
te waken: vooral over de opvoeding en de catechismus.
Hard nodig!

- We zijn dankbaar voor de grote genade van
de replica’s van de lijkwade van Turijn in onze St. Cle-
menskerk gedurende de paastijd. In twee weken tijd
kwamen er meer dan 1000 bezoekers; de meesten wa-
ren devoot, onder de indruk en erg gesticht. Het was ge-
publiceerd door TV, radio en verscheidene kranten. Deo
gratias.

- De mariale kruistocht bezorgt O.L.Viouw
reeds meer dan 1000 weesgegroetjes per dag voor de
bekering van ons land. Laten we onze trouw aan
O.L.Vrouw in deze meimaand vernieuwen.

Veel moed

pater E. Jacqmin
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ECHT OF ONECHT?

De criteria van de Kerk ter onderscheiding van verschijningen,
privé-openbaringen, inspraken
en andere buiten- en bovennatuurlijke manifestaties

Vijf bronnen van
absoluut onechte
openbaringen

Eerste bron: veinzerij

De persoon die beweert openbarin-
gen te krijgen, kan een leugenaar of leu-
genares zijn. Zo brachten hysterische
pseudo-visionairs zichzelf in kunstmati-
ge extase en veroorzaakten bij zichzelf
met kunstmatige middelen stigmata
(Vgl. A. Poulain, Handbuch, blz. 311-
388). Als klassiek voorbeeld noemden
wij reeds Magdalena van het Kruis.

Kardinaal Albitius, die rond het mid-
den van de 17de eecuw leefde, tekent in
zijn grote werk over de onbestendigheid
in het geloof meer dan 20 veroordelin-
gen door het Heilig Officie op, die in zijn
tijd wegens veinzerij werden geveld.

Tweede bron:
overdreven fantasie

Zo nu en dan bedenken ge&xalteerd
ingestelde mensen totale openbaringen.
De H. Teresa van Avila zegt daarover:
«Er zijn mensen, en ik ken er verschei-
dene, wier verbeeldingskracht zo leven-
dig, hun geest zo druk is, dat een ietwat
opwindende gedachte hun al laat gelo-
ven dat zij zien wat zij denken. Als zij
echter ooit echte visioenen hadden ge-
had, dan zouden zij erkennen, zonder
ook maar de minste schaduw van twijfel
te koesteren, dat hun visioenen alleen
maar ingebeeld zijn» (Poulain, 1.c., blz.
334).

De H. Johannes van het Kruis voegt
daaraan toe: «Er bestaan zulke levendi-
ge, diepe geesten, dat zij, nog nauwelijks

door Ramon de Luca
vervolg

. ==

H. Johannes v.h. Kruis

geconcentreerd, bij de beschouwing van
en waarheid met groot gemak hun ge-
dachten in innerlijke woorden en leven-
dige gesprekken uitdrukken, die zij ver-
volgens aan God toeschrijven. De ge-
sprekken zijn eenvoudig het werk van
het verstand, dat, van de bezigheid der
zinnen bevrijd, door het licht van de na-
tuurlijke kennis begunstigd, zoiets en
nog veel meer, zonder enige bovenna-
tuurlijke hulp kan voortbrengen. Een
aanzienlijk aantal mensen praten zich-
zelf aan dat zij wonderbaarlijke omgang
met God hebben. Zij haasten zich hun
indrukken op te schrijven of te laten op-
schrijven, ofschoon dit alles in werke-
lijkheid absoluut niets te betekenen
heeft» (Poulain, l.c., blz. 333).

Hier kan het geval van “Madame
Guyon” (1648-1717) genoemd worden,
de wegbereidster van het quietisme, die
door haar valse openbaringen de be-
roemde bisschop Fénélon voor langere
tijd sterk beinvloedde: «De brieven van
Fénélon tonen in het begin nog een ze-
ker wantrouwen, zoals iets van de auto-
riteit van geestelijk leider, die leiding
geven moet; maar al gauw is hij haar
gehoorzame leerling. Hij volgt de raad

van de zieneres op, die vaak voor hem
herhaalt: men moet een kind worden
(d.w.z. haar gehoorzame kind), en zich
laten leiden door het niet-zien en niet-
weten» (Vgl. B. Giinther O.C.D., Wah-
re und falsche Mystik, Jestetten, 1976,
blz. 35).

Derde bron:
misleiding van het geheugen

Er zijn mensen die zich laten bedrie-
gen door te geloven zich bepaalde feiten
te herinneren, die nooit gebeurd zijn.
Deze situatie is moeilijk te verklaren;
tussen hun fantasie, die hun taferelen
voorspeelt, en het geheugen, dat deze ta-
ferelen voor echt gebeurd aanziet moet
grote wanorde heersen. Een kenmerk
van zo’n persoon is, dat zij hun mislei-
ding hardnekkig volhouden en verma-
ningen weinig vrucht afwerpen. Afge-
zien van deze fouten kunnen zij echter
heel gezond zijn.

Vierde bron:
de duivel brengt
vaise openbaringen voort

Omdat de duivel een buitengewoon
intelligent wezen is en over kolossale
krachten beschikt, kan hij schijnwonde-
ren doen, in voorstellingskracht van de
mens woorden en beelden voortbrengen,
uit natuurlijke oorzaken toekomstige
gevolgen voorvoelen enz. De H. Johan-
nes van het Kruis daarover: «Ook de
duivel kan een dergelijke vertoning (li-
chamelijke visioenen) in de ziel voort-
brengen door middel van een of ander
natuurlijk licht, waardoor hij suggestief
dingen in de geest belicht, of ze nu aan-
wezig of afwezig zijn» (Joh. v.h. Kruis,
Empor den Karmelberg, Einsiedeln,
1984, blz. 186).

Informatieblad mei 1999 3



Scaramelli zegt daarover uiteen:
«Als de apostel Paulus de verblin-
ding, waarmee de duivel onbehoed-
zame zielen bedriegt, wil verklaren,
zegt hij dat Satan zich in een engel
des lichts verandert. Ziedaar de val-
se schijn, het verblindingswerk,
waarmee de bedrieger het valse
waar laat lijken. Omdat de engelen
van de hemel, die door God worden
gezonden om Zijn dienaren te troos-
ten, te onderrichten of te bemoedi-
gen en hun somtijds de toekomst te
openbaren, zich gewoonlijk in een
stralende lichtglans laten zien, zoals
het voor hun hemelse glorie zeker
passend is, zo bedekt ook de boze
vijand zich mel een lichtmantel en
verbergt zijn afzichtelijkheid om
anders te lijken dan hij is. En omdat
engelen hun hemelse boodschap
met duidelijke woorden uitdrukken,
de ene keer verneembaar met de li-
chamelijke oren, de andere keer in
de diepte des harten, zo bedient ook
de duivel zich van een dergelijke
taal en laat overeenkomstige gelui-
den dan eens het oor, dan weer het
hart binnendringen. Zo wilde de
boze vijand de heilige kluizenaar
Abraham te slim af zijn, zoals de H.
Efrem ons verhaalt. Want toen hij
eens in vrome concentratie in gebed
was, zag hij onverwacht zijn hele cel
vervuld van een heerlijke lichtglans, die
de nacht in heldere dag veranderde, en
tegelijk hoorde hij de woorden: ‘Geluk-
kig zijt gij, Abraham, en niemand is ge-
lijk aan u, omdat gij mijn hele wil hebt
vervuld’. Abraham echter, die de Geest
Gods had, herkende onmiddellijk wie
het was, die hem met groot vertoon van
zo’n veelheid van licht bezocht en hem
zo een vleiende boodschap bracht, en
wees hem met afschuw af door hem te-
gen te werpen: “Uw duisternis zij met u
tot verderf, o geest vol bedrog en vals-
heid! Ik ben een zondige mens, maar de
naam van mijn Heer Jezus Christus, die
ik beminde en nog liefheb, is mij een
muur waarmee ik u berisp, gij onreine
hond!”»

«Op een dag verscheen aan Simon
de Styliet (pilaarheilige, vert.), zo ver-
telt Antonius (met het varken, nict van
Padua, vert.), zijn leerling en biograaf,
de duivel, omgeven door glanzende stra-
len en op een vurige wagen. Toen hij in
de buurt van de pilaar kwam, waarop Si-
mon, afgesloten van de omgang met

De heilige Birgitta van Zweden zei,

dat zij soms bij de weergave van ontvangen

openbaringen fouten maakte.

mensen, een hemels leven leidde, sprak
hij tot hem: ‘De Heer heeft mij, zijn en-
gel, gezonden, om u weg te voeren zoals
ik Elias heb weggevoerd; bestijg dus de
wagen en ga mee naar de hemel, waar
de engelen, de apostelen en martelaren
met Maria, de moeder van de Heer, u
wensen te zien’. Maar, o wonder, de hei-
lige herkende niet meteen het verblin-
dingswerk en geloofde hem (misschien
liet God het toe om ons voorzichtiger te
maken); hij hief zijn voet op om in de
vurige wagen te stappen. Alleen, terwijl
hij op hetzelfde ogenblik voorhoofd en
borst met het teken van het Heilig Kruis
beroerde, verdwenen plotseling de wa-
gen, de paarden, en de bode, en de valse
lichtglans loste zich in het niets op».

«Iets soortgelijks vertelt Palladius
over de H. Johannes, die met profetische
geest keizer Theodosius een beroemde
overwinning voorspelde. Ook aan hem
verscheen de duivel in een opwindende
gedaante op een hel lichtende wagen en
beloofde hem, hem naar de sterren te
voeren als hij de knie zou buigen en hem
zou aanbidden. Alleen doorzag Johan-

nes, door het goddelijk licht ver-
blind, het bedrog en antwoordde:
‘Mijn heer en koning is God, die ik
altijd aanbid, gij echter zijt mijn ko-
ning niet’. Toen verdween het ge-
zicht en de bedrieger moest be-
schaamd vertrekken. Bij andere ge-
legenheden neemt de duivel weer
andere gedaanten aan. Om op God
geconcentreerde zielen te bedriegen
kiest hij de gestalte van een heilige;
de vermetele bedient zich zelfs af en
toe van de uiterlijke gestalte van Je-
zus Christus, uitsluitend met de be-
doeling zich door de geleende valse
schijn te laten gelden en de leugen
geloofwaardig te maken. Op deze
manier vertoonde hij zich aan de H.
Pachomius en sprak tot hem:
‘Pachomius, ik ben Christus en kom
tot u, mijn trouwe vriend’. Maar de
heilige, die in zijn innerlijk niet de
uitwerking voelde van vrede en rust,
wees hem bang af en vervloekte
hem met de woorden: ‘Wijk van
mij, Satan, vervloekt zijt gij en uw
verschijning’. Nu week de duivel,
een geweldige stank veroorzakend,
en zei: ‘Ik zou je te slim af geweest
zijn als de verheven kracht van
Christus het niet verhinderd had;
maar ik zal niet nalaten jou te be-
strijden zoveel ik kan’. Over een an-
dere monnik leest men in de levens van
de Vaders, dat hij, toen de duivel hem in
de gedaante van Christus verscheen en
zei: ‘Ik ben Christus’, onmiddellijk de
ogen sloor en antwoordde: ‘Tk wil Jezus
niet in dit leven zien, maar in het toe-
komstige’».

Het grote gevaar van
verblinding bij valse
privé-openbaringen

«Wat ons hierbij echter met terecht
en heilig ontzag moet vervullen, is het
feit dat de duivel met dit verblindings-
werk heilige mannen niet alleen mis-
leidt, maar af en toe totaal blind heeft
gemaakt. Beklagenswaardig is hetgeen
Palladius van Valens over een voor het
overige heel deugdzame monnik ver-
haalt. De duivel begon aan hem te ver-
schijnen als een engel des lichts, en om-
dat hij bij de eenvoudige man geloof
vond, keerde hij dikwijls in dezelfde ge-
daante terug om hem te bedriegen, zodat
de ongelukkige, dic in de mening ver-
keerde dat hij reeds in de koren der ge-
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lukzalige geesten was opgenomen en
met hen vertrouwelijk kon omgaan,
hoogmoedig werd, alsof hij al een van
hen was. Omdat de kwaadaardige vijand
hem zo ontvankelijk voor zijn bedriege-
rijen zag, veroverde hij hem uiteindelijk
met ander, nog stralender verblindings-
werk. Hij stelde hem namelijk een pro-
cessie van duizend engelen voor ogen,
die evenveel brandende lampen en fak-
kels droegen; tenslotte kwam er iemand
van nog schoner gedaante en eerbied-
waardiger uiterlijk, die de persoon van
Jezus Christus moest voorstellen. Toen
deze bij hem kwam, zei een van de aan-
wezige engelen: ‘Valens, Christus be-
mint u zozeer, dat Hij met zo edel ge-
volg kwam om u te bezoeken; ga Hem
onmiddellijk tegemoct en aanbid Hem’.
De ongelukkige monnik ging onverwijld
uit zijn cel naar buiten, wierp zich op zijn
aangezicht neer, en aanbad de duivel. Op
hetzelfde ogenblik nam de geest van
hoogmoed zo sterk bezit van hem, dat
hij, toen hij naderhand met de overige
monniken naar de kerk ging, als een gek
tot hen sprak: ‘Ik hoef niet te communi-
ceren, want ik heb vandaag Christus met
mijn eigen ogen gezien'. Toen de mon-
niken hem zo goddeloos en dwaas hoor-
den spreken, bonden zij hem als een gek
vast en sloten hem in een donkere ker-
ker op.

Niet minder treurig is het geval van
andere monniken, die, zoals Johannes
Casstanus verhaalt, door de duivel wer-
den bedrogen en verleid door valse
openbaringen en verschijningen. Hij be-
weent de ondergang van de oude Ero,
die, nadat hij 50 jaar in de eenzaamheid,
zelfs afgesloten van de omgang en het
gezelschap van de overige monniken,
onder zo grote gestrengheid gediend
had, dat hij zichzelf nauwelijks met de
Paasdagen een karig maal van linzen
toestond, uiteindelijk door de duivel be-
drogen werd en ellendig te gronde ging.
‘Want doordat hij de engel uit de hel, die
zich in een licht-engel had getransfor-
meerd, geloof schonk, wierp hij zich in
een diepe waterput, in vertrouwen op de
valse verzekering van de bedrieger, dat
hij er ongedeerd weer uit zou komen.
Daarbij was echter het droevigste, dat
hij, toen de monniken hem er met veel
moeite uit hadden getrokken, tijdens de
drie dagen dat hij nog leefde, het bedrog
waarvan hij de treurige uvitwerking aan
den lijve ervoer, niet wilde inzien noch
wilde verafschuwen, en zo, na een boe-

televen van vele jaren onboetvaardig
stierf.

Zo beweent Cassianus ook de onder-
gang van een andere monnik, die alle
andere monniken die met hem in
Mesopotami¢ verbleven overtrof in te-
ruggetrokkenheid, boetvaardigheid, ge-
bedsijver en alle andere deugden. Hij
werd nadien door de duivel verleid met
valse verschijningen en openbaringen,
viel van de katholicke godsdienst af, be-
sneed zichzelf en ging over naar het jo-
dendom.

Nog andere, soortgelijke beklagens-
waardige gebeurtenissen vertelt dezelf-
de beroemde auteur, die stuk voor stuk
bewijzen hoe weinig iemand openbarin-
gen, inspraken en verschijningen moect
waarderen, omdat de duivel zich dik-
wijls daarvan bedient om hen te belagen
die daarnaar verlangen, en hoe ijverig en
voorzichtig de geestelijke leiders derge-
lijke dingen bij hun leerlingen moeten
toetsen» (J.B. Scaramelli, Unterschei-
dung der Geister, Regensburg, 1904,
blz. 185-189).

Vijfde bron: het bedrog

Sommige mensen verzinnen, finge-
ren profetieén om het volk te manipule-
ren. Weer andere personen willen be-
roemd worden, aanzien winnen, en be-
weren daarom visioenen te krijgen.
Soms gaat het daarbij ook om geldma-
kerij. Talrijke sekten brengen pseudo-
profetieén onder het volk om de mensen
bang te maken en aanhangers te winnen.

Vijf bronnen van
dwalingen bij echte
openbaringen

Eerste bron:
onnauwkeurige interpretatie
van de ontvanger

Een hemelse openbaring kan soms
verkeerd begrepen worden. De H. Jo-
hannes van het Kruis verklaart: «Profe-
tieén-en woorden van God kwamen niet
uit, omdat men ze te letterlijk nam» (A.
Poulain, 1.c., blz. 311).

Enkele voorbeelden. Johannes van
het Kruis schrijft: «In het boek Genesis
spreekt God tot Abraham, die Hij naar
het land Kanaiin heeft geleid: (...) om u
dit land in eigendom te geven (Gen. 15,

7). Dit herhaalde Hij dikwijls. Omdat
Abraham al heel oud was en het land nog
niet bezat en God het hem toch telkens
weer beloofde, vroeg hij: Heer, waaraan
zal ik erkennen dat ik het eens zal bezit-
ten? Toen openbaarde God hem, dat niet
hij persoonlijk, maar zijn zonen het land
over vierhonderd jaar in bezit zouden
nemen. En pas dan komt Abraham tot
begrip van de belofte, die op zichzelf
helemaal waarachtig was. Wanneer God
namelijk het land it liefde tot Abraham
aan zijn zonen gaf, dan gaf hij het im-
mers toch aan Abraham. Zo dwaalde
Abraham in zijn manier van duiding. Als
hij zijn eigen opvatting van de profetie
verkondigd zou hebben, dan zouden ve-
len door hem zijn misleid. Zij zagen hem
immers sterven zonder het land te heb-
ben gekregen en hadden hem zelfs ho-
ren zeggen dat God het hem zou schen-
ken. Zo zouden zij in verwarring geraakt
zijn en zouden de belofte voor vals heb-
ben gehouden» (Joh. v.h. Kruis, l.c., blz.
144). Tot zover Johannes van het Kruis.

Toen de heilige apostel Petrus het vi-
sioen kreeg van het laken met de dieren
van allerlei soort (Hand. 11, 8 e.v.), zei
een stem driemaal tegen hem: Sta op,
Petrus, slacht en eet. Hij dacht dat het
om zijn eten ging, en dat te meer, omdat
hij juist honger had en men een maaltijd
voor hem aan het bereiden was. Hij be-
greep niet meteen de ware betekenis, die
een symbolische was, namelijk de op-
dracht de heidenen te dopen zonder hun
de verplichting van de Wet van Mozes
op te leggen. Hij zocht veeleer tever-
geefs naar de ware zin. Pas twee dagen
later begreep hij die, toen hij naar Cae-
sarea werd geroepen, naar de honderd-
man Cornelius, die christen wilde wor-
den.

Overeenkomstig verging het Johan-
na van Orleans (Jeanne d’Arc). Zij zei
bij haar verhoor: «Ik vroeg aan ‘mijn
stemmen’ of ik verbrand zou worden.
Zij verwezen mij naar de Heiland, die
mij helpen zou. De H. Catharina zei te-
gen mij dat ik hulp zou krijgen». Jeanne
d’Arc verklaart dat zij deze woorden als
een teken van haar bevrijding opvatte.
Daar voegt zij nog aan toe: «Meestal
zeggen deze stemmen mij, dat ik de vrij-
heid zal verkrijgen door een grote over-
winning. En daarna zeggen ze mij: wees
niet ongerust over uw martelaarschap.
Ge zult daardoor uiteindelijk in het rijk
van het paradijs komen». Deze voorspel-
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lingen waren heel nauwkeurig, alleen
zag Jeanne niet de ware betekenis. Zij
geloofde, zoals zij zelf zegt, dat het
woord ‘martelaarschap’ «de grote moei-
te en vijandschap die zij in de gevange-
nis moest dulden» betekende en de «be-
vrijding door de grote overwinning»
deed haar eerder aan al het mogelijke
denken, behalve aan haar executie (A.
Poulain, l.c., blz. 312).

Vervolgens worden profetieén ook
voor een deel slechts voorwaardelijk uit-
gesproken, dat wil zeggen: God zegt dat
Hij deze of gene straffen zal zenden,
maar spreekt niet uit dat deze straffen
niet zullen komen als de mensen zich be-
keren. In het Oude Testament is Ninive
(vgl. Jonas 2, 1 e.v.) een klassiek voor-
beeld daarvan (heel verhelderend zijn de
uiteenzettingen hierover van de H. Jo-
hannes van het Kruis in zijn boek Em-
por den Karmelberg, Einsiedeln, 1984,
hoofdstukken 18-20)!

Dikwijls worden in openbaringen
beelden getoond die de ontvanger fou-
tief kan duiden. Als bijvoorbeeld men-
sen in de hel als dieren worden getoond,
dan is daarmee slechts bedoeld, dat de
betreffende personen vooral zonden
hebben begaan, die men symbolisch aan
verscheidene dieren toewijst: listig en
vals als een slang, onrein als en varken
enz., en niet dat de mensen in de hel in
dieren veranderen.

Tweede bron:
onbekendheid met het feit
dat historische gebeurtenissen
vaak slechts onduidelijk
getoond worden

Als visioenen historische taferelen,
zoals het leven en het lijden van Chris-
tus, tonen, presenteren zij deze vaak
slechts in grote lijnen, alleen het globale
verloop, zonder nader in detail te treden.
Wie aan deze taferelen een heldere, ab-
solute precisie toekent vergist zich! Het
gaat juist niet om plastische details; het
doel van dergelijke visioenen is de zie-
len te heiligen en hun liefde tot het lij-
den van Christus te vermeerderen, Daar-
toe geeft God beelden in die niet onvoor-
waardelijk en absoluut de plastische
werkelijkheid weergeven. Wat is er ook
aan gelegen of de personen precies die
kleding dragen die zij indertijd daadwer-
kelijk aangetrokken hebben, of de tuni-

ca rood was en niet blauw? Het is niet
zo, dat God deze bijzonderheden niet
kent, maar het gaat om een vergeeste-
lijkte voorstelling der dingen.

Enkele voorbeelden hiervan: Anna
Katharina Emmerich zegt, dat de Heili-
ge Maagd na de dood van Jezus nog der-
tien jaar leefde; de H. Birgitta spreekt
over vijftien jaar. Wat het aantal spijkers
betreft waarmee Jezus aan het kruis ge-
nageld was spreken de H. Maria Mag-
dalena van Pazzi, de zalige Barani, de
zalige Geredesca van Pisa en Anna Ka-
tharina Emmerich over drie spijkers. De
H. Birgitta aanschouwde Hem met vier
spijkers (A. Poulain, L.c., blz. 317).

Jeugdportret van de H. Maria
Magdalena van Pazzi.

Al deze tegenstrijdigheden zijn ech-
ter onbeduidend, omdat immers de zin
van deze visioenen niet de weergave van
plastische bijzonderheden is, maar de
heiliging van de zielen!

Derde bron:
verwisseling van menselijke
activiteit met bovennatuurlijke
invloeden

Gedurende visioenen kan ook de
menselijke geest werkzaam zijn en iets
van zijn werkzaamheid aan Gods open-
baring toevoegen. Welke zijn nu de in-
vloeden die mensen er toe kunnen bren-
gen hun eigen gedachten uit te geven
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voor de werking van God, hetzij extase
hetzij bij een andere innige vereniging
met God?

a) Gedachten die onze wensen
vleien. Als iemand iets na aan het hart
ligt of men is zelfs al eens op de ge-
dachte gekomen, dat God door een
openbaring er toe zou mocten aanspo-
ren, dan zal men zichzelf gemakkelijk
aanpraten dat God gesproken heeft, het
heeft aangeraden of aanbevolen.

b) Er kunnen door de omgeving be-
paalde inzichten bestaan, of ook herin-
neringen aan iets wat men gelezen heeft
en wat een levendige indruk op iemand
heeft achtergelaten. Behoort iemand bij-
voorbeeld tot een orde, dan hebben zijn
of haar openbaringen dikwijls helemaal
de leer en de inzichten van die orde. Dat
is afkomstig van het gedachtengoed
waarin zij zich bewegen.

Enkele voorbeelden daarvan. De
werken van de H. Hildegardis bevatten
natuurwetenschappelijke fouten, in het
bijzonder de manier waarop ze in de
12de eeuw wijd verbreid waren (A. Pou-
lain, l.c., blz. 324). Ten tijde van de H.
Francisca van Rome geloofde men dat
het firmament van kristal was. Helemaal
door deze idee vervuld, beweerde de
heilige dat zij in vele visioenen dat fir-
mament had bezocht en daarbij Christus
had gezien, en wel zeer duidelijk (A.
Poulain, l.c., blz. 325).

Wij gevoelen een natuurlijke weer-
stand in ons, bij de heiligen die men
graag als onfeilbaar beschouwt, histori-
sche en wetenschappelijke dwalingen
bloot te leggen. Maar men mag voor de
waarheid niet bang zijn. Daarvoor zijn
zulke constateringen goed, want men
krijgt op deze manier een realistisch
beeld van de heiligen en van de buiten-
gewone begeleidende verschijnselen,
Zij behoeden ons voor lichtgelovigheid
en rechtvaardigen strenge regels bij de
beoordeling!

Vierde bron:
onmerkbare veranderingen
door de ontvanger van de
openbaring

De heilige Birgitta van Zweden zei,
dat zij soms bij de weergave van ontvan-
gen openbaringen fouten maakte. In een
openbaring maakt de Heiland, zonder
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haar daarvoor te berispen, de opmerking
dat zij Zijn openbaringen verandert,
omdat zij deze niet goed begrijpt of niet
duidelijk weet uit te drukken! (A. Pou-
lain, l.c., blz. 328)

Vijfde bron:
de schrijvers
(secretarissen, vertalers)
veranderen de tekst onbedoeld

Bij de notatie voegen zij bij de keuze
der uvitdrukkingen toch altijd wel iets van
zichzelf toe. Zij geloven vaak zelfs met
een goed geweten, hele zinnen te mogen
invoegen, om de openbaringen begrijpe-
lijker te laten schijnen. ‘Wij weten’, zeg-
gen zij bij zichzelf, ‘dat de heilige het zo
bedoelt’. Is dat altijd zeker? Men kent
voorbeelden waarbij men over de oor-
spronkelijkheid van de teksten strijdt,
zoals bijvoorbeeld bij Maria van Agre-
da, Anna Katharina Emmerich en Maria
Lataste (A. Poulain, l.c., blz. 329).

Soms hebben ook de uitgevers (uit-
geverijen), net als de optekenaars, de

p
WIL MEN

BETERE
TIJDEN...

(uit: Meine Erlebnisse mit

Armen Seelen, M. Simma) J

S

Men moet niet klagen
over de huidige
slechte tijd.

Aan vele ouders dient gezegd dat zij
de hoofdschuldigen zijn. De ouders kun-
nen hun kinderen geen slechtere dienst
bewijzen dan al hun grillen in te willi-
gen en het kind alles te geven wat het
wil. Aldus zal bij het kind hoogmoed be-
ginnen te groeien. Komt het vervolgens
op school, dan kan het geen Onze Vader
bidden, zelfs niet eens een kruisteken
maken. Van God weet het vaak in het
geheel niets. De ouders verontschuldi-
gen zich door te zeggen dat dit de taak is
van de godsdienstlerarén.

Indien het godsdienstonderricht niet
reeds aanvangt als het kind nog klein is,

openbaringen veranderd. Zo stond er in
de eerste Duitse uitgave van Anna Ka-
tharina Emmerich, dat Jacobus de Oude-
re bij de dood van de Allerzaligste
Maagd Maria tegenwoordig geweest is.
In de uvitgave van Regensburg heeft men
deze passage eenvoudig weggelaten,
omdat men merkte dat deze bewering
met de uitspraken van de Handelingen
der Apostelen onverenigbaar is. Een der-
gelijke handelwijze is zeer te betreuren,
omdat zij de ernstige onderzoeker be-
rooft van een middel ter onderscheiding.
Men zou die passage moeten laten staan
met de opmerking erbij: hier heeft de
zuster zich vergist. Met het werk van
Maria van Agreda werd op soortgelijke
manier omgegaan! (A. Poulain, l.c., blz.
330) De kerkgeschiedenis leert ons dat
het bij echte openbaringen tot dwalingen
is gekomen. Het feit dat zelfs heiligen
zich vergist hebben, toont aan hoe moei-
lijk het maken van onderscheid is. Men
moet zich echter voor twee overdreven
houdingen in acht nemen:

a) Men moet daarom niet denken alle
privé-openbaringen vierkant en in het

dan houdt het later ook geen stand. Leer
het kind zich iets te ontzeggen. Vanwaar
komt tegenwoordig de onverschilligheid
jegens de godsdienst alsook het zedelijk
verval? Omdat de kinderen niet geleerd
hebben zich iets te ontzeggen. Dit wor-
den later de ontevredenen die van elk
genot willen proeven en enkel voor hun
plezier leven. Vandaar zoveel geslach-
telijk verkeer, gepaard met voorbehoed-
middelen en soms eindigend met moord
in de moederschoot. Deze ongeboren
kinderen schreien naar de hemel om
wraak. Hun aantal is tegenwoordig op
veel plaatsen groter dan van hen die ge-
boren worden. De wet tegen abortus
moet strenger worden! Men ziet thans
vruchtafdrijvingen bij meisjes van 14
jaar! Elke dokter die bij medisch onder-
zoek vruchtafdrijving ontdekt is ver-
plicht dit aan de overheid bekend te ma-
ken, zoniet neemt hij een zware verant-
woordelijkheid op zich.

Wie niet als kind geleerd heeft zich
iets te ontzeggen wordt egoistisch, lief-
deloos en heerszuchtig. Daardoor komt
het dat er tegenwoordig zoveel haat en
liefdeloosheid bestaat. Wil men betere
tijden, dan moet men beginnen met het
kind een betere opvoeding te geven. Te-
gen naastenliefde wordt zwaar gezon-

geheel te moeten verwerpen omdat er zo
veel gelegenheid tot dwaling kan voor-
komen en het zo moeilijk is om alle on-
gerijmdheden te vermijden. De wijsheid
ligt in het houden van de juiste maat.
Niets aannemen of verwerpen zonder
goede redenen. Waar deze echter ontbre-
ken moet men zich van een oordeel ont-
houden!

b) Ten bewijze werden in dit ge-
schrift vooral heiligen uitgekozen of
mensen die in een geur van heiligheid
staan. Daaruit mag men niet conclude-
ren, dat de heiligen zich altijd of zeer
vaak vergissen. Deze gevallen zijn wer-
kelijk niet zo frequent en meestal van
ondergeschikt belang.

wordt vervolgd

digd, vooral door eerroof, laster en be-
drog. Hoe begint dat? Door gedachten.
Men moet leren de liefdeloze gedachten
onmiddellijk te verdrijven. Dat moet
men reeds als kind leren en zo zal men
nooit liefdeloos oordelen. Iedere katho-
liek moet een apostel zijn, de één door
zijn beroep, de ander door het goede
voorbeeld. Men klaagt erover dat velen
door zedeloze en goddeloze gesprekken
bedorven worden. Waarom zwijgen an-
deren? De goeden moeten ook voor hun
mening vechten en voor hun christen-
zijn durven uitkomen. Is ooit in de ge-
schiedenis de redding van de zielen en
van de christelijke beschaving een zo
dringende en gebiedende opgave voor
de Ieken geweest als in onze tijd? Alle
christenen moeten weer opnieuw het
Rijk Gods opzoeken en het overal doen
kennen, zoniet is de mens niet meer bij
machte de beschikkingen van de Voor-
zienigheid te herkennen. De zorg voor
de ziel mag niet door een buitensporige
zorg voor het lichaam op de achtergrond
verdrongen worden.

Door vrijwillige offers en gebeden
kan veel uitgeboet en hersteld worden.
Doet men dit niet vrijwillig, dan zal God
er ons toe verplichten. Op die manier
zullen de tijden zich verbeteren.

Informatieblad mei 1999 7



Bewdadr het u [oeverrrouwoe

Van vele kanten wordt mij
met aandrang gevraagd om te-
rug te komen op reeds geplaats-
te artikelen en het verloop van
ons streven.

Graag wil ik dit doen en die-
gene die ons helpen, hebben er
00k recht op.

Vooraf wil ik nog eens duidelijk zeg-
gen dat ik mij beken als lid, en onder-
werp aan, de Leer van de Rooms Katho-
licke Kerk en Haar opvolgers. Het is mij
een eer en voorrecht dat ik dit mag zijn.
Ik geloof dat het Geloofsgoed komt van
Jezus Christus en na Zijn Hemelvaart
toevertrouwd werd aan de Rooms Ka-
tholieke Kerk. En dit Geloofsgoed werd
ons door de Overlevering toegereikt. Het
is onze taak dit ongeschonden te bewa-
ren.

En wat “nieuwlichters” ons proberen
aan te praten onder het mom van gezond
verstand of wat dies meer zij is van ge-
nerlei waarde.

Nogmaals, maar nu anders geformu-
leerd, de door de apostelen overgelever-
de openbaring d.w.z. het Depositum
Fidei, moeten en mogen wij bewaren.

Als kind, als opgroeiende jongeman
en als student was dit een heel normale
opvatting. Je leerde dit thuis, op school
en in de kringen om je heen. Van pries-
ters en leraren hoorde je niet anders.
Normaal gaf je dit zelf weer door aan je
eigen kinderen en de honderden leerlin-
gen. Alle gezinnen van leerlingen (op
middelbare scholen) kende ik, bezocht
deze. Rust en blijheid (vaak ondanks ar-
moede) was er, zo ook in de samenle-
ving.

Pand

Dan wordt halverwege de zestiger
Jjaren dit beeld heel langzaam, geraffi-
neerd, verstrooid. Je hoort ineens vreem-
de opvattingen. dan hoor je Paus Paulus
VI zuchten op het feest van Petrus en
Paulus: “De rook van satan is in Gods
Kerk binnengeslopen”. Beukte satan
steeds tevergeefs aan de muren van de
Kerk, nu is hij in de Kerk doorgedron-
gen om zijn vernietigingswerk aan te
vangen.

Maar ... Heilige Vader, satan is ook
in de gezinnen doorgedrongen, ook in
het zo dierbare katholieke onderwijs. DE
WACHTERS SLIEPEN, ONDER-
KENDEN HEM NIET.

Wij waren van huis uit gezagsge-
trouw geweesl. Wij hadden altijd ons
welzijn toevertrouwd aan onze overhe-
den. Nu bekruipt je het zelfverwijt: wa-
ren wij te goed van vertrouwen geweest,
waren wij toch te slaafs geweest?

Ik ben bang van wel! Bij mij gingen
pas goed de ogen open toen men ging
tornen aan de Tien Geboden. Het men-
selijk leven, in ieder stadium, was niet
meer veilig. Wij hebben overal aan de
bel getrokken, bijna niemand was thuis.
En zij die verantwoording droegen, die
kruistochten moesten organiseren, die in
de televisie moesten kruipen, “protes-
teerden met briefjes en onduidelijke
taal”.

Daarom deden wij het zelf, gewoon
70.000 Rooms Katholieken, niet ge-
steund door herders (op EEN na). En dan
kent u verder mijn verhaal wel.

En dan ga je om je heen kijken. Hoe
kan dit? Lege kerken, ontplofte kloos-
ters, afbrokkelend geloof, een soort neu-
traal-humanistisch onderwijs van uni-
versiteit tot de basis toe. Een opvatting
over sacramenten {(een werd totaal ver-

door Kl. Beuker

geten), wezenlijke tegenwoordigheid in
de H. Eucharistie, dogma’s, Mariavere-
ring, opvattingen die niet strookien met
de Leer van de R.K. Kerk.

Reeds eerder schreef ik over onze
pogingen in Rome. Wie we daar spra-
ken en hoe onze werkwijze was. Ik heb
daar nooit een geheim van gemaakt. Wel
heb ik altijd beweerd en beweer het nog
steeds, dat het ons nooit ging over per-
sonen, maar alleen duidelijk met feiten
aangetoond wat er mis was en overal
gesmeekt om hulp. En velen kunnen met
mij getuigen dat wij overal toegang had-
den, dat men ons daadwerkelijk hielp.
Maar ... men had ons van te voren ge-
zegd waar wij niet welkom waren. Toch
gingen wij er heen. Wij voelden daar een
ijskoude wind maar toch legden wij kei-
harde feiten op tafel. En die ijskoude
wind, een Mistral gelijk, die voelden wij
in de vertrekken van het Staatssecreta-
riaat. In de vertrekken waar ambtenaren
en klerken de “bestuurstaken en beleids-
kwesties regelden”. Mogelijk had het
toch een voordeel dat wij wisten dat
onze bezwaren binnen een uur in Utrecht
en elders op tafel lagen. Een ander voor-
deel was dat je wist waar de tegenstand
zat.

Maar weldadig was de sfeer bij an-
dere congregaties. Daar werd geluisterd,
overlegd en hulp geboden. Wij weten
dat onze rapporten dikwijls het Quater-
num haalden. Dat is de wekelijkse bij-
eenkomst van kardinalen (op de vierde
dag van de week). Anders hadden wij
nooit toegang gehad bij paus Paulus VI
en Johannes Paulus 11. Wij hebben recht-
streeks de pausen van de ontwikkelin-
gen in eigen land kunnen voorzien
d.m.v. rapporten die met de grootste pru-
dentie en precisie door onze secretaris
waren opgesteld (in meerdere talen).
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Maar de Nieuwlichters in ons land
kregen last van ons. Men dwong de kar-
dinaal, samen met de K.R.O. naar Rome
te gaan om ons monddood te maken. De
kardinaal degradeerde onze foto’s tot:
toevallig op de eerste rij in een massa-
audiéntie te staan. Maar de vermeende
overwinning op ons, hier bij het thuis-
front, bleek een Pyrrhusoverwinning te
zijn. In Rome werd nu juist iedereen
nieuwsgierig. Men vroeg de foto’s op
van de audiénties (bij de L’Osservatore
Rom. Servizio Foto. Arturo Mari) en in
de grote kamer zag men alleen de H.
Vader met mij in gesprek.

Moge dit alles dienen tot inleiding op
de verdere ontwikkelingen in 1999 en
voor diegenen die van dit alles niets wis-
ten, omdat ik voor het eerst in hun blad
schrijf, als bezinning.

Mogelijk door mijn opvoeding, mis-
schien ook omdat ik verantwoording
mocht dragen voor de opgroeiende mens
als leraar aan middelbare scholen, als
voorzitter van Katholieke Schoolbestu-
ren en daarna als Katholiek Volksverte-
genwoordiger, vroeg ik mijzelf af, wat
kan ik doen aan een op drift rakende sa-
menleving?

Nog erger: wat kan ik doen aan de
mij zo dierbare Kerk en Haar onderwijs?
Wat zijn de oorzaken van deze fatale
ontwikkeling?

Mijn diagnose was en is:

Het hart van de Kerk is
geraakt

Wat is dan het hart van de Kerk?

Dat hart is de Heilige Eucharistie. De
Heer Zelf beloofde ons met ons te zijn
tot het einde der tijden. Dag en nacht wil
Hij bij ons zijn in de Heilige gedaanten
van brood en wijn. Hij wil ons dagelijks
bijstaan in de viering, op onbloedige wij-
ze, van het Heilige Kruisoffer. Hij
schenkt Zich dan helemaal aan ons.

Dat is het aan ons toevertrouwde
pand. Dat is HET HART VAN DE
KERK.

Ik moet helaas tot de conclusie ko-
men dat wij geen goede beheerders zijn
geweest van dit verheven “ERFGOED”.
Het is de satan die het ons tracht te ont-
futselen, satan die paus Paulus VI al in
de Kerk signaleerde. En die ook geraffi-
neerd onze leiders verblindde. Zij ble-
ken niet bestand te zijn. Zij wilden de
Kerk nieuw leven inblazen, aanpassen

aan de tijd, dat klonk aannemelijk want
alles werd er zo gemakkelijk door. Maar
in wezen was dit dansen naar de pijpen
van satan en ... zich afkeren van God en
Zijn Kerk.

Maar die aanpassing ging wel heel
geleidelijk, heel tactisch.

Maken wij nu eerst even een tussen-
balans op, voordat wij aan de eind-ba-
lans beginnen. Bijna lege zitkerken.
Over abortus wordt niet meer gesproken,
datis gewoongoed geworden. Over vrije
seks maakt niemand zich druk meer.
Doodzonde is volkomen vreemd goed
geworden. Tien Geboden? deze worden
niet meer geleerd, generaties kennen ze
al niet meer. Wat een wonder dat er dan
een aantal zoek raken. Weg katholiek
onderwijs en zoveel andere instellingen
van onschatbare waarde.

Nu pak ik de rode draad op. Het hete
hangijzer en daarna gaan wij nog eens
naar een balans.

Dit is Mijn Lichaam

Ik stel vast dat de naconciliaire her-
vormingen uitgedacht en toegepast zijn
om de door Christus gestichte Katholie-
ke Kerk te vernietigen. Want die hervor-
ming bestond uit de afschaffing van de
Latijnse Tridentijnse H. Mis en de No-
vus Ordo Missae kwam er voor in de
plaats. Deze verordening kwam uit
Rome. Maar ... op wiens gezag was dat?
Dat werd niet gevraagd en daar voor ons
gold de regel: Roma locuta, causa finita,
werd de nieuwe ritus geruisloos inge-
voerd. Wel werd door de pausen uit-

drukkelijk gevraagd het Latijn en de
oude, vertrouwde ritus te handhaven.
Maar intussen waren de bisschoppen-
conferenties zo zelfstandig geworden
dat men dergelijke verzoeken naast zich
neerlegde. Heel, heel misschien is men
nog wel eens zo edelmoedig dat het een
enkele keer “mag”.

Hoe kwam men aan die nieuwe No-
vus Ordo en wat bevat die eigenlijk?

De Novus Ordo werd opgesteld door
mgr. Annibale Bugnini. (Was dit een
vrijmetselaar die als motief had: maak
de Mis stuk, dan houdt het hart op te
kloppen???). Zes protestantse dominees
hebben Bugnini geholpen om deze No-
vus Ordo samen te stellen. Maar zij
zorgden er angstvallig voor dat er geen
enkel katholiek dogma meer in voor zou
komen, zodat het ook voor protestants
gebruik geschikt was. Het werd steeds
duidelijker in het gebruik, dat dit niet
meer de katholieke H. Mis was,. maar
een protestants surrogaat. Christus heeft
Zichzelf eenmaal op het kruis door Zijn
dood als offer opgedragen aan Zijn Va-
der om voor een eenieder de eeuwige
verlossing te bewerkstelligen. Maar Hij
had ons beloofd om ons niet als wezen
achter te laten. Zijn Priesterschap was
niet eenmalig. Daarom stelde hij het
Heilig Priesterschap in om Zijn Kruisof-
fer op onbloedige wijze te hernieuwen
om zodoende met ons te blijven tot het
einde der tijden.

Door de Novus Ordo is de priester
gedegradeerd tot een soort voorganger,
tot een soort voorzitter waarbij de aan-
wezigen zittend de dienst van woord en
gebed en tafel kunnen volgen. KNIE-
LEN? Heeft de werkeliike tegenwoor-
digheid geen geloof meer? Zegt de leer
van de Transsubstantiatie niets meer?
De H. Mis is DE vereniging met het Of-
fer en waarin men de Offergave - de
Heer Zelf - ontvangt. De H. Mis is aller-
eerst en vooral een Offer en op de twee-
de plaats Communie (is één worden met
Hem). Zijn de vaak weinige aanwezigen
zich hiervan nog bewust?

Persoonlijk denk ik met weemoed
terug aan die aloude en vertrouwde li-
turgie. Een liturgie waarin miljoenen
gelovigen geheiligd zijn.

Wij voelen ons beroofd van iets kost-
baars. Deze nieuwe vorm spreekt ons
niet aan. En de wervende kracht die men
hiervan verwachtte bleek ijdel te zijn.
Integendeel het sprak niemand van de
gelovigen aan. Neen nog veel erger het
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drong dogma’s naar de achtergrond om
daar vergeten te worden. Kernwaarhe-
den liepen schade op om plaats te ma-
ken voor twijfels aan alles, vaak ook ver-
sierd met eigen maaksels. Aangepast
ook aan eigen aangelegenheden als bij
rouw en trouw. Het lijkt op samenkom-
sten voor privé zaken. Maar het aller-
voornaamste doel wordt vergeten nl. het
aanbidden en eren van God. Het dienen
van God, geen mensendienst dus. Men
hoort dan al gauw: liefde voor de mede-
mens hebben. Uitstekend, maar de Ere-
dienst aan God komt op de allereerste
plaats.

Kort samengevat: De Novus Ordo is
een bedreiging van en voor de Rooms
Katholieke opvatting en leer van de H.
Kerk inzake het Heilig Misoffer.

Het effent de weg naar het protestan-
tisme, mede door het modewoord oecu-
mene. En als men dan zegt: het komt al-
lemaal op hetzelfde neer, op de enc e n
dezelfde God, dan geeft men te kennen
dat men de leer van de R.K. Kerk niet
onderhoudt en op sleeptouw is genomen
door een valse oecumene.,

Ik vraag mij wel eens af: beseffen
onze leiders wel in welke moeilijke po-
sitie de gewone gelovige verzeild is ge-
raakt? Waar kan men de H. Mis nog vie-
ren?

Persoonlijk zitten wij gunstig. Ik
woon in een klein plattelandsdorp. Wij
hebben een zeer gelovig priester. Wij
hebben hier geen toestanden van nieu-
we vindingen. Dat zou ook haaks staan
op een behoudende (van nature) instel-
ling in deze streek.

De Novus Ordo werd verplichtend
ingevoerd in 1969. Als de priester de in-
tentie, de bedoeling van de Kerk heeft
en de juiste Consecratiewoorden uit-
spreekt, dan is dit een geldige Consecra-
tie. De H. Mis blijft echter een moderne,
oecumenische, aanslag op het katholiek
geloof. Maar hoevelen kunnen dit nog
zeggen?

En wie houden priesters en gelovi-
gen nog op het goede pad? Hoeveel
priesters worden niet overstelpt met
werk? Bijna geen roepingen, parochies
worden samengevoegd. Dat betekent
roofbouw op veel - vaak oudere - pries-
ters. Maar veel groter is de dreiging van
mensen die wat nieuws willen, aanpas-
singen aan de tijd.

En wie helpt deze priesters? Wie
leidt en begeleidt hen? De bisschoppen
in ieder geval niet.

Hoe is het zover
gekomen?

In 1990 (twintig jaar na de verplich-
te invoering van de Novus Ordo) sprak
kardinaal Ratzinger in Duitsland (in
Wigratzbad in Beieren op eerste paas-
dag) een groot gehoor toe: “De hervor-
ming van de liturgie had nooit zo mogen
gebeuren als heeft plaatsgehad. Het ver-
brak de continuiteit van de traditic en het
was daardoor de breuk in de Kerk. De
nieuwe vorm is schadelijk en gevaarlijk
voor de hechtheid van het geloof. En de
traditionele ritus was het bolwerk voor
het behoud van het geloof, deze ritus
straalde geloofskracht uir.”

Deze opvatting heeft hij niet onder
stoelen of banken gestoken. Het zijn
woorden en argumenten die hij voor mij,
en ook voor anderen tot nov. 1998 toe
herhaalde.

Ik heb mij nooit verscholen achter
anderen, of anderen zeggen het ook. Wat
ik gezegd en gedaan heb daar ben ik al-
leen verantwoordelijk voor. Nooit heb ik
in het geheim gesproken maar altijd voor
iedereen hoorbaar.

Dat ik nu de kardinaal citeer vit zijn
eigen preek, is niet om mij achter hem te
verschuilen maar het gaat mij ergens
anders om, want zijn opvattingen zijn
bekend.

Ik heb hem op de man af gevraagd
(terecht of onterecht - gepast of niet 7?7?)
“Waarom maakt u dit niet duidelijk
overal bekend, u bent toch de man direct
na de Paus die de Kerk leidt?” Een lange
stilte, toen timide: “er werken krachten
sterker dan ik. maar helpt de Kerk am
dit te behouden tot de storm geluwd en
overwonnen is.”

Tot vandaag de dag is onze verhou-
ding goed gebleven.

Welke die krachten in Rome zijn heb
ik goed begrepen en u nu ook, hoop ik.

Welke krachten zijn in onze streken
werkzaam. Wij kunnen allemaal een lijst
van grieven en zorgen opstellen, maar
laat u mij eens een aantal duidelijke
voorbeelden geven.

Als een kardinaal in vol ornaat de
“dienst” gaat vieren in een kermistent
voor botsautootjes, is het dan verwon-
derlijk dat de man in de straat en de me-
dia dit portretteren als : klaar voor een
circus-act?

Als de Kardinaal in januari van dit
jaar spreekt namens de bisschoppencon-

ferentie over het r.k. onderwijs, dan
vreest hij dat de scholen hun katholieke
grondslag gaan verliezen. Maar, Emi-
nentie, die zijn ze sinds 1966 al kwijt
geraakt. Toen werd ons toch gezegd dat
het onderwijs nu een taak der ouders
werd en niet langer meer bisschoppelijk
toezicht. U spreekt nu over “herbron-
ning”, wat een woord. U kunt herbron-
nen zoveel u wilt, maar deze bron is al
jaren droog. Deze, uw opmerking - geeft
alleen blijk van ondeskundigheid. Ook
komt de woordvoerder van de Kardinaal
aan bod: JJW. WITS. Oud 26 jaar en
sinds 1985 de perschef van het aartsbis-
dom. Hij had immers theologie gestu-
deerd en was daarom de meest geschik-
te figuur temeer daar hij een strijdbare
politicoloog was. Nu deze “randfiguur”
hebben wij leren kennen. De Moeder
van God en onze Heilige Moeder Maria
moesten wij naakt en zwanger zien af-
gebeeld op een poster. Zo iets wanstal-
tigs verwondt het hart van iedere Maria
vereerder. Een ongelovige vroeg mij:
zou u zo uw moeder afgebeeld willen
zien? Protesten werden genegeerd.
Maakt u zich verder maar niet ongerust,
doet zijn overheid ook niet. De eendags-
vlieg Jan Willem gaat nu even een tijdje
werken in een ander bedrijf.

Nu, februari 1999 verschijnt de bis-
schop van Breda voor de televisie. De
vraag bij hem en bij ieder van ons is: te-
gen welke schenen gaat hij nu aanschop-
pen?

De dwaze praat van deze man houdt
men als katholiek niet voor mogelijk.

Hij pleit nu voor het gebruik van het
condoom om aids te hestrijden. Hij ge-
draagt zich als een profeet door ons gro-
te rampen te voorspellen. Dat er zoiets is
als een Goddelijke Voorzienigheid,
komt niet bij hem op. De verslaggever is
stom verbaasd en vraagt hem: maar de
Paus is toch tegen dit gebruik, hij reist
de hele wereld door om dit te leren, dat
dit gebruik niet mag. Dan volgt een niet
te geloven antwoord, even bizar als on-
gelovig: “Och de Paus moet een ideaal
voorstaan, maar wij hier kijken naar de
realiteit van vandaag de dag. Met deze
bisschop is geen enkel gesprek meer
mogelijk daar hij lijnrecht ingaat tegen
de leer van de katholieke Kerk. Zijn be-
wering bevordert ongebonden en wisse-
lend geslachtsverkeer.

Weet u wat ik het allerergste vind?
Nu, dat onmiddellijk de heer J. Mourits,
de woordvoerder van de bisschoppen-
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conferentie, zegt: “Muskens’ uitspraken
liggen in de lijn van de bisschoppencon-
ferentie.”

De Acht Mei Beweging jubelt, dat
hebben wij altijd al gezegd, maar het
dringt nu pas door en weldra gaat het
celibaat verdwijnen en krijgen wij vrou-
welijke priesters.

Nu zucht ik: “Waar is ons heil geva-
ren?’

En toch laat ik mij niet ontmoedigen,
want mij is heel goed duidelijk waar ons
heil ligt. En wel in de woorden van kar-
dinaal Ratzinger: “Helpt de Kerk om het
kostbaar erfgoed te bewaren”. Want
onze Heer moet wel bij ons blijven, ook
al wordt het avond en zal weldra de
nacht over ons vallen.

Hoe zal de Heer bij ons blijven? Wel,
in de viering van de Heilige Mis. Maar
alleen in die vorm, in die Ritus die door
de eeuwen heen tot ons is gekomen.

Maar ik ben mij er heel goed van
bewust, dat wie dan ook die zich uit-
spreekt voor de Tridentijnse Mis onmid-
dellijk ingedeeld wordt bij de een of an-
dere groepering. Zelfs een sekte durft
men dit te noemen. Want men weet maar
al te goed dat herinvoering hiervan het
einde betekent aan de wildgroei in de
Kerk. Dat er koppen en banen vallen.
Weg de verworven vrijheden die eerst
lokten, maar in werkelijkheid naar eigen
ondergang voerden.

Helaas - door schade en schande -
ben ik wijzer geworden. Mensen op wie
ik bouwde en vertrouwde lieten mij als
ballast vallen. 1k had hen langzaam
voorbereid door hen deelgenoot te ma-
ken van mijn zorgen. Langzaam ook be-
reidde ik onze lezers voor op onze plan-
nen om te komen tot oprichting van ge-
legenheden om de oude Liturgie te vie-
ren. Rome stond hier vierkant achter. Ik
had er reeds enkele priesters voor. Voor-
al de lezers van ons orgaan “De Bran-
dende Lamp” hield ik op de hoogte. Wij
waren vol goede moed. Ik vertrouwde
onze eigen mensen, ik had er geen be-
hoefte aan om dubbele administratie van
leden te houden Wat nu de inhoud van
genoemd blad zal zijn weet ik niet. Ik
ken de nu te varen koers niet meer. Men
moet nu gaan laveren of schipperen tus-
sen en met halve en hele waarheden.
Weest op uw hoede.

Ik onderhield zorgvuldig contacten
met vertrouwden in Rome. Maar intus-
sen - zonder mijn voorkennis - had men
geluisterd naar lieden die mijn voorne-

men gevaarlijk noemden, die ook bang
waren voor een waarschuwing van een
of andere Nederlandse bisschop. De weg
naar de “praatkerk” zou dan gevaar lo-
pen. Geruisloos zette men mij na 25 jaar
aan de kant! En graag werd er rondge-
strooid dat ik een aanhanger zou zijn van
mgr. Lefebvre. Nu dat is voor modernis-
ten, en voor diegenen die door hen ge-
leid worden, het summum van het
kwaad. Voor zulke mensen geldt ook
niet het modewoord “medemenselijk-
heid”. Die mag je open en bloot in het
ALGEMEEN DAGBLAD aanvallen,
zoals mgr. Muskens met mij deed bij
zijn aantreding.

Het zal u intussen wel duidelijk zijn,
dat ik het streven van mgr. Lefebvre ten
zeerste ondersteun. Het streven nl. naar
het behoud van de Tridentijnse Ritus.
Maar door zijn hoge ambt kon hij het in
‘t groot doen, wij heel klein.

Als men mij zo verdacht maakt, wat
zal dan het lot zijn van een groot mens
als een Aartsbisschop.

Zeker, ik heb een politiek verleden,
maar u weet ook waarom. Ik wilde nl.
Gods geboden in de samenleving ge-
handhaatd zien; ik streefde met velen
tegen abortus.

Tk heb mij daarom ook niet willen
laten zien in Gerwen, waar jonge pries-
ters met hart en ziel werken en zich in-
zetten voor het behoud van ons kostbaar
onderpand.

Ik vreesde dat door mijn contacten
met hen, hun werk schade zou kunnen
oplopen. Ik wilde voorkomen dat men
zou kunnen beweren dat dit een politie-
ke zaak was. Ik wilde voorkomen dat
men zou kunnen beweren dat deze goe-
de priesters een politieke zaak dienden.

Wel wilde ik dat men deze priesters
hielp om hun zegenrijk werk voort te
kunnen zetten.

Ik wil pu in het midden laten wat te-
genstanders hier, maar veelmeer in
Rome over deze zaken gezegd hebben.
Dit complot van samenzweren is voor
buitenstaanders ondoorzichtbaar. De ge-
schiedenis zal er later doorheen kunnen
zien, maar daar schieten wij nu niets mee
op. NU staan wij midden in de strijd met
satan. En ondanks de treurige diagnose
die ik in dit artikel vaststelde en de uit-
slag fataal dreigt, geloof ik toch in een
eindoverwinning. Want wij hebben de
beste papieren op zak: “IK BLIJF BIJ U
TOT HET EINDE DER TIJDEN.”

Over

Opvoeding

- De ziel van de opvoeding is de op-
voeding van de Ziel.

Wetenschap is wel iets, doch die kan
ook door leken goed gegeven worden,
maar de opvoeding van de ziel, de ka-
raktervorming en de wilsvorming door
de godsdienst, wordt het best door pries-
ters en kloosterlingen bewerkt.

- Een goed middel om de kinderen
beter te maken is zelf beter te worden:

het voorbeeld van de opvoeder haalt
meestal meer uit dan alle theorie die men
de kinderen kan voorhouden. Daarom
zegt men ook terecht «Het kind leert
meer door zijn ogen dan door zijn orenx».

- Spreek met de kinderen over God
maar spreek nog meer met God over de
kinderen.

Opvoeders hebben bijzondere gena-
den nodig om de kinderziel waarlijk
christelijk te vormen.

- Wij moeten de kinderen nemen, niet
alsof ze reeds volmaakt waren, maar zo-
als ze zijn,

om te verbeteren wat er te verbete-
ren is. Het gekende gezegde heeft dus
ook grote betekenis: «Alle kinderen zijn
diamanten (soms ruw), maar niet alle
opvoeders zijn diamantslijpers».

- Opvoeders, die erenaam waardig,
mogen hun eretaak niet beschouwen als
een stiel of als een ambacht, maar als
een heilig ministerie.

Dat kunnen enkel de overtuigde
christenen, doch dan zijn de zielen-
vruchten ook groot. Juist daarom is de
hel zo gekant tegen het christelijk onder-
wijs, om de opvoeding.

DAAROM OOK TRACHT DE
PRIESTERBROEDERSCHAP NIET
ALLEEN miscentra, maar ook scholen
op te richten.
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De Weg naar de Hemel

Uit de verklaring van de Mechelse catechismus,
door mgr. H.C. Lambrecht, bisschop van Gent.

Uitgave: 1892.

vervolg
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3. God is oneindig goed,
ondanks het bestaan
van de hel

Niet zelden hoort men zeggen: in-
dien de straffen der hel eeuwig duren en
zo schrikwekkend zijn, hoe heeft God,
die van in der ecuwigheid weet welke
mensen zullen verdoemd zijn, deze tot
het leven willen roepen: hoe is het leven
voor deze nog een gunst, nog een wel-
daad van de goddelijke goedheid? - Om
deze moeilijkheid op te lossen, behoeft
men slechts te vragen, wiens schuld het
is dat er mensen eeuwig verloren gaan
en verdoemd worden; is het die van God
of is het de hunne? Het is zeker die van
God niet, daar God zo weinig van de

mens eist om hem zalig te maken, en te-
vens zijn juk zoet en aangenaam maakt
door de menigvuldige middelen van za-
ligheid die Hij aan eenieder schenkt.
Geheel de schuld moet er van gelegd
worden op de zondaar zelf, die de zalig-
heid en de middelen hem daartoe door
God aangeboden vrijwillig verstoort,
God versmaadt, en in weerwil van Gods
bedreigingen, de voldoening van zijn
hoogmoed en van zijn driften boven het
eeuwig geluk van de hemel verkiest.
Welnu, maakt dit misbruik van het le-
ven, wat geheel van de wil van de be-
gunstigde athangt, dat dit leven geen
gave meer is! Wie zal ooit beweren, dat
een geschenk geen geschenk meer kan
zijn, als de begunstigde er misbruik van
maalkt!

De tegenstrevers dringen aan en zeg-
gen: het strijdt tegen de liefde een gunst
aan iemand te verlenen, als men voor-
ziet dat de begunstigde er misbruik van
zal maken en er z6 ongelukkig door wor-
den. Doch ook hieruit kan men niets te-
gen Gods goedheid besluiten. Dit aan-
gebrachte grondstelsel geldt immers al-
leen, wanneer er uit het geven van die
gunst geen goed voortspruit dat tegen
het kwaad opweegt. Dat God nu zo’n
reden gehad heeft om, alhoewel Hij de
eeuwige verdoemenis van velen voor-
zag, hun nochtans het leven te schenken,
1s zo duidelijk dat het bijna geen bewijs
vraagt. Hij wilde immers dat de mensen,
behalve enige uitzonderingen, om de
hemel te bekomen, zich dit overgrote
loon waardig zouden maken, door hun
Schepper en hun Heer vrijwillig te er-
kennen en te dienen, alhoewel zij het
kunnen niet doen; met niet te zondigen,
alhoewel zij kunnen zondigen; en deze
vrijheid brengt noodzakelijk mee, dat de
mens zijn ziel door de zonde eeuwig kan
verliezen. Om dit besluit uit te voeren,
van de mens door de vrije verkiezing
tussen goed en kwaad de hemel te doen
verdienen, moest God noodzakelijk de
mens in de mogelijkheid stellen van te
zondigen.

Wederom dringen onze vijanden
aan: God, zeggen zij, had geen reden om
de mens in de mogelijkheid te stellen
van zich te verdoemen, want Hij had
geen reden om ons de hemel in een staat
die de mogelijkheid van zonden te be-
drijven meebrengt, te doen verdienen,
daar Hij ons in het goed kon bevestigen
en ons in die staat het eeuwig loon kon
doen verdienen; - ofwel, wilde Hij ons
in de mogelijkheid stellen van te zondi-
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gen. Hij kon toch slechts diegenen tot
het bestaan roepen, die hun ziel zouden
zalig maken, en al de anderen die zich
zouden verdoemen, beletten tot het be-
staan te komen. - Doch, zowel het een
als het ander voorstel is ten enenmale
ongegrond. - Vooreerst, God moest
geenszins ons in ‘t goed bevestigen, zo-
dat wij niet konden zondigen; want zo’n
bevestiging is een geheel bovennatuur-
lijke gave, een gave dus, die God aan de
mens op geen enkele wijze schuldig is;
want God, om wijs en heilig te hande-
len, moet ongetwijfeld aan ieder wezen
slechts datgene geven, wat de natuur er-
van vereist. En die bevestiging is een
bovennatuurlijke gave omdat alle ge-
schapen wezens met rede en verstand
begaafd uit hun natuur in de mogelijk-
heid zijn van te zondigen: zij kennen
immers door hun natuur God niet zoals
Hij in zichzelf is, maar slechts voor zo-
ver zijn volmaaktheden in de schepping
uitschijnen; waaruit vloeit, dat zij zowel
het geschapene als God kunnen bemin-
nen, het geschapene boven God verkie-
zen en zo zondigen. Wie God van aan-
schijn tot aanschijn aanschouwt, die kan
niet zondigen, daar hij in God alle goed
vindt en zo het geschapene niet boven
God kan verkiezen. Maar niet één schep-
sel kan uit zijn eigen kracht God zien
zoals Hij is, en zo is niet é&én schepsel uit
zijn natuur in ‘t goed bevestigd. - Het
tweede voorstel is geheel onredelijk.
Moest God immers slechts diegenen tot
het leven roepen, die zullen volharden,
dan zou ieder mens die hier op aarde
leeft, zich zonder vrees aan de zonde
mogen overleveren, omdat hij ervan ver-
zekerd was dat hij toch wel zou sterven
en de zaligheid zou bekomen: hetgeen
geheel de zedelijke en wereldlijke orde
zou storen en zelfs onmogelijk maken.

Hieruit verstaan wij gemakkelijk,
hoe duidelijk de goddelijke wijsheid,
rechtvaardigheid en goedheid uitschijnt
zelfs in de mogelijkheid waarin de mens
zich bevindt om te zondigen en zo in de
eeuwige pijnen der hel te vallen. Dan
zou onze staat met Gods goedheid, wijs-
heid en rechtvaardigheid niet overeen-
stemmen, indien degenen die verloren
gaan noodzakelijk, of anders gezegd,
zonder zich vrijwillig schuldig te maken,
in de eeuwige verdoemenis vielen, want
in dat geval zou God enige mensen
rechtstreeks tot het ongeluk geschapen
hebben: wat onmiddellijk in strijd is met
zijn oneindige volmaaktheid. Maar ver-

re van iemand zonder zijn schuld tot de
hel te bestemmen, geeft Hij aan allen
overvloedige middelen van zaligheid:
wilden de mensen naar de stem van God
luisteren en de zo gemakkelijke midde-
len van zaligheid gebruiken, die God
hun voortdurend aanbiedt, dan zou nie-
mand verloren gaan. Hoe bewonderens-
waardig is onder andere de goedheid van
God tot de zondaars niet, die ons in de
parabel van de verloren zoon op een zo
treffende wijze voor ogen is gesteld. De
vader in de genoemde parabel, die zijn
zoon, (die in een ongebonden leven, ver
van zijn vaderlijk huis, al zijn goed ver-
kwist had en nu door hongersnood en
ellende tot leedwezen bewogen, naar
zijn vader terugkwamy), van verre zag en
vol medelijden op hem toeliep, hem
omhelsde, hem de vredeskus gaf en hem
weer met liefde en blijdschap als zijn
zoon aannam. Die vader is God zelf, die
op deze wijze iedere zondaar afwacht,
naar hem toe gaat met zijn genade als hij
nog ver is, op hem toeloopt zodra deze
zich wil bekeren, hem de vredeskus
geeft en hem weer als zijn kind aan-
neemt. En God doet dit niet slechts in-
wendig, maar ook uitwendig, namelijk
door de priesters die zijn afgezanten en
vertegenwoordigers zijn, om in zijn
naam op de zondaars toe te lopen, hun
vergiffenis te schenken door de absolu-
tie in de biecht en hun weer het kleed
van de kinderen Gods, het kleed van de
heiligmakende genade te vergunnen.
Aanschouwt al de katholieke priesters,
over de gehele wereld verspreid; het zijn
even zovele vertegenwoordigers van
God op alle delen van de wereld ge-
plaatst om in zijn naam zijn verloren
zoons op te wachten, en om hun, als zij,
door berouw bewogen, hun zonden ko-
men belijden, vergiffenis te schenken en
ze weer in het vaderlijk huis te ontvan-
gen. Wie kan zo’'n goedheid, zo’n barm-
hartigheid begrijpen? Zo vurig begeert
God de zaligheid van de mensen, dat Hij
over geheel de wereld door duizenden
en duizenden gezanten die met goddelij-
ke macht bekleed zijn, overal en altijd
de zondaars zit af te wachten en zodra
zij tot inkeer komen, hun de vredeskus
en vergiffenis geeft. Verre dan, dat God
niet goed genoeg zou zijn jegens de zon-
daars, is zijn barmhartigheid jegens hen
verbazend groot, zelfs zo groot dat nie-
mand het zou kunnen aannemen als de
zaak ons niet door de goddelijke open-
baring zelf bevestigd zou zijn.

wordt vervolgd

Drugs
en Geloof

vit: Die Katholische Familie,
bijlage bij Kirchliche Umschau,
februnari 1999

Een onderzoek van het Rode
Kruis onder jongeren in viji Europe-
se steden (Caimbra, Portugal: Mode-
na, Italig; Nice, Franknjk; Utrecht,
Holland en Palma de Mallorca. Span-

i) bracht een voor christenen niet

verwonderlijke uitslag aan het licht:
religieus geloof (en natuurlijk de
praktisering ervan) en een gezonde
gezinsatmosfeer zijn de sleutelfacto-
ren bij de vraag naar drugsgevoelig-
heid van jongeren. Drugsmisbruik
konit bij jongeren die niet geloven, of
hun geleot nict beleven. beduidend
meer voor dan bij gelovige. Overeen-
komstig ziet het er uit bij jongeren uit
gebroken en die vit intacte huwelij-
ken. Maar ook de soort muziek. waar-
naar door de jongeren geluisterd
wordt, heeft cen directe invioed op de
hoogte van het gebruik van drugs.

Techno en Punk blijken speciaal
het gebruik van drugs te bevorderen.
Het blijft allen te hopen dat deze on-
derzocksuitslag ook ter harte wordt
genomen door de instanties van de
staat, chie zich nzetten voor de pre-
ventie van verslaving bij jongeren.
Niet avontuurhijke vakanties ter ver-
sterking van het zelfbewustzijn van
de jongeren en reclamecampagnes
met sporters bewerken succes bij de
bestrijding van verslaving, maar
oodsdienstige opvoeding en bevorde-
ring van stabiele familieverhoudin-
gen, Zolang daarentegen het christen-
dom aan verachting wordt prijsgege-
ven. de ontwrichting van het gezin
verder bespoedigd en rockfestivals in
de hand gewerkt worden, zal er ook
geen kentering in het drugsnisbruik
komen.
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DE HEL

door mgr. de Ségur

vervolg

Waarom trachten zoveel
mensen het bestaan van
de hel te loochenen?

Eerst en vooral is het z6 dat de
meeste mensen, die het bestaan
van de hel loochenen, er te recht-
streeks belang bij hebben dat ze
niet bestaat.

Moesten de rovers het kunnen, dan
zouden ze ook de politie vernietigen, en
zo zijn alle mensen die “lont ruiken”,
steeds bereid om al het mogelijke en
zelfs het onmogelijke te doen om zich-
zelf ervan te overtuigen dat die fameuze
hel een verzinsel is, en zeker als het een
hel met vuur is! In hun diepste bewust-
zijn voelen ze zeer duidelijk dat, als de
hel bestaat, ze voor hen bestemd is door
hun wanordelijk leven.

Ze handelen zoals de bangerikken,
die in de duistere nacht hardop zingen
om hun angst te verdoezelen en die be-
klemmende vrees te doen afnemen.

Om zich nog wat meer moed in te
pompen, trachten ze dan ook de anderen
van het niet-bestaan van de hel te over-
tuigen; daarbij schrijven ze artikelen in
zogenaamde diep wetenschappelijke en
filosofische tijdschriften. Steeds maar
herhalen ze op alle tonen en talen hun
loochening, terwijl de een de ander op-
hitst. Dankzij dit georganiseerd lawaai
denken ze dat uiteindelijk niemand meer
geloof hecht aan de hel en dat ze bijge-

volg het volste recht hebben ze insge-
lijks te loochenen.

Dit was de werkwijze, in de achttien-
de eeuw, van praktisch alle leiders van
het voltairiaans ongeloof. Ze bewezen
van A tot B dat er geen God was, geen
hemel, geen Hel: overtuigd waren ze van
hun beweringen! Niettemin, met de ge-
schiedenis tot getuige, leren wij dat ze
allen, zonder uitzondering, met een pa-
nisch angst werden vervuld toen ze de
dood voelden naderen. Dan gingen ze
vlug hun overtuiging afzweren, hun
biecht spreken, en vergiffenis vragen
aan God en aan de mensen. Eén van deze
“filosofen”, Diderot genaamd, schreef
na het overlijden van d’ Alembert: “Was
ik niet ter plaatse geweest, dan had hij
verraad gepleegd zoals al de anderen!”
Hetzelfde gebeurde trouwens met Di-
derot zelf, die insgelijks een priester had
ontboden, maar daar ook werd deze
priester belet met hem te spreken!

Algemeen bekend is ook dat Voltai-
re, op zijn lijdensbed, twee- of driemaal
heeft aangedrongen om de pastoor van
Saint-Sulpice te doen komen; zijn me-
deplichtigen omringden hem echter zo
goed dat de priester er niet bij kon ko-
men en dat de oude ongelovige in een
vlaag van woede en wanhoop overleed.
In Parijs kan men nog steeds de kamer
bezichtigen waar deze tragische feiten
plaats grepen.

Degenen die het hardst tegen de hel
roepen geloven er even sterk in als wij.
Op het uur van de dood echter valt het

masker af en komt hun echte overtuiging
aan het licht. Wij mogen bijgevolg geen
belang hechten aan hun geroep, dat hen
steeds wordt opgelegd door hun angst.

In tweede instantie komt de looche-
ning van het bestaan van de hel door de
verdorvenheid van het hart. Men wil
noch wenst het slechte leven dat men
leidt te wijzigen. Men weet echter waar
dit soort leven ons brengen zal, zodat
men altijd geneigd is te “zeggen”, wat
niet betekent “geloven”, dat de hel niet
bestaat.

Hoe kan men praten over de hel met
een man wiens hart, verbeelding en da-
gelijkse gewoonte vastgeankerd en op-
geslorpt worden door een zondige ver-
houding, waar hij zich geheel aan over-
geeft en waar hij alles voor opoffert?
Men spreekt dan met een dove. Moest
trouwens ook zijn eigen geweten en zijn
geloof, door de kreten van zijn hartstocht
heen, hem iets verwijten, dan zou hij
aanstonds het zwijgen opleggen aan die
stem, omdat hij de waarheid noch van
binnen, noch van buiten wenst te horen!

Tracht maar eens over de hel te spre-
ken met jonge vrijzinnigen die onze
middelbare staatsscholen bevolken! Met
kreten van woede zouden ze u aanval-
len. Hun woedende “argumenten” geuit
in kreten en slogans zijn voor hen veel
machtiger dan alle redeneringen over het
Geloof of van het gezond verstand. Ze
willen niet dat er een hel bestaat!

Een klein overblijfsel van Geloof
had op zekere dag een jonge vrijzinnige
teruggebracht naar een priester. Deze
moedigde hem aan om zijn ongeordend
leven stop te zetten en zich niet langer te
blijven onteren, teneinde als christen en
niet als dier te leven. De jonge man ech-
ter antwoordde: “Dat is allemaal goed en
wel, maar wat ik het best weet is dat ik
alle verstand verlies wanneer de beko-
ring komt. Noch God noch de hel kan
mij schelen. Indien er een hel is, wel dan
ga ik er maar naar toe. Ik geef er niets
om.” En die jonge man keerde nooit
meer terug!

Wat dan gezegd van de gierigaards?
En van de bedriegers? En de dieven?
Welke sterke argumenten vinden ze niet
in hun koffers om tegen de hel te getui-
gen? Het gestolene teruggeven? Hun
goud en hun geld verliezen? Nog liever
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duizendmaal de dood! Nog liever de hel,
als die bestaat. Men vertelt soms de ge-
schiedenis van een oude vrek, die van
week tot week met woekerinterest lenin-
gen verrichtte. Op het uur van de dood
kon hij zelfs niet loslaten wat hij zo on-
rechtmatig bezat! Hij had namelijk, God
weet hoe, toegesternd om nogal grote
sommen terug te geven en er bleef nog
een sommetje van omtrent 800 Fr. te
vereffenen, maar daar kon de priester
hem niet toe bewegen! De ongelukkige
stierf zonder de Sacramenten. Voor een
som van 800 Fr. bestond de hel niet meer
in zijn aartsgierig hart.

De rijke stierf eveneens; deze werd in de
hel begraven.

Zo gaat het eveneens met al de ande-
re hevige hartstochten: haat, wraakge-
voel, ambities en sommige vitingen van
hoogmoed. Om de hel te loochenen is
alles geoorloofd, wat het ook moge kos-
ten.

Als men deze mensen schaakmat zet
met de hoger aangehaalde argumentatie
of eenvoudigweg door het gezond ver-
stand, dan trachten ze aan deze redene-
ring te ontsnappen door zich te beroe-
pen op de overledenen! Ze stellen zich
voor en ze zeggen ook dat ze aan het
bestaan van de hel geloof zouden hech-
ten, indien een dode zou verschijnen en
het hun laten weten. Pure verbeelding!
Onze Heer Jezus Christus heeft deze il-
lusie machtig genoeg bevonden om haar
te ontwrichten, zoals wij het dadelijk
zullen vernemen.

Men zou evenmin geloven in het be-
staan van de hel indien er overledenen
vaker zouden terugkeren

Op zekere dag bevond Onze Heer
zich in Jeruzalem, vlakbij het huis -
waarvan men heden ten dage nog steeds
de grondvesten ziet - dat eigendom is
geweest van een zeer rijke jonge Fari-
zeeér, Nincencius genaamd. Deze was
enkele tijd voordien overleden. Zonder
zijn naam te vermelden nam Onze Heer
de gelegenheid te baat om Zijn leerlin-
gen te onderrichten, evenals de menigte
die Hem volgde. Zo sprak Hij: “Er was
eens een schatrijk man, gekleed in pur-
peren lijnwaad en die elke dag de fijnste
gerechten deed opdienen. Aan zijn deur
lag er een arme bedelaar, Lazarus gehe-
ten, de huid vol zweren, die zo graag de
brokstukken die van de rijke tafel vie-
len, zou gekregen hebben; niemand ech-
ter gaf hem dat overschot. Toen stierf de
arme Lazarus en de engelen droegen
hem naar het Paradijs. De rijke stierf
eveneens; deze werd in de hel begraven.
En daar, temidden van de folteringen,
keek hij ten hemel waar hij in de verte
Lazarus zag in het hart van Abraham. En
hij riep tot Abraham: “Mijn vader, ont-
ferm u over mij en zend Lazarus om zijn
vinger in het water te steken en mijn tong
ermee op te frissen, want ik lijd zo erg in
de viammer.” “Mijn zoon” antwoocidde
Abraham, “denk eraan dat gij tijdens uw
leven vreugde hebt gekend en Lazarus
slechts kommer en honger. Nu wordt
Lazarus getroost en gij vertoeft in de fol-
teringen.” Hierop zei de rijke alweer:
“Zend hem dan toch naar het huis van
mijn vader, want ik heb vijf broeders;
dat hij hen moge vertellen hoezeer men
hier lijdt zodat ze de pijnen kunnen ont-
wijken.” Hierop zei Abraham: “Ze heb-
ben Mozes en de Profeten, dat ze naar
hen luisteren.” “Neen, vader”, zei de
verdoemde toen, “dat volstaat niet. Maar
zo ze iemand uit het dodenrijk zien te-
rugkeren, dan zullen ze voorzeker boete
doen.” Abraham zei toen echter: “Indien
ze naar Mozes en de Profeten niet luiste-
ren, dan zullen ze evenmin geloof hech-
ten aan de woorden van iemand die uit
het dodenrijk weerkeerde!”

Deze plechtige uitspraak van de
Zoon van God is als een vooraf gegeven
antwoord op alle verbeeldingen van
mensen die menen dat verrijzenis en
wonderen de mensen zullen doen gelo-
ven in het bestaan van de hel zodat ze
zich bekeren. Niets is minder waar!

Een onthutsend getuigenis van deze
waarheid vindt men in de handelwijze
van de Joden die de wonderen van onze
Zaligmaker meemaakten, bijzonder het
wonder van de verrijzenis van Lazarus
in Betani€. Welke gevolgtrekking maak-
ten deze Joden? Geloofden ze in de
Heer? Geenszins! Ze zeiden: “Wat nu
gedaan? Nu loopt iedereen Hem na. Wij
moeten Hem en Lazarus ter dood bren-
gen!” Later ook trouwens, ondanks de
bijna dagelijkse en onweerlegbare won-
deren van de apostelen, reageerden ze
praktisch op dezelfde wijze, zeggend:
“Wat?! Die mannen doen wonderen en
wij kunnen het niet loochenen. Wij gaan
ze aanhouden en doen opsluiten. En dan
zullen wij hen verbieden nog de naam
van Jezus uit te spreken!” Ziedaar de
gevolgen van de wonderen en van ver-
rijzenis bij mensen mel bedorven geest
en hart.

Hoe vaak werd de ongehoorde be-
kentenis van Diderot niet vermeld. Hij,
de ergste van de ongelovigen van de
18de eeuw, zei openlijk: “Zelfs moest
geheel Parijs mij komen vertellen dat ze
een dode zagen verrijzen, dan zou ik lie-
ver denken dat geheel Parijs het verstand
heeft verloren dan een wonder te aan-
vaarden.”

Weliswaar zijn de mannen als Di-
derot eerder zeldzaam, zelfs bij de
slechtsten, maar in de grond zijn de
zienswijzen parallel; men treft dikwijls
dezelfde vooroordelen aan, en, indien
een greintje overblijvend gezond ver-
stand meestal belet een monstruositeit
als deze van Diderot uit te kramen, toch
blijkt in de praktijk dat deze ongelovi-
gen op identieke wijze handelen.

Welk middel is dan doeltreffend om
zonder moeite geloof te hechten aan het
bestaan van de hel? Wel, eenvoudigweg
een leven leiden dat ons ertoe brengt
geen vrees voor de hel te moeten heb-
ben. Weest ware christenen, kuis van
inborst en daden, gewetensvol en trouw
aan uw plicht. Hebben zulke christenen
ooit twijfels over het bestaan van de hel?
De twijfel komt vit het hart veel eerder
dan uit het verstand. Mensen die een iets
of wat correct leven leiden voelen niet
de minste behoefte aan twijfel zaaien te-
gen dat bestaan van de hel. Die twijfels
komen meestal door de hoogmoed van
de pseudo-wetenschap.

wordt vervolgd
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Wonder
in Hongarije

Sterk verhaal van Sterk Geloof

Er zijn zaken die waar zijn, zei pater Norbertus, en die toch onwaar-
schijnlijk voorkomen. Toen ik aanvankelijk in Frankrijk verbleef, vertel-
de ik onomwonden sommige feiten, die een spottende glimlach uitlokten
bij mijn gehoor. Sindsdien zwijg ik liever; want per slot van rekening zijn
er sommige ervaringen die men toch helemaal niet kan meedelen. Hoe
kan men - aan wie niet in ziel en lichaam de hardnekkige strijd van men-
sen-zonder-God tegen God beleefden - een strijd doen begrijpen die niet
in woorden maar in daden worden gevoerd? In Hongarije zijn haat en
liefde dingen die bijna tastbaar worden. Aan de helse listen beantwoordt
God met christenen die doen denken aan de tijd van de apostelen. Maar
dat is juist wat uw rationalistisch Westen niet aanvaarden kan. Op dat
punt hebben sommige van uw katholieken veel gelijkenis met onze com-

munisten: het wonder, elk wonder, ergert u.

Ik ontmoette pater Norbertus in een
opvangcentrum voor Hongaarse vluch-
telingen; en op mijn verzoek stond hij
me een onderhoud toe. Hij was een ge-
tuige van de opstand, één van de laatst-
geredden, en droeg de zichtbare sporen
van de vreselijke beproeving op zijn ge-
laat, doorgroefd van ontberingen en sla-
peloosheid. Ik hoopte meer te vernemen
over de tragedie, maar na een uur liep
het gesprek nog steeds over allerlei fei-
ten die reeds tot vervelens toe door de
pers werden gecommentarieerd. Met ge-
rimpeld gelaat hield hij zich blijkbaar op
zijn hoede.

Hoe kon ik hem op de gevoelige
plaats treffen door dat schijnbaar on-
doordringbaar rookgordijn heen?...
Bruutweg zei ik hem toen: “Dat alles
weten wij; maar spreek me liever eens
over de geestelijke weerstand van het
Hongaarse volk, over datgene wat stand

houdt, en zal blijven stand houden, on-
danks alle onderdrukking.”

Toen viel hij plots uit: “Waarom wilt
u toch aandringen? Er zijn zaken die
waar zijn, maar onwaarschijnlijk voor-
komen...”

Ineens raadde ik welke psychologi-
sche schok het contact met sommige van
onze ‘deugdzame liefdadigheidskrin-
gen’ bij hem en veel van zijn landgeno-
ten moest veroorzaakt hebben. Hoe zou-
den zij, teruggetrokken uit de voorste
strijdlinies, een taal kunnen vinden die
op het niveau staat van het achterland,
dat wij goedschiks kwaadschiks uitma-
ken?... Mijn onbescheiden vraag bleek
nochtans als een dam doorbroken te heb-
ben. Zonder overgang veranderde pater
Norbertus van toon. Voelde hij mis-
schien vertrouwen? Hallucinerende her-
inneringen, feiten die al onze principes
van gezond verstand uitdagen, heldhaf-

door Maria Winowska

tige prestaties die aan de geschiedenis
van de martelaren doen denken, charis-
men als een simpele ervaring, een men-
geling van het menselijke en het godde-
lijke, maar getuigend van een allervol-
maaktst akkoord, - dit alles brak onweer-
staanbaar los als een te lang ingedamde
vloed.

Tk moest niets anders meer doen dan
zwijgern... en luisteren...

De geestelijke weerstand
van kinderen

“Wat ons het meest opvalt, zei Pater
Norbertus, zijn ongetwijfeld de helden-
daden van de volwassenen. Het herois-
me van de allerkleinsten, dat z6 sterk

| gesteund wordt door hun doopgenade,

gaat onopgemerkt aan ons voorbij. Al-
leen de engelen zijn getuigen van de
geestelijke weerstand van onze kinde-
ren! Zij zelf kunnen niet in literatuur
omzetten wat ze doen, dat ligt hen niet,
en ook kennen zij het belang niet van
sommige gezegden of daden, die hen
voorkomen als heel natuurlijk en van-
zelfsprekend. Zij blijven in de schaduw
van hun kleinheid en hun ootmoed, ten-
zij iemand hen verrast, of... dat God een
voorval toelaat dat meer in ‘t oog
springt. Zo deed zich bijvoorbeeld een
eigenaardig feit voor in de school van
Z... waar men mij buitengezet had, - ik
was er aalmoezenier voor de Sovjetbe-
zetting. Ik zal me wel wachten het open-
lijk te vertellen, want uw ‘intellectuelen’
zouden me voor gek houden.”
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Hij aarzelde een ogenblik, maar ging
dan toch voort:

“U zult me wellicht niet geloven,
zoals ik het zelf trouwens een twintigtal
jaren geleden niet geloofd zou hebben.
Maar feiten kunnen treffen als zweep-
slagen: zelfs al probeert men ze met kne-
pen van redekunst weg te vagen, ze
springen u in ‘t oog. Yoor het geval in
kwestie moet men ofwel aannemen dat
een klas ven tweeéndertig leerlingen - de
onderwijzeres incluis - een collectieve
hallucinatie heeft ondergaan, ofwel
moet men het feit voor ‘echt’” aanvaar-
den. Bij ons twijfelt niemand eraan;
maar ik zal nooit de glimlach en de spot-
tende ogen vergeten, waarmee men mijn
verhaal ergens in Europa aan deze kant
van het Tjzeren Gordijn heeft onthaald!”

“U intrigeert me hoe langer hoe
meer”’, onderbrak ik hem. “Alstublieft,
pater, stel mijn geduld niet zo op de
proef! Dat verhaal...”

“Wel, zichier de naakte waarheid.
Daoch laat mij toe de namen te wijzigen
en alles wat me te concreet voorkomt te
verdoezelen. Het gaat over Hongarije
waar de waarheid duur betaald wordt...
met de prijs van het bloed.

Het deed zich voor in een klein dorp-
je van zowat 1500 zielen. De onderwij-
zeres van de gemeenteschool was een
positieve godloochenaarster. De enige
spil van haar gehele onderwijs scheen
dat eerste postulaat te zijn, waardoor
God a priori wordt uitgesloten. Elke ge-
legenheid om onze godsdienst zwart of
belachelijk te maken was haar welkom.
Haar schoolprogramma was eenvoudig:
kleine godloochenaartjes vormen.

Uit schrik durfden de kinderen zich
niet tc verdedigen. Hun families waren
nochtans gelovig, zelfs diep gehecht aan
kun godsdienstpraktijken! Als pastoor
van het dorp bracht ik mijn volkje regel-
matig samen in de kerk voor het christe-
lijk onderricht. In Hongarije, zoals in
alle landen achter het Ijzeren Gordijn, is
het onderwijs in tweeén gesplitst. Hoe
wilt u dat die kleine onschuldigen er wijs
uit worden? Maar ‘t is hier dat de gena-
de er tussenkomt, desnoods geholpen
door zonderlinge charismen.

Over ‘t algemeen lieten onze kinde-
ren zich nauwelijks beinvloeden door de
zottenpraat die juffrouw Gertrude - zo
heette de onderwijzeres - hun aanhou-
dend voorschotelde. Ik deed al wat ik

kon om hen ertegen te wapenen, door
hen gewoon te maken dikwijls de heili-
ge sacramenten te ontvangen. Heel zon-
derling: die juffrouw Gertrude scheen
een speciale speurzin te hebben om er
achter te komen welke kinderen te com-
munie waren geweest, en dan wierp zij
zich letterlijk op hen om ze te mishande-
len: zij waren voor haar als zwart wild.

Het is natuurlijk ook mogelijk dat zij
vooraf gewaarschuwd werd door een of
andere verklikker, maar ook hier speel-
de de factor ‘tijd’ een rol. Dank zij de
nieuwe regeling wat betreft het nuchter
zijn, mochten de kinderen een warme
drank gebruiken alvorens naar de kerk
te gaan die op hun weg naar school lag.
Sommigen naderden tot de H. Tafel, an-
deren niet. Juffrouw Gertrude echter on-
derscheidde hen dadelijk bij een eerste
blik en vanaf de eerste les. Het moet wel
een geslepen vos zijn geweest die in zo
korte erin kon slagen haar van alles op
de hoogte te brengen. Wat ons betreft,
wij hebben die hypothese nooit aan-
vaard. De parochie was één, en de kin-
deren vormden ‘blok’.

Gevolgen van dagelijks

communiceren
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Anggele vraagt toestemming om
dagelijks te communiceren

In de vierde klas A zat een klein
meisje: Angele. Zeer knap en uiterst be-
gaafd kwam zij steeds uit als eerste van
haar klas. Haar klassevriendinnetjes
droegen haar geen afgunst toe, want zij
had een gouden hartje en beijverde zich

steeds om hen bij de minste gelegenheid
een dienst te bewijzen.

Op zekere dag komt ze mij de toe-
stemming vragen om dagelijks te com-
municeren.

- “Weet je waaraan je je dan bloot-
stelt?” vroeg ik haar. Ze lachte, als een
guitje dat klaar staat om iemand een
poets te bakken.

- “Meneer pastoor “ZIJ’ zal het niet
gemakkelijk hebben om me op ‘n fout te
betrappen, dat verzeker ik u! Ik zal ndg
beter werken dan tevoren... Weiger het
me toch niet! De dagen waarop ik te
communie ben geweest voel ik me heel
wat sterker. Welnu, u zegt dat ik het goe-
de voorbeeld moet geven, daar heb ik
heel veel sterkte voor nodig!...”

- Ik stond het haar toe, maar niet zon-
der vrees...

Van dat ogenblik af werd de vierde
A een kleine hel. Angéle mocht al haar
lessen nog zo goed kennen, de onderwij-
zeres kreeg een hekel aan haar en over-
stelpte haar met allerlei plagerijen. Het
meisje bleef op haar stuk, maar verviel
zienderogen.

- “Laat eens zien, Angele, valt het
niet te zwaar?” vroeg ik eens.

- “O nee meneer pastoor! Jezus heeft
nog veel meer geleden toen ze Hem be-
spuwden. Zoiets is mij nog niet overko-
men...”

Ik stond in bewondering voor zoveel
dapperheid. Angéle kwam niet klagen
over de slechte behandeling die men
haar toebracht, maar de klasgenootjes
kwamen me elke dag huilend de ‘aan-
vallen’ van juffrouw Gertrude vertellen.
Omdat 7ij het kind niet kon treffen voor
wat haar lessen aangaat, beijverde zij
zich om het geloof van het kind aan het
wankelen te brengen.

De partijen waren vanzellsprekend
zeer ongelijk en de beproeving uiterst
wreed. Op de plompe argumenten van
juffrouw Gertrude die, zonder nog aan
haar schoolprogramma te denken, het
hele arsenaal van de goddelozen voor de
klas viteenzette, kon Angele geen ant-
woord vinden. Zij stond daar sprakeloos,
het hoofd gebogen en heftig snikkend.
Haar geloof bleef onwankelbaar, maar
hoe moest zij het verdedigen?...

Van november af werden de lessen
van vier A een echt tweegevecht tussen
de lerares en het tienjarig meisje. Schijn-
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baar zegevierde de eerste, want het laat-
ste woord was altijd aan haar. Waarom
moest zij dan zo wreed blijven aandrin-
gen? Het zwijgen van Angele scheen
haar razend te maken. Door schrik be-
vangen riepen haar gezellinnetjes mij ter
hulp. Maar wat kon ik doen, tenzij de
situatie nog slechter te maken?... God zjj
dank, Angele hield stand. Er bleef ons
niets over dan te bidden, te bidden zo-
veel als we konden...

De zaak werd ook ruchtbaar in het
dorp en in heel de omgeving. Niemand
keurde het nochtans af dat ik Angéle de
toestemming had gegeven om dagelijks
te communiceren, want het was ook
voor niemand een geheim dat de onder-
wijzeres met haar aanvallen op het ten-
gere meisje een algemeen goed, name-
lijk de schat van ons geloof, op het oog
had. Zelfs de ouders van Angele moe-
digden haar aan om vol te houden. Plot-
seling stond zij in het middelpunt van de
belangstelling. Iedereen bewonderde
haar moed: zij alleen was er zich niet van
bewust, zozeer voelde zij zich verlegen
over haar onbekwaamheid om zich te
verdedigen en om argumenten te vinden
die haar geloof rechtvaardigden.

Een gemeen spelletje

Enkele dagen voor Kerstmis, precies
op 17 december, kwam juffrouw Gertru-
de voor de draad met een wreed spelle-
tje dat, zo dacht zij, een genadeslag zou
geven aan al dat oude bijgeloof waarmee
de school besmet werd. De opzet dient
in zijn geheel aangehaald te worden.

- Natuurlijk was het Anggle die op
het verhoorbankje werd gezet. Met zach-
te stem ondervraagt de onderwijzeres
haar:

- Laat eens zien, kind: wat doe je als
je ouders je roepen?

- Komen, juffrouw; antwoordt het
het kind met zachte, bedeesde stem.

- Zeer goed. Je hoort hen roepen, en
je komt dadelijk als een heel braaf meis-
je. En wat gebeurt er als je ouders de
schoorsteenveger roepen?

- Dan komt hij, juffrouw, zegt Ange-
le.

Haar arme hartje klopt geweldig; zij
vermoedt dat haar een strik gespannen
wordt, maar... ze ziet niet goed welke.
Ondertussen zet juffrouw Gertrude haar
ondervraging voort. (“Haar ogen glans-
den als van een kat die zich met een muis
amuseert”, vertelde me een van de klei-
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ne getuigen; “ze zag er echt boosaardig
en venijnig uit”.)

- Heel goed. De schoorsteenveger
komt omdat hij bestaat.

Er viel een ogenblik stilte.

- Jij komt, omdat je bestaat. Maar
veronderstel dat je ouders je overleden
oma roepen: zal zij dan komen?...

- Nee, dat denk 1k niet.

- Uitstekend. En als ze ‘Blauwbaard’
roepen of ‘Roodkapje’? Je houdt veel
van sprookjes, is ‘t niet? Wel, wat zal er
dan gebeuren?

- Niemand van hen zal komen. Het
gaat immers over sprookjes...

Angele kijkt met heldere ogen op,
maar richt haar blik dadelijk weer naar
beneden. (“Haar ogen deden me pijn”,
zou ze me later openhartig bekennen.)

- Perfect, perfect, triomfeerde de on-
derwijzeres. Het gaat er naar uitzien dat
je verstand loskomt. Jullie zien dus kin-
deren: levende wezens, die echt bestaan,
beantwoorden een oproep; wie niet ant-
woorden daarentegen, leven niet, of heb-
ben reeds opgehouden te bestaan. Is dat
duidelijk?

- Ja, antwoordt de hele klas in koor.

- We doen onmiddellijk eens een
kleine proef.

Ze wendt zich tot Angele, en zegt:

- Ga even naar buiten, kind.

Het meisje aarzelt, maar komt dan
toch uit haar bank. De deur slaat plomp
dicht achter haar tengere gestalte.

- En nu kinderen: roept haar allen
samen!

- Angele! Angele! klinkt het uit der-
tig keeltjes, zo hard als ‘t maar kan. Men
begint op de duur werkelijk te geloven
dat het om een ‘spelletje’ gaat.

Angele komt binnen. Zij lijkt hoe
langer hoe meer ontsteld. Behoedzaam
gaat de onderwijzeres voort met haar
list, terwijl ze inwendig geniet van haar
bereikte effecten.

- We zijn het dus volkomen eens?
zegt ze. Wanneer je iemand roept die
bestaat, dan komt hij. Wanneer je ie-
mand roept die niet bestaat, dan komt hij
niet, en kan zelfs niet komen. Angele is
iemand uit vlees en been, ze leeft; zij
hoort het als men haar roept... Zijn er
onder jullie die nog in ‘t Kindje Jezus
geloven?...

Een ogenblik stilte. Dan een paar
schuchtere stemmetjes:

-Ja,ja...

- En jij kind, vraagt zij aan Anggle;

denk je dat het Kindje Jezus je hoort als
je Hem roept?...

Angele doorziet het spel

Opeens voelt Angele zich verlicht:
hier ligt dus de strik! Tot dan toe was zij
er niet in geslaagd om de zin of het be-
lang van al die vragen te snappen. Met
volle vurigheid antwoordt zij:

- Jaik geloof zeker dat Het mij hoort.

- Ook goed! We zullen de proef op
de som nemen. Zojuist hebben jullie
Angele zien binnenkomen zodra je haar
geroepen hebt. Als nu het Kindje Jezus
werkelijk bestaat, zal het eveneens jullie
roep horen. Roept dus allemaal samen
heel hard: “Kom, Kindje Jezus!” Eén,
twee, drie, - allemaal samen!!

De meisjes buigen het hoofd. In de
angstig-drukkende stilte barst het ho-
nend gelach van de onderwijzeres los:

- Zie, daar wilde ik jullie toe bren-
gen! Dat is mijn bewijs! Jullie durven
dat Kindje Jezus van jullie niet te roe-
pen, omdat je heel goed weet dat Hij niet
komen zal. En als Hij jullie niet hoort, is
dat een teken dat Hij niet bestaat, zomin
als Roodkapje of Blauwbaard. Het is
omdat Hjj slechts een mythe is, een ver-
telseltje dat goed is voor ouwe babbel-
wijven rond de kachel, en wier praatjes

| tenslotte niemand ernstig neemt, omdat

ze eenvoudigweg niet waar zijn...

De meisjes zwijgen nog steeds, he-
lemaal uit het lood geslagen. Dat vuile
plompe argument kwetst hen tot in het
diepst van hun hartje.

Men ‘moet wel niets afweten van
kinderpsychologie om zulke spitsvon-
digheden, die een geoefende ervaring
eisen, miet naar juiste waarde te beoor-
delen.. De een na de andere - de kinde-
ren hebben het me later bekend - begon
reeds te twijfelen.

- Werkelijk, herhaalde de juffrouw,
wanneer Hij bestaat, waarom ziet men
Hem dan toch niet?...

Angele stond nog altijd recht. Zij
was zo bleek als een dode. “Ik was bang
dat ze ging vallen”, zei me later een van
haar kameraadjes. De onderwijzeres had
blijkbaar genot in de verwarring van de
kinderen. Eindelijk had ze haar overwin-
ning: “Vertrapt die eerloze!”

Doch opeens deed zich iets onvoor-
ziens voor. Met één sprong staat Angele
in het midden van de klas, en met stra-
lende ogen roept zij:




- Wel, wij zullen Hem roepen! Ho-
ren jullie het? Allemaal samen: “Kom,
Kindje Jezus!”

Dat had de onderwijzeres niet ver-
wacht. Instinctief gaat ze een stap ach-
teruit, de ogen op Angele gericht. Na een
ogenblik van doodse stilte klinkt op-
nieuw hetzelfde kristalheldere stemme-
tie:

- Nog eens!

Het werd een geschreeuw “om de
muren te doen omvallen”, zei me een
van de kinderen. Vrees, ongeduld, twij-
fel die momenteel onderdrukt werd,
maar steeds gereed zat om de kop weer
op te steken, solidariteitsgevoelen dat
plots wakker werd onder de stuwing van
één van hen die zich als leidster open-
baarde, niets ontbrak er, - behalve de
verwachting van “een wonder”. “Ik riep,
maar verwachtte niets buitengewoon”,
bekende Gisele me.

Het Kindje !!

En toen is het dat het gebeurde. Sta
me toe het woord te geven aan de kinde-
ren. Ik heb ze een voor een ondervraagd.
Hun onhandige uvitdrukkingen lijken me
juister dan onze interpretaties van vol-
wassenen. Sommige gezegden zijn let-
terlijk in mijn geheugen gegrift. Ik kan
ze niet meer vergeten. Wat wilt u! De
arme aalmoezenier die ik toen was - hij
had ook behoefte aan een zichtbaar te-
ken. Men is ginds zo dikwijls aan het
eind van zijn krachten.

“Zij keken niet naar de deur, maar
hun ogen waren naar de muur gericht,
vlak v66r hen, en naar het gelaat van
Anggele, dat zich op de witte achtergrond
aftekende. De deur ging nochtans ge-
ruisloos open. Ze werden het spoedig
gewaar, want “al het daglicht trok plots
samen aan de deur. En die klaarte groei-
de, groeide, en werd tenslotte als een
vuurbol. Dan hadden ze wel kunnen roe-
pen, maar het duurde zo kort “dat ze er
de tijd niet voor hadden”. De bol ging
open, en er kwam een Kindje tevoor-
schijn, “z6 verrukkelijk mooi als zij er
tevoren nog nooit een hadden gezien”.
Het Kindje glimlachte naar hen zonder
één woord te spreken. Zijn aanwezig-
heid “was onzeglijk zoet’. Zij hadden
totaal geen schrik meer, “er was enkel
nog vreugde”,

Dat duurde zo... een ogenblik? een
kwartier? een uur?... De getuigen ver-
schillen wonderlijk genoeg nogal op dit

punt. Het is een feit dat de hele geschie-
denis niet langer duurde dan de tijd van
het lesuur. Het Kind “was in het wit ge-
kleed en geleek op een klein zonnetje™.
Het was Hij “die het licht teweegbracht”.
Het daglicht “scheen duister bij Hem
vergeleken”. Sommige meisjes waren er
door verblind en hadden er pijn van aan
de ogen, anderen bekeken het Kindje
zonder de minste hindernis. Het zei
niets. Het glimlachte alleen maar, en dan
verdween Het weer in de vuurbol, die
stilletjes “wegsmolt”. De deur ging “he-
lemaal vanzelf” zachtjes weer dicht.
Verrukt en het hart “overstroomd van
vreugde” kon geen enkel van de meisjes
nog een woord zeggen.

“Zien jullie het nu! Hij bestaat!!!
Laten we Hem nu “dank” zeggen.

Plotseling werd de stilte gebroken
door een scheurende kreet. Verwilderd
en met uitpuilende ogen huilde de on-
derwijzeres: “Hij is gekomen!” Daarop
“liep ze heen”, en sloeg de deur achter
zich dicht.

Angele “scheen als uit een droom te
ontwaken”. Ze zei eenvoudig:

- “Zien jullie het nu! Hij bestaat!!!
Laten we Hem nu “dank” zeggen.

Allen knielden vroom neer en baden
een Onze Vader, een Weesgegroet en
een Eer aan de Vader. Dan verlieten zij
de klas, want er was juist gebeld voor de
speeltijd.

De “zaak” werd natuurlijk ruchtbaar,
De ouders kwamen me opzoeken, en ik
ondervroeg de kinderen een voor een.

Onder ede mag ik verklaren dat ik niet
de minste tegenspraak ontdekte in hun
verhalen. Wat mij vooral getroffen heeft
is, dat die gebeurtenis hun achteraf hele-
maal niet als iets bijzonders voorkwam.
“Omdat we ten einde raad waren, zei een
van de meisjes, was het wel nodig dat
het Kindje Jezus ons ter hulp kwam.”

- En de onderwijzeres?... vroeg ik.

- Oja, ik ben u het slot nog schuldig.
Juffrouw Gertrude heeft men naar een
rusthuis moeten overbrengen. Het on-
derwijzend personeel heeft de zaak in de
doofpot geduwd. Naar het schijnt huilde
zij van de morgen tot de avond: “Hij is
gekomen! Hij is gekomen!” U begrijpt
dat men haar onder zulke voorwaarden
niet in dienst kon houden. Ik heb gepro-
beerd om haar in het krankzinnigenge-
sticht te gaan bezoeken, maar vruchte-
loos: priesters wordt er radicaal de deur
gewezen. Vergeet niet dat de gevallen
van religieuze obsessie krioelen in die
instellingen. Zij die onze kerken profa-
neren eindigen bijna altijd met gek te
worden. ledere dag echter bid ik in de H.
Mis voor juffrouw Gertrude.

- En Angele?...

- Die heeft haar studies voltooid en
helpt haar moeder nu wat; want ik ver-
gat u te zeggen dat zij de oudste is van
een talrijk huisgezin. Ik denk dat het een
roeping wordt, maar natuurlijk heb ik
haar sinds mijn overhaast vertrek uit het
oog verloren.

(uit: ‘Ecclesia’ 1958)

Nieuw Wonder in

Lourdes

Emndhovens Dagblad 11 februari 1999

TOULOUSE - De Rooms-Katho-
heke Kerk en het medisch bureau van
Lourdes hebben ecu nieuw wonder 10
het Franse Maria-bedevaartsoord
Lourdes erkend. Een door multiple
sclerose aan een rolstoel gekluisterde
man stond twaalf jaar geleden op en
kon weer lopen.

Het is het 66ste wonder in Lour-
des dat een officiéle erkenning heeft
gekregen. De vorige keer gebeurde
dat 1n 1976. De man die destijds 51
jaar was. herstelde van de ongenees-
lijke zickte enkele nren nadat hij van
cen reis naar Lourdes was terugge-
keerd. Medische testen toonden “een
totale, plotselinge, stabiele en blij-
vende genezing® aan.
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Geef onze Kinderen opnieuw
een Catechismus in de Hand |

Even voor de Tweede Wereldoor-
log kregen de onderwijzers die gods-
dienstonderricht gaven wel eens van
de pedagogen te horen dat ze aan ver-
balisme, aan woordenkramerij deden.
Want hun schoolkinderen leerden uit
de toenmalige catechismus vragen en
antwoorden van buiten, waarvan ze
de inhoud niet of onvoldoende begre-
pen. Dus papegaaienwerk. Pedago-
gisch onaanvaardbaar!

Er zat een dosis waarheid in hun be-
wering. Heel wat dingen die tot de zoge-
naamde leerstof van de godsdienst be-
hoorden, gingen het begripsvermogen
van de kinderen te boven. Ze droegen in
hun geheugen flarden van formulerin-
gen mee, door de woordkorst waarvan
ze met hun verstand nauwelijks heen
geraakten. Trouwens, zeiden de eminen-
te pedagogen: godsdienst is geen kennis-
vak; godsdienst moet beleefd worden.
Dus dient er naar een geheel andere aan-
pak gezocht te worden.

Dat leek, vanuit hun standpunt, zeer
juist bekeken. Maar in feite zat er reeds
een fout in het vitgangspunt. Want gods-
dienst is gedeeltelijk wel een kennisvak.
Wat men niet kent. kan men niet lietheb-
ben. En in feite ook niet beleven. Een
oud spreekwoord zegt: “Onbekend
maakt onbemind”!

Die andere aanpak is er dan geko-
men met veel tasten en zoeken. Het werd
vaak een gok, met of zonder toestem-
ming van de godsdienstinspectie. Men-
sen van goede wil probeerden honderd
en één systemen uit, waarbij de kinde-
ren zogezegd tot godsdienstbeleving
werden gestimuleerd via de meest ver-
scheiden pedagogische en sociale hulp-
middeltjes, om van de spelletjes nog
maar te zwijgen. Een van de axioma’s
luidde: men moet steeds uit het dagelijks
leven van het kind vertrekken en er in
alle omstandigheden voeling mee hou-
den. Ook dat is maar een gedeeltelijke
waarheid. En dus in zeker opzicht ook
onwaar. Want tussen het leven van alle
dag en het bovennatuurlijk leven van
onze ziel zijn er wél raakpunten, maar

hun wezensaard is té verschillend om
hen in hetzelfde klimaat te willen situe-
ren.

Een eerste gevolg van deze eenzijdi-
ge aanpak was dat men onder meer al-
lerhande thema’s en onderwerpen ging
behandelen, die wel de mens als sociaal
wezen kunnen en moeten beroeren,
maar die met godsdienst als zodanig
slechts zijdelings te maken hebben. Tk
heb gemeend daar destijds mijn colle-
ga’s in het onderwijs attent op te moeten
maken. De motivering die sommige
(goedwillige!) leerkrachten hun leerlin-
gen tijdens de godsdienstlessen bij-
brachten, was overwegend menslievend,
met andere woorden sociaal-gericht, en
kon evengoed bij de lekenmoraal als bij
de christelijke levensbeschouwing thuis-
horen. Het was de (ijd dat het “sociaal
engagement” furore begon te maken.
Schrijvers bijvoorbeeld die niet “sociaal
geéngageerd” waren, werden door een
bepaalde kritick gewoon gedoodverfd!

Ik heb toen vooropgesteld dat een
christenmens uiteraard sociaalvoelend
en dus geéngageerd is, maar dat de mo-
tivering daartoe in zijn godsdienstig, dus
bovennatuurlijk leven moet ankeren. De
meest tragische illustratie van die onver-
antwoordelijke gelijkschakeling waren
en zijn een aantal priesters, bij wie de
sociale bewogenheid hun priesterschap
en zelfs hun christen-zijn in de schaduw
heeft gedrukt. Als een christen me zegt
dat hij wegens zijn sociaal gerichte acti-
viteiten geen tijd meer over heeft om te
bidden, dan weet ik precies hoe laat het
is!

Een tweede oorzaak waardoor de
nieuwe aanpak van het godsdienstonder-
richt tot mistukken gedoemd was, lag in
de verwaarlozing van de kennis. De
werkschriften met prettige kleurenteke-
ningetjes en dito slogans die de kinde-
ren mochten aanleggen, waren wel de
neerslag van het doelbewuste gesprek
dat de onderwijzer met hen had gevoerd,
maar bevatten praktisch niets dat tot de
diepere kennis van onze godsdienst kon
bijdragen. Belangrijke Schriftpassages,
geloofspunten en leerstellige voorschrif-

ten van de Kerk moest men er met een
vergrootglas in zoeken. Na enkele jaren
kenden vele kinderen zelfs hun gebeden
niet meer.

En hier raken we de derde oorzaak
waardoor de nieuwe aanpak van het
godsdienstonderricht moest mislukken:
het geheugen van het kind werd voor
praktisch niets meer aangesproken. Zo
dacht men alvast het verwijt uit de weg
te gaan, dat er aan papegaaienwerk werd
gedaan...

Maar het resultaat was in verhou-
ding. Bij het beéindigen van de basis-
school was de godsdienstkennis van de
meeste (katholieke) kinderen gewoon
nihil, dus beschamend. Sprak je hun
over een geloofsmysterie, over een van
de grote bijbelfiguren, over het Verlos-
singswerk van de Heer, over verschij-
ningen en visioenen of simpelweg over
de genadenwerking in onze ziel, dan ke-
ken ze je aan alsof je in de tuin een vlie-
gende schotel uit de lucht had geplukt...

En nu, mijn kleine man?

Vele onderwijsmensen hebben in-
tussen al lang ingezien dat het zo niet
verder kan. Er moet dringend naar een
methode gezocht worden waarbij het
kind, op zijn niveau, godsdienstbeleving
harmonisch uitbouwt met een steeds toe-
nemende kennis van onze christelijke
godsdienst. De neerslag van o.a. de bij-
bellessen, de genadenleer en de gods-
dienstpraktijk in de kerkgemeenschap
moet in een zodanige voor het kind be-
vattelijke vorm gegoten worden, dat die
vanbuiten geleerd en zo voor het verde-
re leven in het geheugen bewaard wor-
den.

Maar de kamerpedagogen steken al
een waarschuwende vinger op. “Men zal
de grote geloofswaarheden en leerstel-
lingen van de godsdienst nooit onder een
voor het kind bevattelijke vorm kunnen
vastleggen!” Hierop antwoord ik: Geef
de kinderen dan maar via hun geheugen
een formulering mee die ze gaandeweg
beter en grondiger zullen leren begrij-
pen. Ga ik dus akkoord met een tikkeltje
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verbalisme? Wel ja! Er zijn honderden
woorden en wendingen die wij als kind
gebruikten, maar die pas later hun volle
inhoud openbaarden. Dat is zo met ter-
men uit de dagelijkse gebruikstaal en dat
mag, volgens mij. ook ten overstaan van
godsdienstige begrippen. Als ik op mijn
leeftijd nadenk over de woorden van het
Onze Vader en het Weesgegroet, dan
besef ik hoe de begripsinhoud van de
mooie gebeden gedurende al de jaren
gestadig in mij is gegroeid. Als kind be-
greep ik niet een vierde van wat ik nu
begrijp. Is dat een reden om de kinderen
het Onze Vader en het Weesgegroet niet
meer aan te leren?

Het geheugen is thans in vele geval-
len een erg verwaarloosd vermogen van
de geest. Het ‘verstand’ probeert men op
te fokken, maar men vergeet daarbij dat
zonder geheugenwerk het verstand uit-
eindelijk in het ijle redeneert, als je dat
nog redeneren kunt noemen. Waaruit
blijkt dat het geheugen in laatste instan-
tie een onmisbare basis voor het ver-
stand is.

Er wordt thans door vele catecheten
ernstig naar middeltjes gezocht om de
godsdienstkennis in het geheugen van
het kind vast te leggen. Zodat het later
minstens een houvast heeft aan wat het
nu leert. Sommigen proberen het met
zogeheten slogans of slagzinnen. een
soort van alorismen die gemakkelijk in
het geheugen beklijven. Anderen zetten
bepaalde waarheden of aanbevelingen
op rijm. Jawel, een sinds eeuwen be-
proefd middeltje om iets te kunnen ont-
houden. Denkt u maar aan de Tien Ge-
boden en de Vijf Geboden van de H.
Kerk. Jammer genoeg vond men dat nog
te zwaar om er de kinderen mee te belas-
ten. Wie kent ze nog?...

En de catechismus?

Men is zo ver gekomen dat een van
de laatste bisschoppensynodes in Rome
aan de Paus gevraagd heeft om een uni-
versele catechismus te laten opstellen,
die voor alle bisdommen ter wereld rich-
tinggevend zou kunnen zijn. Een docu-
ment dus, waarop overal de catechismus
moet steunen en dat voor de lokale for-
mulering van de geloofsinhoud en dito
lering inspirerend moet werken. Een
prachtig idee als u het mij vraagt. Maar
wat gebeurt er? Die “universele cate-
chismus™ staat nog niet eens op het ge-
touw, of in Belgi& gaan er al stemmen
op om te eiser dat men niet meer naar

het systeem van vraag-en-
antwoord zou terugkeren.
En sommige geestelijke
overheidspersonen hebben
daarover al geruststellende
verklaringen afgelegd...
Het is net of de catechis-
mus met vragen en ant-
woorden als de pest moet
geschuwd blijven!

Sinds de 16de eeuw, nl.
als een reactie vanuit het
Concilie van Trente op de
grote onwetendheid onder
de christenen, heeft de ca-
techismus in zijn gekende
vorm met vraag en antwoord feitelijk
een wonder verricht. Voor de meeste
mensen betekende de catechismus, zo-
als ze die in hun kinderjaren hadden ge-
leerd, tot in hun oude levensdagen vaak
het enige leerstellige houvast. Men kan
dat miniem achten en er om glimlachen.
Maar het is een historische realiteit, die
zich tot om en bij de Tweede Wereld-
oorlog in de 20ste eeuw heeft gehand-
haafd.

Wat is er dan bijzonder aan die
vraag-en-antwoord-methodiek? Ik ant-
woord daarop pertinent dat er geen an-
der even adequaat middel bestaat om
bepaalde formuleringen in het geheugen
te prenten en er door het leven heen mee
te voeren als een blijvende toetssteen
voor onze gedragingen.

Ik wil hier niet spreken over de be-
zwaren die Rome met betrekking tot
sommige punten uit de inhoud van “De
Nieuwe Catechismus” (Nederland)
heeft geformuleerd. Het gaat hier over
“een geloofsverkondiging voor volwas-
senen” en in die optiek is zijn vorm zeer
aanvaardbaar. Maar veel blijft er niet
van in het geheugen na. Na een tijdje is
er heel wat vervaagd en verdwijnt zo
ongewild uit onze godsdienstkennisba-
gage.

Voor kinderen echter is die vorm
ongeschik{, want ondoelmatig. Zij moe-
ten, als neerslag van hun godsdienston-
derricht, kleine stukjes gemakkelijk te
memoriseren tekst onder ogen krijgen,
die op zichzelf zowat een afgerond ge-
heel vormen. Hoe kan dat beter gebeu-
ren dan met een welbepaalde vraag, die
het antwoord al bij voorbaat situeert en
atbakent?

“De grootste fout na het Concilie
was het loslaten van de catechismus”.
verklaarde in 1984 kardinaal Ratzinger
te Lyon en te Parijs aan de vergaderde

Voor de meeste mensen betekende de catechismus,
zoals ze die in hun kinderjaren hadden geleerd, tot in
hun oude levensdagen vaak het enige leerstellige

houvast.

Franse bisschoppen. Ik deel volkomen
die mening. Met dien verstande noch-
tans dat men het systeem soepel toepast,
d.w.z. dat men bijvoorbeeld ook een
plaats durft te ruimen om eens wat, zon-
der vraag, netjes in een kadertje te plaat-
sern, gewoon om rustig te worden beke-
ken, samen met een mooie illustratie of
een fijne tekst uit de H. Schrift. Een ca-
techismus moet bovendien worden op-
gesteld niet alleen door mensen die we-
ten hoe ze die ‘inhoud’ het best en taal-
kundig het zuiverst voor het kind moe-
ten verpakken.

Men kan tenslotte catechismussen
op verschillende niveaus samenstellen.
Mij dunkt echter dat zelfs de eenvoudig-
ste antwoorden die het kind in zijn ge-
heugen opslaat, hem als volwassene nog
altijd een houvast moet bieden. In de
oude kleine catechismus van wijlen kar-
dinaal Mercier stonden er enkele zo een-
voudige vraagjes met een even eenvou-
dig als doeltreffend antwoord. Bijvoor-
beeld: “Waartoe heeft God de mens ge-
schapen?” “God heeft de mens gescha-
pen om Hem te dienen op aarde en Hem
daarna eeuwig te aanschouwen in de he-
mel.” Wij kunnen thans misschien een
paar woorden door meer eigentijdse ver-
vangen, maar geef toe dat het doel van
het mensclijk bestaan moeilijk beter en
tevens zo eenvoudig geformuleerd kan
worden.

Voor mij is de catechismus-met-
vraag-en-antwoord een weldaad bij het
godsdienstonderricht voor kinderen. In
afwachting van een eigentijdse realisa-
tie terzake, kunnen m.i. onze catecheten
best nog een aantal vragen uit de oude
catechismus taalkundig actualiseren om
ze als samenvatting van hun onderricht
kinderen te laten memoriseren.

H.D.
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Ik Houd

van
Kinderen

uit: Zonder Wierook,
Michel Quoist

Ik houd van kinderen,
zegt God.
Ik wil dat men op hen lijkt.
Tk houd niet van ouden,

AUTONOOM HUIS VAN NEDERLAND

Gerwen:
St. Clemenskerk

Eerw. Heer E. JACQMIN en Eerw. Heer R. SCHMITT

Priorij St. Clemens, Heuvel 23, 5674 RR Nuenen Tel: 040/283 4505

Op zondag 11.30 uur Gezongen H. Mis

Den Haag:

040/284 30 02
Fax: 040/283 45 55

Kapel O.L.V. van de Rozenkrans (kerkschip);

Calandkade,tegenover nr. 160, 2521 AA Den Haag

Op zondag 10.30 uur Gezongen H. Mis.

Tel: 070/389 65 60

Maastricht: Kapel H. Theresia van Lisieux (Bredestraat 2)
Op zondag 8.30 uur Gezongen H. Mis.

Nijmegen:

Maria-kapel (Berg en Dalseweg 208)

Op zondag 15.30 uur Gezongen H. Mis.

Stein:

Kapel van het Bitter Lijden (Vaart 1)

Iste zondag v.d. maand [1.30 vur Gezongen H. Mis
3de zondag v.d. maand 17.00 uur Gezongen H. Mis
Voor HH. Missen op feest- en weekdagen, catechismus, geloofsuur, ziekencommunies en

retraites: contact opnemen met de priorij.

Lijst met alle priorijen van de Priesterbroederschap St. Pius X (of met die van een bepaald
land) verkrijghaar St. Clemens priorij in Gerwen, of bij de priorij van het Allerheiligst

Sacrament in Antwerpen.

zegt God,
tenzij zij nog kinderen zijn.
Zo wil Ik dan ook alleen maar kinderen
in Mijn Koninkrijk, zo heb Ik vanaf
den beginne besloten. ‘
Kromme kinderen,
gebochelde kinderen,
gerimpelde kinderen,
kinderen met witte baarden,
alle mogelijke soorten van kinderen,
zolang het maar kinderen zijn.
70 heb Ik het beslist en hieraan is niets
meer te veranderen,
voor anderen is er geen plaats.

Ik houd van kleine kinderen,
zegt God,
want in hen is Mijn beeld
nog niet bezoedeld.
Zij hebben Mijn evenbeeld nog niet
moedwillig bedorven,

Zzij zijn nog nieuw,

zonder krassen en scheuren.

Wanneer Ik Mij zachtkens tot hen
voorover buig,
vind Ik Mijzelf in hen terug.

Ik houd van kinderen omdat zij
aan ‘t groeien zijn,
omdat zij nog bezig zijn te stijgen.
Op de weg bewegen zij zich voort.
Maar met grote mensen,
zegt God,
is miets meer aan te vangen.
Zij groeien niet meer,
zij stijgen niet meer.
Zij staan stil.
Grote mensen zijn jammerlijk,
zegt God,
7zij denken dat zij er zijn.

Ik houd van grote kinderen,
zegt God,
omdat zij nog vechten,
omdat zij nog zonden begaan.
Begrijp Mij goed,
zegt God,
niet omdat zij zonden begaan,
maar omdat zij weten dat zij ze begaan
en het bekennen en hun best doen ze
niet meer te begaan.
Maar van grote mensen,
zegt God,
houd Ik niet,
zij hebben nooit iemand kwaad gedaan
en zich nooit iets te verwijten.
Nooit kan Tk hun iets vergeven,
want zij hebben niets om te vergeven...
‘t Is hartverscheurend,
zegt God,
want het is niet waar.

Maar vooral,
zegt God,
houd Ik van kinderen om
hun oogopslag.
Daarin lees Ik hun leeftijd.

In Mijn hemel zullen er geen andere
ogen zijn dan die van vijfjarigen,
want Lk ken niets mooiers dan de
heldere oogopslag van een kind.

Dat is ook niet verwonderlijk,

zegt God,
want Ik woon bij hen
en kijk uit de vensters van hun ziel.
Wanneer gij op uw weg een heldere
oogopslag ontmoet,
weet dan dat Ik het ben die u,
door het stoffelijke heen, toelach.

Maar daarentegen,
zegt God,
ken Ik niets droeviger dan lichtloze
ogen in een kindergezicht.
De vensters staan open,
maar het huis is leeg.

Er is niets dan twee zwarte gaten
waarin geen Licht meer is,
twee ogen die niet zien.

En bedroetd sta Ik aan de deur
en lijd kou en Ik wacht
en klop om gauw
binnengelaten te worden.

De ander, het kind,
is zo alleen.

Het vervet, het verhardt,
het droogt uit, het wordt oud.
Arm oudje,
zegt God!

Alleluja, Alleluja,
zegt God,
doe open, kleine oudjes.
1k ben het,
uw God;
het is de voor eeuwig Herrezene,
die bij u het kind komt doen herrijzen!
Haast u, ‘t is zover,
Tk sta gereed om u
een mooi kindergezicht en
de heldere oogopslag van een kind
terug te geven...
Want Ik houd van kinderen,
zegt God,
en Ik wil dat men op hen lijkt.
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AUTONOOM HUIS VAN BELGIE EN

Brussel:

R.K. basisschool
(franstalig)

Antwerpen

Gent:

Namen:

Quiévrain:

LUXEMBURG:

: E.H.J. VERLINDEN en E, H. C. de BEER

LUXEMBURG

E.H. B. LORBER - E.H. E. SIMONOT
Christus Koning Priorij
Eendrachtstraat 37, 1050 Brussel Tel. 02 /55000 20
Fax 02 /550 00 29
Op zond. 7.45 uur H. Mis, 9.00 uur Gezongen H. Mis,

10.30 uur Hoogmis; 17.30 uur Vespers en Lof.

Door de week 7.15 uur of 18.30 uur H. Mis; Zaterdag H. Mis 8.00 uur

Donderdag: H. Mis en Heilig Uur om 18.00 uur.

“Notre-Dame de la Sainte-Espérance” (Ecole primaire)
inlichtingen bij de Christus Koning Priorij (zie hierboven)

Priorij van het Allerheiligste Sacrament
Hemelstraat 21-23, 2018 Antwerpen Tel. 03 /233 04 49

Fax.03/2342]1 69

Op zondag 7.30 uur H. Mis, 10.00 uur Hoogmis;

maandag t/m vrijdag: 18.30 uur H. Mis; zaterdag 11.00 uur;

door de week uitstelling van het Allerheiligste van 17.00 u. tot 18.15 u.,
rozenhoedje om 17.45 uur; op zondag 17.00 uur rozenhoedje voor het
uitgesteld Sacrament

Biechtgelegenheid: Zaterdag van 16.00 tot 17.00 uur, zondag van 9.00 tot
9.45 uur, anders op afspraak.

Sint-Amanduskapel, Kortrijksesteenweg 139, 9000 Gent
Tel. 03 /233 04 49

Op zon- en feestdagen 10.00 uur Hoogmis (wijzigingen mogelijk).
Biechtgelegenheid: voor en na de H. Mis.

Saint-Aubain Kapel, Rue Delvaux 10, 5000 Namur. Tel. 02 /550 00 20
Zon- en feestdagen 10.30 uur Gezongen H. Mis (wijzigingen mogelijk).

Carmel du Sacré-Coeur Tel. 065 /4579 22

16, rue des Wagnons, 7380 Quiévrain
Aalmoezenier: Eerw. Heer Bruno RAVILLY Tel. 065745 81 65
Op zond. 10.15 vur H. Mis. Door de week 8.00 uur H. Mis, zat.7.40 uur.

Inlichtingen voor de uren van de H. Missen bij 02 /550 00 20 of
(352) 46 21 19.

Heren:

Dames:

Retraites 1999

(in de priorij van het Allerheiligst Sacrament -
Hemelstraat 23 - Antwerpen)

maandag 19 t/m zaterdag 24 juli - Geestelijke Oefeningen

volgens de H. Ignatius

maandag 26 t/m zaterdag 31 juli - Geestelijke Oefeningen

volgens de H. ignatius

maandag 13 t/m zaterdag 18 september - Mariale retraite

BOEKEN:

CATECHISMUS van het Conilie van
Trente. ofwel Romeinse Caiechismus
25

CATECHISMUS voor het aarts-
hisdom Utrecht,
door mgr. H. van de Wetering.
Herdruk Maria-Centrum, Breda

f 750

KATECHISMLUS voor het bisdom
Haarlem, 1948, herdruk 1993,
f 5

NEDERLANDSE CATECHISMUS,
voor het bisdom s Hertogenbosch,
1948, heruitgave 1984, 15

DE GROOTHEDEN VAN DE H.
AARTSENGEL MICHAEL,
Meditaties ter ere van de hemelse
prins der engelen, door N. Ricei:
Lanaken 1986, 224 bldz, 18

ZE HEBBEN HEM ONTTROOND
door mgr. M. Lefebvre 25

OPEN BRIEF AAN DE RADELOZE
KATHOLIEKEN, door mgr, M.
Lefebvre f 17.50

KORT CRITISCH ONDERZOEK
VAN DE NIEUWE "ORDO
MISSAE"

Una Voce Nederland f 3
AMBT EN PERSOON VAN SIMON
PETRUS, predicatie deor pater Franz
Schnudberger,

Nuenen, 1988, 26 bldz. f 2

DE H. MIS, een muskende schat, door
de H. Leonardus van Porto Mauritio,
Goirle 1989, 36 bladz. f 4

LEIDRAAD VOOR DE BIECHT,
voor volwassenen,
Goirle 1989, 34 bladz. f 6
DE THDBOMMEN VAN HET
TWEEDE VATICAANS CONCILIE,
door Pater F. Schmidberger,

Gorrle, 1990, 30 bladz. f 4

ECONE, PRIESTERS VOOR
MORGEN, videocassette, 45 min.
VHS. Econe 1986 1 80

Alle boeken en de videocassette
verkrijghaar by Stichung St. Jozef,
Heuvel 23. 5674 RR Nuenen (Nederland).
De prijzen zyn excl verzendingskosten.

Informatieblad mei 1999 23



( R N
(Famlhe-weekend in
Gerwen

vrijdag 19
t/m
zondag 21
maart

Gezamenlijk spelen en eten,
bidden en wandelen.

Een conferentie voor
de volwassenen,
en een film
voor allemaal: "
Marcellino, Brood en

Wijn".
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Kortom: heel goed e

n gezellig; voor herhaling vatbaar !
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INHOUD

Dierbare Lezers
(pater E. Jacqmin)
2

Echt of onecht?
(Ramon de Luca)
vervolg
3

Wil men betere tijden...
( M. Simma)
7

Bewaar het u toevertrouwde Pand
(K1. Beuker)
8

Over Opvoeding
11

De weg naar de Hemel
(uit de verklaring van de Mechelse
catechismus. door mgr. H.C.
Lambrecht, bisschop van Gent.)
vervolg
12

Drugs en geloof
(uit: Die Katholische Familie, tebr.'99)
13

De Hel
vervolg
(mgr. de Ségur)
14

Wonder in Hongarije
(Maria Winowska)
16

Nieuw wonder in Lourdes
(Eindhovens Dagblad 11 febr. 1999)
19

Geef onze kinderen opnieuw een
catechismus in de hand!
(H.D)

20

Ik houd van kinderen
(Michel Quoist)
22

Adressen Nederland
22

Boeken / adressen
Belgié en Luxemburg
Retraites 1999
23

Familieweekend in Gerwen

24 /
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