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Geachte Lezers,

Dit jaar vieren we het vierde eeuwfeest van de
H. Petrus Canisius. Hij werd te Nijmegen geboren op 8
mei 1521, het jaar waarin Luther door zijn dwaalleer zijn
openlijke opstand tegen de H. Kerk begon en Ignatius
van Loyola, de latere stichter van de orde van de Jezuie-
ten, de krijgsdienst verliet om zich aan de verdediging
van de H. Kerk te wijden. Canisius trad, na voltooiing
van zijn studies te Keulen en te Leuven, in de Sociéteit
van Jezus. Door zijn onvermoeide bestrijding van het pro-
testantisme, in prediking en geschriften - van hem ver-
schenen 't eerst verschillende soorten van catechismus-
sen - werd hij de Apostel van Oostenrijk en Duitsland.
Hij stierf in 1597 te Freiburg (Zwitserland) waar hij be-
graven is en bijzonder vereerd wordt. Door Z. H. Paus
Pius XI werd hij op 21 mei 1925 heiligverklaard en tot
kerkleraar uitgeroepen.

Zijn liturgisch feest is op 27 april, zijn sterfdag
is 21 december 1597.

Zeker zal de H. Petrus iets voor Nederland wil-
len doen dit jaar en vooral voor Nijmegen, waar we een
miscentrum hebben en waar we een nieuw miscentrum
zoeken omdat ons contract daar afloopt binnen afzien-
bare tijd.

Graag uw gebed gevraagd bij de H. Petrus Ca-
nisius, één van Nederlands grootste heiligen!

Veel godsvrucht,

pater E. Jacqmin
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WAT IS
DE HEILIGE MIS?

Een gesprek met Pater Pio

Pater Pio viert de H. Mis

Honderdduizenden hebben in de
diepste ontroering de viering van
de H. Mis door pater Pio in San
Giovanni Rotondo bijgewoond,
zijn wenen en zijn bloeden ge-
zien, en daarbij iets vermoed van
het ongehoorde drama, dat zich
bij de vernieuwing van het Offer
van Golgotha voltrekt. In een ge-
sprek heeft de gestigmatiseerde
mysticus iets onthuld van wat
hem daarbij bewoog.

* Vader, wat is uw Mis?

- Hij antwoordt wenend: Een mede-lij
den van de Passie van Jezus.

* Wat moet ik zien in uw H. Mis?

- Heel het lijden op de Calvarieberg.

* Vader, zegt u mij eens wat u allemaal
lijdt tijdens de H. Mis?

- Alles wat Jezus in zijn Passie geleden
heeft, lijd ik ook, hoewel niet op de-
zelfde wijze en slechts in zoverre het
voor een mens mogelijk is. En dit zon-
der verdienste van mijn kant en alleen
maar dank zij zijn goedheid.

* Vader, neemt u in de viering van ‘t
Goddelijk Offer onze boosheid op u?

- Het kan niet anders, want dat hoort bij
de viering van het Goddelijk Offer.

* In dat geval beschouwt de Heer u als
zondaar?

- Ik weet het niet, ik vermoed van wel.

* Ik heb gezien, hoe u gebeefd hebt bij
het opgaan van de altaartreden. Waar-
om? Met het oog op de komende
smarten?

- Niet om de komende smarten, maar om
Dat , wat ik moest gaan offeren.

* Op welk ogenblik van de viering van
het H. Offer lijdt u het meest?

- De hele tijd, en in toenemende mate.

* Is er een bepaalde tijd, dat u het meest
lijdt?

- Vanat de Consecratie tot de Commu-
nie.

* Waarom hebt u vanmorgen onder het
Evangelie geweend, toen u de woor-
den uitsprak: “Wie mijn Vlees eet en
mijn Bloed drinkt...?

- Ween met mij, uit overmaat van liefde.

* Vader, waarom weent u bijna altijd, als
u het Evangelie leest?

- Is het niet ongehoord, dat een God met
zijn schepselen spreekt, dat Hij tegen-
gesproken wordt, en door hun onge-
loof voortdurend wordt beledigd?

* Vader, is uw Mis een bloedig offer?

- U vergist zich!

* Ja, ik bedoel: het Offer van Jezus is
onbloedig, maar uw deelnemen aan
het gehele Lijden, is dat bloedig? Of
vergis ik mij?

- Nu ja, deze keer vergist u zich niet. 1k
persoonlijk meen, dat u misschien ge-
lijk kunt hebben.

* Wie wist u het bloed af, tijdens de H.
Mis?

- Niemand.

* Vader, zeg mij, waarom lijdt u zo erg
tijdens de H. Consecratie?

- Omdat zich juist dan een nieuwe won-
derbare vernietiging en schepping vol-
trekt.

* Mijn Vader, waarom weende u aan het
altaar en wat betekenen die woorden,
die u tijdens de opheffing van de H.
Gedaanten uitspreekt? Ik wil het niet
weten uit nieuwsgierigheid, maar om-
dat ik ze graag met u zou willen her-
halen.

- Men kan de geheimenissen van de Ko-
ning der koningen niet herhalen, zon-
der ze te ontwijden. U vraagt, waarom
ik weende. Ik zou werkelijk niet
slechts traantjes, maar ganse stromen
van tranen willen vergieten. Denk
toch aan het verschrikkelijk Geheim!

* Vader, lijdt u ook tijdens de H. Mis
wegens de bitterheid van de gal?

- Ja, en heel dikwijls.

* Vader, hoe kunt u het vithouden aan
het altaar?

- Zoals Jezus het vithield aan het kruis.

* Bent u op het altaar aan het kruis gena-
geld, zoals Jezus op Calvarig?

- Hoe komt u op die vraag?

* Hoe kunt u het uithouden?

- Zoals Jezus het op Calvarié uitgehou-
den heeft.

* Vader, hebben de beulen het kruis
omgekeerd om de nagels vast te zet-
ten?

- Ja, dat hebben ze gedaan.

* Zetten ze ook bij u de nagels vast?

- En of.

* Keren ze ook bij u het kruis om?

- Zeker, maakt u zich geen zorgen!

* Vader, herhaalt u ook de zeven woor-
den van Jezus aan het kruis?

- Ja, al ben ik daartoe onwaardig.

* En tegen wie zegt u: “Vrouw, ziedaar
Uw zoon?”

- Ik zeg tot Haar: “Ziedaar de kinderen
van Uw Kind”.

* Voelt u ook de dorst en de verlaten-
heid van Jezus?

- Ja, na de Consecratie. Gewoonlijk tot
aan de H. Communie.

* U hebt mij gezegd, dat u zich schaamt
te zeggen: “Tevergeefs heb Ik naar ie-
mand gezocht, die Mij zou troosten”,
waarom?
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- Vergeleken met wat Jezus geleden
heeft, verbleekt ons lijden, omdat wij
schuldig zijn.

* Voor wie schaamt u zich?

- Voor God en mijn geweten.

* Wat is de Heilige Communie?

- Louter barmhartigheid. Totale vereni-
ging. U zou Jezus moeten vragen of
Hij u dat ook wil laten voelen.

* Wat doet Jezus bij de Heilige Commu-
nie?

- Hij verheugt zich in zijn schepsel.

* Wat moeten wij voor u tijdens de H.
Communie aan de Heiland vragen?

- Dat ook ik een tweede Jezus mag zijn,
geheel Jezus, altijd Jezus.

* Lijdt u ook tijdens de H. Communie?

- Dat is het hoogtepunt.

* Zetten uw smarten zich voort na de H.
Communie?

- Ja, maar dat is lijden van liefde.

* In deze vereniging, troost u de Heiland
dan niet?

- Toch wel, maar daarom houdt men niet
op, aan het kruis te zijn!

* Op wie wierp de stervende Heiland
zijn laatste blik?

- Op zijn Moeder.

* En waarop vestigt zich uw blik?

- Op de broeders in ballingschap.

* Sterft u ook onder de H. Mis?

- Ja, maar op mystieke wijze.

* Sterft u van overgrote liefde, of van
overmaat van smart?

- Van beide, maar meer van de liefde.

* Als u bij de H. Communie sterft, bent
u niet meer op het altaar; of toch?

- Ook de dode Heiland was op Calvarié.

* Vader, u hebt gezegd, dat in de H.
Communie het Offer sterft. In wiens
armen wordt u dan gelegd?

- In de armen van de H. Franciscus.

* Vader, hoezeer bemint u Jezus?

- Met oneindig verlangen, maar in wer-
kelijkheid, ach, ik zou willen zeggen
dat de liefde gelijk nul is, en daarover
schaam ik mij.

* Vader, waarom weent u bij de woor-
den van het Laatste Evangelie: “En
wij hebben zijn Heerlijkheid aan-
schouwd, de Heerlijkheid van de Een-
geborene van de Vader, vol van Ge-
nade en Waarheid?

- Schijnt het u toe, dat het maar weinig
is7 Als de apostelen met hun lichame-
lijke ogen zo’n grote Heerlijkheid ge-
zien hebben, hoe groot zal dan de
Heerlijkheid wel zijn, die wij in Jezus
zullen zien, als Hij ons in de Hemel
zichzelf openbaart?

* Wat zal onze vereniging met Jezus in
de hemel zijn?

- Ziet! ... De Eucharistie schenkt ons
daarvan een voorsmaak.

* Is de Moeder Gods bij uw Mis ook te-
genwoordig?

- Ja, gelooft u dat de Moeder zich niet
bekommmert om haar Kind?

* Zijn bij de H. Mis ook de engelen aan-
wezig?

- Hele scharen!

* Wat doen zi1j?

- Zij aanbidden en beminnen.

* Vader, wie staat het dichtste bij uw al-
taar?

- De gehele Hemel.

* Zou u meer dan één Mis per dag wil-
fen vieren?

- Als het in mijn macht lag, zou ik het
altaar nooit verlaten.

* U hebt mij gezegd, dat u het altaar met
u draagt ...

- Ja, want zo wordt het woord van de
Apostel vervuld: “Want ik draag de
wonde-tekenen van de Heer Jezus™.
Met Christus ben ik aan het kruis ge-
slagen! ““ Ik tuchtig mijn lichaam en
maak het mij onderdanig”.

* Dus het klopt als ik zeg: midden onder
ons wandelt de gekruisigde Jezus!

- ... (Hierop gaf pater Pio geen ant-
woord.)

* Vader, gedenkt u mij tijdens de Mis?

- Onder de H. Mis is er ‘n voortdurend
gedenken, van het begin tot het eind.

* En Vader, de Heer, bemint Hij het Of-
fer?

- Ja, want door het Offer heeft Hij de
wereld nieuw gemaakt.

* Hoe verheerlijkt de H. Mis God?

- Op oneindige wijze.

* Wat moeten wij doen tijdens de H.
Mis?

- Mede-lijden en liethebben.

* Vader, hoe moeten wij de H. Mis bij-
wonen?

- Zoals de Allerheiligste Maagd en de
heilige Vrouwen. Zoals Johannes bij
het heilig Avondmaal en bij het bloe-
dig Kruisoffer.

* Vader, welke weldaden worden ons
deel, als we de H. Mis meevieren?

- Die zijn niet op te sommen. In de he-
mel zult ge ze gewaar worden. Wek
gedurende de H. Mis uw geloof op en
overweeg de draagwijdte van dit god-
delijk Zoenoffer.

Uitgegeven door Amold Guillet
Vicenza 14 juni 1974,

NAAR HET VOLK

GEKEERD

CELEBREREN?

door Jan A.A. van der Wulp

Nimmer versus populum

B Het is met zekerheid bewezen,
dat er nimmer, noch in de kerken van
het Oosten, noch in die van het Westen,
een celebratie van de Mis versus pdpu-
lum, datis ‘gekeerd naar het volk’, heeft
bestaan. Het is onjuist, dat men met de
celebratie gekeerd naar het volk, een ge-
bruik van de jonge Kerk doet herleven.

B De alleroudste gewoonte is die
van het gebed gekeerd naar de Heer,
naar het Oosten, genoemd Ad Domi-
num. Dit gebruik, om te bidden gekeerd
naar de opkomende zon, symbool van
de godheid, bestond ook bij andere reli-
gies, zoals bij de oude Joden en de Ro-
meinen (men leze Vitrdvius).

B De gedachte van een gekeerd zijn
naar elkaar van priester en volk stamt
van Maarten Luther (16de eeuw). Véor
Maarten Luther vindt men nergens -
niet in geschreven teksten, niet op voor-
werpen, niet in de architectuur, niet
door oudheidkundige opgravingen -
enige verwijzing, welke dan ook, naar
de gedachte, dat de priester tijdens de
Mis gekeerd naar het volk, gekeerd naar
de gemeenschap, zou celebreren.

Het Laatste Avondmaal en daarna

B De middeleeuwse en latere voor-
stellingen van het Laatste Avondmaal -
zoals Luther die voor ogen had - waar-
bij Jezus en de leerlingen zijn gezeten
aan een lange rechte tafel, Jezus in het
midden van de lange zijde, met één
groep apostelen links van Hem, en de
andere groep apostelen rechts van Je-
zus, zijn historisch onjuist.

B In de oude tijden bevond de ere-
plaats, zoals die door Jezus bij het Laat-
ste Avondmaal werd ingenomen, zich
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op de rechterhoek - in cornu dextro - van
een halve ringvormige tafel. Men den-
ke aan een grote ringvormige tafel wel-
ke langs een middellijn is doorgesneden.
De tweede belangrijkste persoon zat op
de er tegenover gelegen linkerhoek van
die halfringvormige tafel. Vloermozaie-
ken in oude basilicken (Ravenna) tonen
deze opstelling.

m Werd de tafel gebruikt om er aan
te eten, dan had de bediening plaats
langs de holle zijde van het halfrond. Na
de gewone maaltijd, of - op de eerste
Witte Donderdag - na de maaltijd van
het Joodse Pasen, werd diezelfde tafel
gebruikt voor de sacramentele viering
van de instelling van de Heilige Mis.

B Waren de allereerste christenen
tijdens het liefdesmaal (agapé) gezeten
aan dergelijke halfronde tafels, na de
liefdesmaaltijd stond men op voor de
viering van de Eucharistie en stelde men
zich in een halve cirkel op achter de
priester aan het altaar, zoals de Didascé-
lia - een instructie voor de christenen,
gedateerd 2de of 3de eeuw - nadrukke-
lijk voorschrijven, daarbij eisend, dat
men - priester plus gelovigen - zich
nauwkeurig naar het Oosten zou richten.

B Sint Jan van Damascus (gestor-
ven in 749) schrijft, dat de Wederkomst
van de Mensenzoon wordt verwacht
vanuit het Qosten, omdat Hij bij Zijn
Hemelvaart naar het Oosten is opgeste-
gen, en dat Hij daarom, gekeerd naar het
QOosten, wordt aanbeden.

De oriéntatie van de kerkgebouwen

B Niet alle oude kerken waren strict
ge-oost, dat is met de absis op het Oos-
ten en de ingang op het Westen. Er wa-
ren kerken, die de absis naar het Westen
gekeerd hadden en de ingang op het
Oosten. In die oude kerken heeft het de
schijn, dat de priester gekeerd naar het
volk bad. Toch keerde 66k in deze laat-
ste kerken het volk, dat vooral in de zij-
beuken stond en niet in het schip, zich
om te bidden mer de priester naar het
Oosten (naar de ingang van de kerk),
zodat ook daar nier van een celebratie
versus pdpulum kan worden gesproken.

W Bovendien was in die oude tijden
in die oude basilieken - en ook in de ba-
silicken met ingang op het Westen - het
centraal in de ruimte van het schip van
de kerk geplaatste altaar, overhuifd met

een baldakijn, en aan het oog onttrokken
door gordijnen. Oogcontact tussen
priester en gelovigen was daardoor ge-
heel onmogelijk, hoe de kerk ook was
gebouwd.

W Vanaf het begin van de 5de eeuw
wordt het echter gewoonte om de absis
van alle nieuwe kerken op het Oosten te
plaatsen en de ingang op het Westen.
Priester en volk keren zich dan tijdens
de vieringen altijd tesamen naar het Qos-
ten. Het altaar schuift in de loop der eeu-
wen op vanuit het midden van het schip
in de richting van de absis, nog later zelfs
tot in de absis. Het baldakijn en de gor-
dijnen rondom het altaar werden nog tot
diep in de Middelecuwen in vele kerken
gevonden.

Conclusie

B Voor niet-deskundigen in de litur-
gische oudheidkunde heeft het er de
schijn van, dat er een celebratic versus
populum bestond in die oude basilieken,
die gebouwd waren met absis op het
Westen en ingang op het Oosten. De
ware deskundige weet echter wel beter:
zulk een celebratie heeft nimmer, in
geen enkele kerk der christenheid, waar
dan ook, noch in het Qosten, noch in het
Westen, bestaan. Het is in navolging van
het protestantse gedachtengoed van
Maarten Luther (16de eeuw), dat na het
Tweede Vaticaans Concilie (1963-
1965) deze vorm van celebreren in ka-
tholieke kerken is ingevoerd. Het hele
begrip celebratie versus pdpulum is -
gezien vanuit de traditie - voor katho-
lieken en orthodoxen een vals begrip!

® Want beslissend voor de stand van
de priester aan het altaar is het offerka-
rakter van de Heilige Mis, dat in het ver-
borgene wordt verwerkelijkt door het
verrichten van de sacramentele hande-
lingen. De offeraar - de priester - keert
zich vanzelfsprekend naar Degene, aan
wie het offer wordt gebracht en opgedra-
gen.

W Dit is ook de traditie, die sinds
mensenheugenis in alle godsdiensten,
die offers kennen, bestaat. Ook de Jood-
se priester van het Oude Testament
stond aan het altaar gekeerd nddr de Al-
lerhoogste. En de heidense priesters van
de talrijke afgodendiensten namen nooit
en nimmer een andere positie in. Het is
een universele menselijke ervaring, dat
- als men een of meerdere hogere we-

zens erkent - men bij het brengen van
offers daaraan - bloedige of onbloedige,
menselijke of dierlijke - zich keert nddr
dat hogere wezen.

B Daarom staan tijdens de Heilige
Mis 66k de katholieke en de orthodoxe
priester in beginsel v66r het altaar, ge-
keerd ad Déminum, gewend naar de
Heer, met de gelovigen, in dezelfde rich-
ting blikkend, achter zich. Vasthouden
aan dit beginsel belet evenwel nier, dat
er, door de offerende priester, ook enke-
le woorden worden gesproken, of enke-
le lezingen worden voorgedragen, ge-
keerd naar de gelovigen, omdat het be-
ginsel van de juiste stand daardoor niet
wordt aangetast.

De kerken in onze streken

B In de kerken in onze streken, die
correct zijn ge-oost, dus met absis op het
Oosten en ingang op het Westen, en
waar het tabernakel zich in de absis be-
vindt, kan de gezamenlijke stand van
priester en gelovigen ad Déminum op
gelukkige wijze worden gerealiseerd.
Immers gekeerd naar het Qosten, staat
men tevens gekeerd naar het tabernakel.
Blikkend naar de stralen van de opko-
mende zon, ziet men tegelijkertijd naar
de geslachtofferde Heer in de Heilige
Hostie.

m Kerken, waarvan de lengte-as wel
Oost-West loopt, maar die de absis op
het Westen hebben en de ingang op het
Qosten, zijn niet correct ge-oost. Als
daar het tabernakel in de absis is ge-
plaatst, is het het beste, dat priester en
volk bidden gekeerd naar absis en taber-
nakel. Gewoonlijk is dit ook de oude
gewoonte in die kerken, hetgeen men
meestal aan de oorspronkelijke plaatsing
van het kerkelijk meibilair kan aflezen.

B Voor kerken met de lengte-as in
een willekeurige richting, die het taber-
nakel in de absis hebben, geldt eveneens,
dat priester en volk het beste kunnen bid-
den tesamen gekeerd naar absis en taber-
nakel. Gewoonlijk is dit ook in die ker-
ken de oude gewoonte, hetgeen men -
als byj de andere soort kerken - aan de
plaatsing van hetkerkelijk meubilair kan
aflezen.

B Men zie o.a.: Mgr. Klaus Gamber, Tour-
nées vers le Signeur! (Zum Herrn hin!), Editions
Saint-Madeleine, F 84330 Le Barroux, 1993,
ISBN 2-906972-12-6.
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BEDEVAART VAN DE PRIESTERBROEDERSCHAP ST. PIUS X
21/22 augustus 1997
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1 - LOKATIES WAAR DE BEDEVAART WORDT GEHOUDEN

- (A): Vlak bij het pension “FLORESTA”, een mooi en uitgestrekt terrein voor ceremonies en conferenties.

- (B): De kapel van de Priesterbroederschap St. Pius X voor de stille missen en, eventueel voor groepen
pelgrims, na 22 augustus.

- (C): Het Heiligdom (esplanade), dicht bij het kapelletje van de Verschijningen.

- (D): Residencial Santo Amaro.

2 - PROGRAMMA VAN DE BEDEVAART
Aankomst van de pelgrims in de avond van de 20ste.
-21AUGUSTUS:
- 9.00 uur: H. Mis, opgedragen door één van onze bisschoppen. Preek in het Duits.
- 11.00 uur: Conferentie: “Geschiedenis van de Verschijningen - O.L.Vrouw van de Rozenkrans” (Conferen
tiezaal: Frans, Engels. Terrein: Duits, Spaans)
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- 15.00 uur: Kruisweg

- 15.30 uur: Conferentie: “Fatima en het Onbevlekt Hart van Maria’ (Conferentiezaal: Duits, Spaans. Ter

rein: Frans, Engels)

- 17.30 uur: H. Mis, opgedragen door één van onze bisschoppen. Preek in het Spaans.
- 22.00 uur: Uitstelling van het Allerheiligste. Nachtelijke aanbidding (De priesters verzorgen het rozen
kransgebed, meditaties, ...)

-22 AUGUSTUS:

- 8.00 uur: Terugplaatsing van het Allerheiligste - H. Mis, opgedragen door één van onze bisschoppen.

Preek in het Engels.

-10.30 uur: PONTIFICALE H. MIS, gecelebreerd door Z.E. Mgr. Fellay. Preek in het Frans (en misschien

in andere talen).

Acte van Toewijding van Rusland aan het Onbevlekt Hart van Maria.

- 15.00 uur: Processie naar het Heiligdom. Rozenhoedje, gezangen, ..

- 17.00 uur: Conferentie: “Fatima en het geloof - Hedendaagse afwijking, het derde geheim” (Conferentie
zaal: Frans, Engels. Terrein: Duits, Spaans)

- 18.30 uur: Lof.

Einde van de Bedevaart

N.B. De stille Missen worden opgedragen in de priorij van Fatima. 5 Altaren voorzien. Missen van 6.00 vur tot 8.00 uur.

- Buiten de logeergelegenheden in de hotels en pensions zal er ook een kampeerterrein beschikbaar zijn.

- Aanbevolen adres voor de aankoop van religieuze artikelen (“E” op de plattegrond): Centro Commercial de Fatima (hij helpt bij
de bedevaart), Route de Leiria ( Parkeerplaats voor de bussen).

- Eventueel zullen er activiteiten zijn voor de kinderen (tijdens de conferenties, ...).

- Er zal een boekje van de bedevaart worden uitgegeven.

- Het is wenselijk dat de priesters hun kelkzakje meebrengen en, zo mogelijk, hun albe.

CHRIS DE KAARS

Abonnees van het Dagblad De Lim-
burger schrokken op 22 oktober 1996 op
van het belangrijkste artikel op de voor-
pagina, waar de vijf kolommen brede
kop uitschreeuwde: STRIP BISDOM
SCHOKT PRIESTERS. Wat is er aan de
hand? Het bisdom Roermond heeft iets
nieuws uitgedacht voor de catechese
voor kinderen van groep 7 van de basis-
school. Het betreft het stripverhaal Chris
de Kaars en het verhaal van brood en
wijn, geschreven door de Duitse cate-
cheet Werner Kiistenmacher (diocees
Augsburg) en vertaald door de Dienst
Katechese en Vorming van het diocees
Roermond. Enkele tientallen, voorna-
melijk jonge, pastoors reageerden ge-
schokt op de inhoud van dit stripboek.

Zij vinden het veel te kinderachtig en
niet eerbiedig genoeg. Dit laatste is een
understatement. Met het eerste zijn we
het eens.

In een tijd waarin men het nodig oor-
deelt kinderen al heel jong van alles wat
met sexualiteit te maken heeft op de
hoogte te brengen (wat kan een zo jong
kind daar eigenlijk mee?) presenteert
men een catecheseboekje op een niveau
dat zo laag is dat je zou denken dat men
de kinderen van groep 7 van de basis-
school voor achterlijk houdt. Het “niet
eerbiedig genoeg’” vervangen wij liever
door “heiligschennend”, want het is een
walgelijke bespotting van Jezus Chris-
tus.

door F.M.

Het “project” (om maar in modern
jargon te blijven) Chris de kaars en het
verhaal van brood en wijn is een “eigen-
tijds” stripboek met een cassette met
liedjes, geschreven door permanent dia-
ken Sars. Om het nieuwe catechetisch
beleid handen en voeten te geven en “het
veld” bij de vitvoering ervan actief te on-
dersteunen heeft de dienst catechese van
het bisdom m.i.v. 1 september 1996 een
nieuwe stafmedewerker in dienst geno-
men, die de naam draagt van John Marx.
Nomen est omen?

Chris de kaars is een soort vrolijk
glimlachende paaskaars met een grote
neus en de vlam als haardos, die in het
verhaal de rol van verteller vervult, daar-
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bij geholpen door een vogeltje en een
muis. Jezus wandelt door de strip als een
welgedane, zij het wat morsige grapjas
met een buitengewoon, dikke neus. Bij
het deel over wijn ziet men Jezus in ern-
stig beschonken toestand languit op de
grond liggen met een omgevallen fles
wijn naast Zich, waarvan de inhoud ten
dele op de vloer is gelopen. De muis zit
naast Hem en kijkt met grote ogen ver-
wonderd toe. En wat zou je anders ver-
wachten: er zijn bij het bisdom al tien-
tallen grote bestellingen binnen! Ook De
Sleutel, het Roermondse bisdomblad,
stak danig de loftrompet over dit on-
waardige boek.

Op bladzijde 7 licht De Limburger
de zaak nog wat nader toe. De teneur van
het artikel blijkt al vit de kop, want die
deelt ons mee: Catechese niet meer al-
leen voor “hoogkatholieken”. Wat zijn
dat, “hoogkatholieken”? Wij kennen
deze soort niet. De ondertitel luidde:
Minder geloofswaarheden waar niet aan
te tornen valt. Meer ruimte voor discus-
sie. Dat is de nieuwe catechetische koers
van het bisdom. Minder geloofswaar-
heid en meer discussie? Gaat het bisdom
Roermond de waarheden van het geloof
ter discussie stellen? Wat is dat voor
minderwaardige onzin?

De directeur van de Dienst Kateche-
se en Vorming van het bisdom Roer-
mond verduidelijkt het nieuwe diocesa-
ne beleid voor de geloofsoverdracht als
volgt: «Je kunt mensen niet meer besto-
ken met allerlei catechismussen en leren.
Je kunt alleen zeggen: als je wil weten
wat het christelijk geloof kan betekenen
voor mensen in deze tijd, loop dan eens
een stukje mee». Van
der Vloet vervolgt:
«We willen een andere
kant op. Er bestaat veel
meer religiositeit dan
vaak wordt veronder-
steld. Kijk maar naar
New Age. We willen
die religiositeit niet
wegduwen en zeggen:
“dit is niet katholiek”,
maar de discussie aan-
gaan. Waarbij wij van
onze kant zullen vertel-
len dat wij ook een weg
hebben: de weg van Je-
zus. Bn dat die weg hen
mogelijk iets te bieden
heeft».

Hoezo discussie aangaan? Discussie
aangaan wil zeggen dialoog voeren. Een
dialoog kan slechts worden gevoerd als
men de waarheid loslaat en verlaat en
afdaalt naar het niveau van de dwaling
van de dialoogpartner, in dit geval dus
een aanhanger van de dwaling die New
Age heet. Maar een katholieke christen
kan helemaal geen dialoog in deze zin
voeren. Een katholiek kan slechts mis-
sioneren en de dwaling hoogstens dul-
den om de gesprekspartner niet van zich
af te stoten zo lang deze nog niet tot de
waarheid is bekeerd. Wij horen deze
slechte onzin wel vaker: “In dialoog sa-
men zoeken naar de waarheid”. Waar-
om wil men tegenwoordig toch zo graag
dat wij in dialoog gaan met aanhangers
van dwaalleren om samen naar de waar-
heid te zoeken? Wij hoeven niet te zoe-
ken, wij bezitten de waarheid al! Het is
niet meer dan de plicht van de katholie-
ke christen om van de waarheid te getui-
gen. Waar is het bisdom Roermond in ‘s
hemelsnaam mee bezig?

Van der Vloet durtt te zeggen dat wij
“00k”(!) een weg hebben. Hoezo “ook™?
Even slecht of goed als alle andere we-
gen? Naast en evenwaardig aan bijvoor-
beeld New Age? En die weg van ons zou
hen “mogelijk iets” te bieden hebben?
Heeft Jezus Christus de mensheid dus
“mogelijk” iets te bieden, maar mis-
schien ook niet? Wat is dat voor duivel-
se nonsens? Onze Heer Jezus Christus
zegt: «Ik ben de weg, de waarheid en het
leven; niemand komt tot de Vader dan
door Mij»! (Joh. 14, 6). Hij zegt ook: «Ik
ben de deur der schapen. Alle anderen,
die Mij vooraf zijn gegaan waren dieven
enrovers... (...)... De dief komt alleen om

te stelen, te slachten en te verderven; Ik
ben gekomen, opdat ze het leven en
overvloed hebben».

Het stripboek Chris de kaars en het
verhaal van brood en wijn, dat niet an-
ders dan gemaakt kan zijn door lieden
die niet meer geloven in de Werkelijke
Tegenwoordigheid van Christus onder
de gedaanten van brood en wijn, is ge-
publiceerd in het kader van de bisschop-
pelijke nota over catechesatie, die de
tweede is in een reeks van drie nota’s.
Eerder in 1996 haalde de nota over wat
mgr. Wiertz noemt de “revitalisering”
van de parochies uitgebreid de pers. In
die nota kondigde mgr. Wierts de slui-
ting aan van 210 van zijn nu nog 360 pa-
rochies tellende bisdom, en dat binnen
een tijdsbestek van minimaal 5, maxi-
maal 10 jaar vanaf 1996. De eerste nota
laat het bisdom Roermond afbranden, de
tweede poogt de kachel aan te maken
met Jezus Christus. Er staat ons nog een
derde nota te wachten, die zal gaan over
evangelisatic. Als het hier besproken
stripboek daar een voorproefje van was,
dan houden wij ons hart vast. (Inmiddels
zijn er berichten in de publicksmedia
verschenen, dat ook mgr. Muskens on-
geveer 84 van de 168 parochies in het
bisdom Breda in dezelfde periode wil
sluiten, en dat mgr. Van Luyn in Rotter-
dam hetzelfde van plan is, nl. de helft
van de bestaande parochies op non-ac-
tief stellen binnen 10 jaar.)

De betreffende mensen willen wij
een waarschuwend woord laten horen,
dat wij uit de H. Schrift putten: «Want
als de zondaars slechts korte tijd met rust
worden gelaten, en dadelijk hun straf
krijgen, dan is dat een bewijs
van grote genade. Bij de ande-
re volken toch wacht de Heer
geduldig, en Hij straft hen eerst
dan, wanneer ze de volle maat
van hun zonden hebben be-
reikt». (2 Macc. 6, 13-14)

«Gij echter, geliefden,
weest de woorden indachtig,
die door de apostelen van Onze
Heer Jezus Christus zijn voor-
speld, want ze hebben u ge-
zegd: “Op het einde der tijden
zullen er spotters opstaan, die
leven naar hun eigen goddelo-
ze lusten”. En dit zijn zij, die
scheuring verwekken, profa-
nen, die de Geest niet bezit-
ten». (Jud. 17-19).
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uit het gelijknamige boek van mgr. M. Lefebvre

Hoofdstuk XXVIII

De Godsdienstvrijheid
van Vaticanum II

Volgens Vaticanum II zou de men-
selijke persoon krachtens zijn waardig-
heid het recht hebben om zowel privé als
in het openbaar om het even welke gods-
dienst te belijden, behalve als daardoor
de rust zou worden verstoord of de open-
bare zedelijkheid zou worden aangetast'.
U zult wel willen toegeven dat de open-
bare zedelijkheid van de door het conci-
lie aangeprezen “pluralistische” staat
voor die vrijheid niet erg hinderlijk is,
en ook dat de vergevorderde verrotting
van de Jiberale maatschappij het recht op
partnervrijheid niet zou beperken, als dat
in naam van de menselijke waardigheid
werd afgekondigd zowel voor onge-
trouwd als getrouwd samenlevende pa-
ren!

Gij, moslims, bidt dus maar gerust
midden op onze straten. Bouwt uw mos-
keeén en minaretten maar naast de to-
rens van onze kerken. De Kerk van Va-
ticanum IT legt er de nadruk op dat men
u dat niet mag beletten, evenmin als u,
boeddhisten en hindoes ...

In ruil daarvoor, in naam van de vrij-
heid die wij u bij ons toestaan, vragen

wij, katholieken, u om godsdienstvrij-
heid in uw landen... Op gezag van een
beginsel dat door een zo plechtige gods-
dienstige vergadering is afgekondigd en
reeds is erkend door de Uno en de Vrij-
metselarij zullen wij onze godsdienstige
rechten ook tegenover communistische
regimes kunnen verdedigen ... Die op-
merking maakte paus Johannes Paulus
II trouwens op de audiéntie die hij me
op 18 nov. 1978 toestond. Hij zei tegen
me: “Weet u, in Polen hebben wij tegen
het communisme heel goed gebruik kun-
nen maken van de godsdienstvrijheid!”
Ik had hem wel willen antwoorden: “Ja,
als argument “ad hominem™ misschien,
immers de communistische regimes
hebben de vrijheid van godsdienst in hun
grondwetten staan®, maar niet als dog-
matisch beginsel van de katholieke
Kerk!”

I: De Vrijheid van
Godsdienst en de
Waarheid

Dat antwoord had pater Garrigou-
Lagrange tenminste al van tevoren ge-
geven:

“Wij kunnen (...) van de vrijheid van
godsdienst een argument “ad hominem”
maken tegenover hen die de vrijheid van
godsdienst wel verkondigen, maar de

Kerk vervolgen (lekenstaten met socia-
listische neigingen) of haar eredienst
rechistreeks of onrechtstreeks beletten
(communistische en islamitische staten,
enz.). Dat argument “ad hominem” is
rechtmatig. De Kerk wijst het niet af. Ze
maakt er gebruik van om haar recht op
vrijheid doeltreffend te verdedigen.
Maar daar volgt niet uit dat de vrijheid
van godsdienst door katholieken zonder
meer kan worden aanvaard als begin-
sel. Want de godsdienstvrijheid zonder
meer is absurd en goddeloos. Waarheid
en dwaling kunnen immers niet dezelfde

rechten hebben ™.

Ik herhaal graag: alleen de waarheid
heeft rechten, de dwaling heeft er geen,
dat is de leer van de Kerk:

“Het recht”, schrijft Leo XIII, “is
een morele kwaliteit en (zoals wij al ge-
zegd hebben en niet genoeg kunnen her-
halen) het zou absurd zijn te menen dat
die zonder meer, zonder te onderschei-
den of te oordelen, zowel aan de waar-
heid zou toekomen als aan de leugen,
zowel aan het goede als aan het kwade.
Het ware en het goede behoren in de
staat vrij, maar met overleg, gepropa-
geerd te worden, opdat steeds meer
mensen er hun voordeel mee kunnen
doen. Maar leugenachtige doctrines zijn
een allernoodlottigste pest voor de geest
(...) Terecht is de zorg van het openbaar
gezag er op gericht ze te beteugelen, om
z0 te beletten dat het kwaad om zich
heen grijpt en de maatschappij naar de

ondergang voert™.

In dat licht bezien is ‘t duidelijk dat
verkeerde doctrines en uitingen van
godsdienst op zichzelf beschouwd geen
enkel recht op vrije uiting en propagan-
da kunnen doen gelden. Om die waar-
heid als een koe te omzeilen heeft men
op het concilie aangevoerd dat waarheid
of dwaling strikt genomen geen enkel
recht hebben: persénen hebben rechten,
zij zijn “rechtssubjecten”. Zo trachtte
men het probleem te verdraaien. Door
het op een puur subjectief niveau te
brengen hoopte men de waarheid buiten
beschouwing te kunnen laten! Maar die
poging moest schipbreuk lijden, zoals ik
u zal laten zien door mij te verplaatsen
in de problematiek van het concilie.

Als de vrijheid van godsdienst geba-
seerd wordt op het subjectieve niveau
van het “rechtssubject”, dan geldt zowel
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voor de aanhangers van de ware gods-
dienst als voor hen die in dwaling verke-
ren hetzelfde recht. Is zo’n recht denk-
baar? Waarop baseert het concilie dat
recht?

De Rechten van
het Geweten?

Bij het begin van het Concilie wil-
den sommigen de godsdienstvrijheid
baseren op de rechten van het geweten:
“De vrijheid van godsdienst zou maar
een leeg woord zijn, als de mensen de
voorschriften van hun geweten niet kon-
den omzetten in uitwendige en openba-
re daden”, verklaarde Mgr. De Smedt in
zijn inleidende rede (Documentation
Catholique, 5 januvari 1964, kol. 74-75).
Het argument was het volgende: ieder-
een is verplicht zijn geweten te volgen,
want dat is de directe richtlijn voor ie-
ders handelen. En dat geldt niet alleen
voor een juist, maar ook voor een ono-
verwinnelijk dwalend geweten, in het
bijzonder voor dat van veel aanhangers
van valse godsdiensten. Deze zijn ver-
plicht hun geweten te volgen en moeten
dus vrij gelaten worden om hun religie
te belijden en na te volgen en hun ere-
dienst uit te oefenen.

De dwaasheid van die redenering
werd al spoedig aan het licht gebracht
en men moest het wel over een andere
boeg gooien. Inderdaad, de onoverwin-
nelijke en dus niet schuldige dwaling
ontslaat wel van alle morele schuld,
maar maakt de handeling niet goed® en
geeft de persoon die ze verricht geen
enkel recht! Het recht kan alleen maar
berusten op de objectieve norm van de
wet, op de eerste plaats de goddelijke,
die in het bijzonder de wijze regelt waar-
op God door de mensen gegerd wil wor-
den.

De Waardigheid van de
Menselijke Persoon

Toen het geweten geen voldoende
objectieve basis leverde, meende men er
een te vinden in de waardigheid van de
menselijke persoon. “Het Vaticaanse
Concilie verklaart (...) dat het recht op
godsdienstvrijheid berust op de waardig-
heid zelf van de menselijke per-
soon”(DH2). Die waardigheid bestaat
daarin dat de mens, een wezen met ver-
stand en vrije wil, van nature gericht is

op het kennen van God, iets waartoe hij
niet in staat is, als men hem daartoe niet
de vrijheid laat’.

Het argument is dit: De mens is vrij,
dus men moet hem vrij laten, of: de mens
heeft een vrije wil, dus hij heeft het recht
om vrij te handelen.

U herkent het absurde beginsel van
alle liberalisme, zoals kardinaal Billot
het noemt. We hebben hier te maken met
een sofisme, want de vrije wil behoort
tot het domein van het zijn, de zedelijke
vrijheid en de vrijheid om te handelen
behoren tot het domein van het hande-
len. Wat Piet van nature is, is iets anders
dan wat hij wordt (goed of slecht, levend
in de waarheid of in de dwaling) door
zijn handelingen. De menselijke waar-
digheid is vanuit de wortel wel zeker van
intelligente aard, in staat tot consequen-
te persoonlijke keuzen maar zijn uitein-
delijke waardigheid bestaat it het in zijn
handelen gehecht zijn aan het ware en
goede. Door die uiteindelijke waardig-
heid verdient de mens de morele vrijheid
(het recht om te handelen) en de vrijheid
van handelen (het recht dat het handelen
hem niet belet wordt). Maar voor zover
de mens instemt met de dwaling of zich
hecht aan het kwade, verliest hij zijn vit-
eindelijke waardigheid of verkrijgt hij ze
niet en kan men er niets meer op base-
ren!

Dat heeft Leo XIIT in twee door Va-
ticanum IT verborgen gehouden teksten
prachtig uiteengezet. Sprekend over de
valse moderne vrijheden schrijft Leo
XIII in “Immortale Dei”:

“Als het verstand zich hecht aan ver-
keerde opvattingen, als de wil het kwade
kiest en er zich aan hecht, dan bereikt
geen van beiden de volmaaktheid, dan
verliezen beiden hun aangeboren waar-
digheid en ontaarden ze. Men mag dus
niet voor de dag komen met wat met
deugd en waarheid in strijd is en mag
het niet aan de mensen vertonen. Veel
minder nog mag die zedeloosheid door
wettelijke maatregelen worden be-
schermd ™,

En in “Libertas” preciseert dezelfde
paus, waarin de ware godsdienstvrijheid
bestaat en waarop die gebaseerd moet
zijn:

“Een andere vrijheid, die ook luid-
keels verkondigd wordt, is de zo geheten

gewetensvrijheid. Als men daaronder
verstaat dat iedereen, wie het ook is,
naar eigen goeddunken God kan dienen
of niet, dan zijn de boven gegeven argu-
menten voldoende om dat te weerleg-
gen’. Maar men kan het ook verstaan in
die zin dat de burger in de staat het recht
heeft om volgens zijn plichtsbesef Gods
wil te doen en zijn voorschriften te vol-
gen zonder dat wat dan ook hem dat mag
beletten. Die vrijheid, de ware en waar-
dige vrijheid van de kinderen Gods, die
de menselijke persoon zo luisterrijk be-
schermt, is boven alle geweld en dwin-
gelandij verheven. Ze is altijd het voor-
werp geweest van de wensen en de bij-
zondere zorg van de Kerk™".

Bij de echte waardigheid hoort de
echte godsdienstvrijheid; bij de valse
hoort de valse!

Godsdienstvrijheid, een
Algemeen Geldend Recht
op Verdraagzaamheid?

Pater Ph. André-Vincent, die zich
sterk voor de kwestie interesseerde,
schreef mij op zekere dag om me te
waarschuwen. Pas op, zei hij, het conci-
lie eist voor de aanhangers van de valse
godsdiensten niet het “positieve” recht
op om hun godsdienst te belijden, maar
slechts het “negatieve” recht om bij het
waarnemen van hun godsdienstplichten,
in het openbaar of privé, niet op een be-
letsel te stoten. Kortom, Vaticanum 1T
zou de klassieke leer van de verdraag-
zaamheid alleen maar zeer ruim willen
toepassen.

Inderdaad, als een katholieke staat
van oordeel is dat hij de een of andere
valse eredienst moet dulden (b.v. voor
de rust onder de bevolking, voor de sa-
menwerking van allen voor het alge-
meen welzijn of, heel algemeen, om een
groter kwaad te voorkomen of om een
groter goed te verkrijgen), dan kan hij
die eredienst oogluikend toestaan door
er geen dwangmaatregelen tegen te ne-
men. Hij kan de aanhangers zelfs het
burgerlijk recht tockennen om bij het
uitoefenen van hun eredienst niet ge-
stoord te worden. In het laatste geval
gaat het om een puur negatief recht. De
pausen onderstrepen trouwens uitdruk-
kelijk dat de burgerlijke verdraagzaam-
heid de andersdenkenden geen enkel
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“positief” recht verschaft, geen enkel
recht om hun godsdienst te beoefenen,
want zo’n positief recht kan alleen maar
berusten op de waarheid van de gods-
dienst die men voor ogen heeft:

“Als de omstandigheden het verei-
sen, kunnen er uitzonderingen op de re-
gel worden foegestaan om groter onheil
te voorkomen. Maar die uitzonderingen
mogen niet de status van rechten krijgen,
aangezien er geen recht kan bestaan dat
in strijd is met de eeuwige wetten van de
rechtvaardigheid”"’.

“Al kent de Kerk alleen maar rech-
ten toe aan wat waar en eerlijk is, toch
verzet ze zich niet tegen de verdraagza-
me houding die de overheid, om een gro-
ter kwaad te vermijden of om een groter
goed te verkrijgen of te behouden, meent
te moeten aannemen tegenover SOmmi-
ge opvattingen die met de waarheid en
de rechivaardigheid in strijd zijn""°.

“Geen enkele staat, geen enkele sta-
tenbond, welke hun religieuze oriéntatie
ook is, mogen uitdrukkelijk opdracht of
toestemming’® geven om te onderwijzen
of te doen wat in strijd is met de waar-
heid van de godsdienst of met de goede
zeden (...).

Maar een andere fundamenteel ver-
schillende vraag is deze: mag men, ten-
minste in bepaalde omstandigheden, in
een statenbond als norm vastleggen dat
de in een lidstaat in zwang zijnde vrij-
heid van een geloof of godsdienstige le-
venshouding in heel het gebied van de
gemeenschap niet belet wordt door wet-
ten of dwangmaatregelen van de
staat?'”" (De paus antwoordt bevesti-
gend: “ja, in bepaalde omstandigheden
mag zo’n norm worden vastgelegd”.)

Pater Baucher geeft een uitstekende
samenvatting van die leer. Hij schrijft:
“Door verdraagzaambeid af tc kondigen
heeft de wetgever niet de bedoeling om
voor andersdenkenden het recht of de
morele vrijheid te scheppen hun gods-
dienst te beoefenen. Hij wil daardoor al-
leen maar het recht verschaffen om in
het beoefenen van die godsdienst niet te
worden gehinderd. Zonder dat men ooit
het recht heeft om slecht te handelen,
kan men toch het recht hebben om bij
het slechte handelen niet weerhouden te
worden, als een rechtvaardige wet om
gegronde redenen die belemmering ver-
biedt”".

Maar hij voegt er terecht aan toe: het
burgerlijk recht op verdraagzaamheid,

door de wet met het oog op het welzijn
van de een of andere natie in bepaalde
omstandigheden gegarandeerd, is één
ding - het zogenaamd onschendbaar na-
tuurrecht op verdraagzaamheid voor alle
aanhangers van alle godsdiensten, dus
uit principe en in alle omstandigheden,
is iets anders!

Het burgerlijk recht op verdraag-
zaamheid, zelfs al schijnen de omstan-
digheden die het rechtvaardigen tegen-
woordig sterk toe te nemen, blijft niette-
min strikt tot die omstandigheden be-
perkt.

Leo XIII schrijft:

“Het dulden van het kwaad, een der
beginselen van de politieke voorzichtig-
heid, moet strikt beperkt blijven tot de
grenzen van zijn bestaansrecht: het al-
gemeen welzijn. Daarom is verdraag-
zaamheid verboden, als ze schadelijk is
voor het algemeen welzijn, of voor de
staat de oorzaak wordt van een groter
kwaad, want in die omstandigheden ont-
breekt het motief van het algemeen wel-
zijn™’s,

Steunend op de stukken van het
vroegere leergezag zou Vaticanum II
wel veel moeite hebben gehad om een
natuurlijk en algemeen recht op ver-
draagzaamheid te verkondigen. Men
heeft dan ook zorgvuldig het woord
“verdraagzaamheid”, dat veel te negatief
leek, vermeden. Want wat geduld wordt
is altijd iets slechts, en men wilde juist
de positieve waarde van alle godsdien-
sten onderstrepen'”.

Vrijheid van Godsdienst,
een Natuurlijk Recht op
Onschendbaarheid?

Zonder een beroep te doen op de ver-
draagzaamheid heeft het concilie dus
zonder meer een natuurlijk recht op on-
schendbaarheid geformuleerd: het recht
om niet gehinderd te worden bij het be-
oefenen van zijn godsdienst, welke dan
ook.

De slimmigheid of tenminste de ge-
raffineerde methode was duidelijk: daar
men een recht op het beoefenen van om
het even welke godsdienst nict kon vast-
leggen, immers, voor dwaalleren bestaat
zo’n recht niet, vond men na veel hoofd-
brekens de formule van een natuurlijk

recht op alleen maar de onschendbaar-
heid, die zou gelden voor de aanhangers
van alle religies. Zo zouden alle “reli-
gieuze groeperingen” (een eufemis-
tische benaming om het Babel van de
godsdiensten te omsluieren) bij hun
“openbare verering van de hoogste God-
heid” (om welke godheid gaat het in ‘s
hemels naam toch?) van nature “vrij
moeten zijn van elke dwang”. Ook zou-
den ze het recht moeten genieten “om
zonder beletsel hun geloof (welk ge-
loof?) in het openbaar te verkondigen en
mondeling en schriftelijk te uiten”
(DH4).

Kan men zich een grotere verwarring
voorstellen? Alle aanhangers van alle
godsdiensten, van de ware godsdienst en
van de valse, op absoluut gelijke voet
gesteld, zouden hetzelfde natuurrecht
genieten onder voorwendsel dat dat
slechts een “recht op onschendbaarheid”
is. Is zoiets denkbaar?

Het is nogal duidelijk dat aanhangers
van een dwaalleer alleen al daarom op
geen enkel natuurlijk recht op onschend-
baarheid aanspraak kunnen maken. Laat
ik die waarheid met een concreet voor-
beeld verduidelijken:

Als u ooit het openbaar op straat ver-
richtte gebed van een groep moslims zou
willen beletten, of zelfs hun eredienst in
een moskee zou willen verstoren, dan
zou u eventueel tegen de naastenliefde
en zeker tegen de voorzichtigheid zon-
digen, maar u zou die gelovigen hele-
maal geen onrecht aandoen. Er zou hun
op geen enkele manier tekort gedaan
worden, in hun bezit noch in hun rech-
ten op dat bezit'®:

- niet in hun bezit, want hun echt be-
zit is niet, dat ze onbelemmerd hun valse
godsdienst kunnen beoefenen, maar dat
ze eens de ware kunnen belijden;

- noch in hun rechten, want ze heb-
ben er juist recht op “de eredienst van
God te beoefenen zowel in het privé-le-
ven als in het openbaar’?, en dat zonder
enige belemmering. Maar de eredienst
van Allah is niet de eredienst van God!
Want God heeft zelf de eredienst geo-
penbaard waardoor Hij met uitsluiting
van alle andere gegerd wil worden, na-
melijk die van de katholieke gods-

dienst®.

Dat men die gelovigen krachtens de
natuurlijke rechtvaardigheid helemaal
niet tekort doet, als men hun eredienst
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verstoort of belet, komt omdat ze hele-
maal geen natuurlijk recht hebben om
daarbij niet gestoord te worden.

Men zal mij voor de voeten gooien
dat ik “negatief” ben en de positieve
waarden van de dwaalleren niet kan
waarderen. Op die bewering heb ik ge-
antwoord, toen ik in het voorgaande
sprak over “het onderzoek™'.

Men zal mij ook tegenwerpen dat de
fundamentele koers van de zielen van de
aanhangers van dwaalleren zuiver blijft
en dat men dit moet eerbiedigen, eerbie-
digen zelfs de godsdienst waarin die ligt
opgesloten. Ik zou me niet tegen zo’n
godsdienst kunnen verzetten zonder die
zielen groot verdriet te doen, zonder hun
gericht-zijn op God af te breken. Op
grond van haar religieuze dwaling heeft
de betreffende ziel wel geen recht om
haar eredienst te beoefenen, maar omdat
ze als ‘t ware “op God geént” is, daarom
zou ze recht hebben op onschendbaar-
heid bij het beoefenen van die eredienst.
Elke mens zou zo op religieus gebied
een natuurlijk recht op burgerlijke on-
schendbaarheid hebben.

Laten we een ogenblik aannemen dat
elke mens bij het belijden van zijn gods-
dienst van nature oprecht op God is ge-
richt. Dan spreekt het nog helemaal niet
vanzelf dat de plicht om die religie te
eerbiedigen een plicht van natuurlijke
rechtvaardigheid is. Het lijkt mij eerder
dat het alleen maar om een plicht van
naastenliefde gaat! Als dat zo is, dan
geeft die plicht aan de aanhangers van
dwaalleren geen enkel natuurlijk recht
op onschendbaarheid, maar kan hij de
burgerlijke overheid wel op het idee
brengen om hun een burgerlijk recht op
onschendbaarheid toe te staan. Maar zie,
het concilie verkondigt zonder enig be-
wijs dat elke mens een natuurlijk recht
op onschendbaarheid heeft. Mij lijkt
daarentegen dat het belijden van dwaal-
leren geen andere status toelaat dan die
van het gewone burgerlijk recht op on-
schendbaarheid, hetgeen iets heel anders
is!

Wij moeten goed onderscheiden:
enerzijds de deugd van rechtvaardigheid
die aan sommigen hun plichten aanwijst
en aan anderen het daarbij behorende
recht, d.w.z. het vermogen om te eisen -
en anderzijds de deugd van naastenlief-
de, die aan sommigen plichten oplegt,
zeker, maar zonder aan anderen enig
recht toe te kennen.

Is Ieder Mens van Nature
op God Gericht?

Behalve op de radicale waardigheid
van de menselijke persoon beroept het
concilie (DH. 2-3) zich op het feit dat de
mens van nature naar het goddelijke
speurt: elke mens, welke godsdienst hij
ook belijdt, zou in feite georiénteerd zijn
op de ware God; zelfs onbewust zou hij
op zoek zijn naar de ware God; “op God
zijn aangesloten”, als men wil. En om
die reden zou hij een natuurlijk recht
hebben om bij het waarnemen van zijn
religieuze plichten ongemoeid gelaten te
worden.

Dus als een boeddhist voor het af-
godsbeeld van Boeddha wierookstokjes
laat branden, waardoor hij volgens de
katholieke theologie afgoderij bedrijft,
dan drukt hij in het licht van de nieuwe
door Vaticanum II ontdekte leer daar-
door “de uiterste inspanning van een
mens om God te zoeken”* uit. Bijgevolg
heeft die religieuze daad recht op res-
pect. Die mens heeft het recht om niet
weerhouden te worden bij het stellen van
zijn daad. Hij heeft recht op godsdienst-
vrijheid.

Vooreerst is er een evidente tegen-
strijdigheid in de bewering dat alle men-
sen die zich aan valse erediensten over-
geven, uit zichzelf, van nature, op God
gericht zijn. Een verkeerde eredienst kan
uit zichzelf niet anders dan de zielen van
God afkeren om ze vervolgens te win-
nen voor een weg die, uit zichzelf, niet
naar God leidt.

We kunnen aannemen dat in valse
godsdiensten sommige zielen op God
gericht zijn, maar dat komt omdat ze
zich niet vastklampen aan de dwalingen
van hun godsdienst! Ze wenden zich niet
door, maar ondanks hun godsdienst tot
God. Eerbied voor die zielen wil dus niet
zeggen dat men ook hun godsdienst
moet eerbiedigen.

Welke en hoeveel van die zielen God
door zijn genade naar zich toe wil trek-
ken, blijft in ieder geval totaal verbor-
gen en onbekend. Het is zeker niet het
merendeel. Een priester uit een land met
verschillende godsdiensten heeft mij
eens verteld wat hij had meegemaakt
met hen die in ketterse sekten leven. Tot

zijn verbazing had hij moeten vaststel-
len dat die mensen gewoonlijk zeer kop-
pig aan hun dwaling vasthouden en, wei-
nig genegen om te luisteren naar de geest
van de Waarheid, nict erg bereid zijn om
de opmerkingen die een katholiek hun
kan maken, te overwegen...

Wie die in andere godsdiensten echt
op God gerichte zielen zijn, blijft het
geheim van God en ligt buiten het be-
reik van het menselijk oordeel. Het is
dus onmogelijk om daarop enig nataur-
lijk of burgerlijk recht te baseren. Het
zou betekenen de maatschappelijke
rechtsorde te laten steunen op pure, ja
zelfs gevaarlijke veronderstellingen. Het
zou uiteindelijk de sociale orde op de
subjectiviteit van eenieder funderen en
het huis op zand bouwen...

Tk voeg er dit bij: ik heb genoeg er-
varing van de religies in Afrika: animis-
me en islam (maar van de religie in In-
dia, het hindoeisme, kan hetzelfde ge-
zegd worden) om te kunnen verklaren
dat bij de aanhangers ervan de jammer-
lijke gevolgen van de erfzonde kunnen
worden vastgesteld, in het bijzonder de
verduistering van het verstand en de bij-
gelovige vrees. Wie dat weet en toch,
zoals Vaticanum II, volhoudt dat alle
mensen van nature zuiver op God ge-
richt zijn, heeft helemaal geen kijk op de
werkelijkheid en geeft zich over aan een
puur naturalistische ketterij!

God bevrijdt ons van subjectivisti-
sche en naturalistische dwalingen. Die
zijn het ondubbelzinnig merkteken van
het liberalisme dat heeft aangezet tot de
godsdienstvrijheid van Vaticanum IL
Maar die kunnen alleen maar uitlopen op
de chaos van de maatschappij, op een
Babel van de godsdiensten.

De Evangelische
Zachtmoedigheid

Het concilie verzekert dat de godde-
lijke openbaring toch laat zien “hoe
Christus de vrijheid van de mens bij het
vervullen van zijn plicht om Gods
Woord te geloven geéerbiedigd heeft”
(DH 9); Jezus, “zachtmoedig en nederig
van hart”, beveelt “het onkruid te laten
groeien tot de oogst”. “Hij breekt het
geknakte riet niet en dooft de kwijnende
vlaspit niet” (DH 11 vgl. Mt. 13, 29; Is.
42, 3).
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Het antwoord is dit:

Als de Heer beveelt het onkruid te
laten groeien, kent Hij er niet het recht
aan toe om niet te worden uitgerukt,
maar geeft hij aan de maaiers die raad
“opdat het goede graan niet tegelijker-
tijd wordt uitgetrokken”. Hij raadt voor-
zichtigheid aan. Het is soms beter de ge-
lovigen niet te ergeren door het schouw-
spel van repressiemaatregelen tegen de
ongelovigen. Het is soms beter een bur-
geroorlog te vermijden die door gebrek
aan verdraagzaamheid zou kunnen ont-
staan. Als ook Jezus het geknakte riet
niet breekt en er voor zijn apostelen een
herderlijke regel van maakt, dan doet Hij
dat uit liefde voor de verdwaalde, om
hem niet nog verder van de waarheid af
te brengen. Dat zou kunnen gebeuren,
als er tegen hun religies dwangmaatre-
gelen werden getroffen. Het is duidelijk:
soms zijn de Kerk en de katholicke sta-
ten verplicht om tegenover de aanhan-
gers van dwaalleren met veel voorzich-
tigheid te werk te gaan. Maar uit zo’n
plicht alleen vloeit voor de ander geen
enkel recht voort! Daar Vaticanum IT
geen enkel onderscheid maakt tussen de
deugd van rechtvaardigheid (die rechten
verleent) en de deugden van voorzich-
tigheid en naastenliefde (die op zichzelf
beschouwd alleen maar plichten mee-
brengen) vervalt dat concilie in dwaling.
De naastenliefde gaan onderbrengen bij
de rechtvaardigheid, doet de sociale en
politicke orde van de maatschappij ont-
aarden.

En zelfs in het onwaarschijnlijke ge-
val dat Onze Heer het onkruid toch het
recht zou toekennen “om niet te worden
uitgetrokken”, dan nog zou dat recht he-
lemaal beperkt blijven tot de bijzondere
redenen die het doen ontstaan. Het zou
nooit een natuurlijk en onschendbaar
recht zijn! “Als er niet gevreesd moet
worden dat ook het goede graan wordt
uitgetrokken”, schrijft St. Augustinus,
“dan mag de strenge tucht niet slapen®,
dan mogen valse erediensten niet geduld
worden! Zelfs de H. Johannes Chrysos-
tomus, die zo weinig geneigd was om
andersdenkenden uit te schakelen, sloot
toch het bestrijden van hun erediensten
niet vit. Hij zei: “Wie weet trouwens, of
een deel van dat onkruid niet in goed
graan zou kunnen veranderen? Als u het
dus nu uittrok, zou u schade doen aan de
komende ocogst door ook die scheuten te
verwijderen die kunnen veranderen en
beter worden. Zeker, Hij (de Heer) ver-

biedt niet de ketters te beteugelen, hun
de mond te snoeren, hun de vrijheid van
het woord te weigeren, hun bijeenkom-
sten uiteen te doen gaan en hun eden af
te wijzen. Wat Hij verbiedt is, hun bloed
te vergieten en hen ter dood te bren-

3924

gen™

Het gezag van die twee kerkvaders
lijkt mij voldoende om de verkeerde uit-
leg die het concilie van de evangelische
zachtmoedigheid heeft gegeven, te
weerleggen. Zeker, Onze Heer heeft
geen militair geweld gepredikt, maar dat
is geen reden om van Hem een apostel
van de liberale vrijzinnigheid te maken!

De Vrijheid van de
Geloofsdaad

Tenslotte beroept men zich op de
vrijheid van de geloofsdaad (DH 10). Er
worden daar twee argumenten voor ge-
geven, waarvan het eerste dit is:

Het om godsdienstige redenen op-
leggen van beperkingen aan de belijders
van een niet rechtzinnige godsdienst zou
betekenen dat de aanhangers ervan wer-
den gedwongen om tot het katholicisme
over te gaan. Maar de geloofsdaad moet
vrij zijn van elke dwang: “Niemand mag
gedwongen worden om tegen zijn wil
het katholiek geloof aan te nemen” (ca-
noniek recht van 1917, canon 1351).

e
i

]

kenden, wat iets goeds is*. Het slechts
onrechtstreeks en verwijderd gevolg er-
van is, dat sommige niet-katholieken er-
toe worden aangezet om zich te beke-
ren, met het risico dat er zijn die meer
uit vrees, of omdat de omgeving het zo
wil, katholiek worden dan uit overtui-
ging: op zichzelf ongewenst, maar toe-
laatbaar, als er voldoende reden voor is.

Het tweede argument is veel funda-
menteler en vraagt om een nadere uit-
eenzetting. Het berust op de liberale op-
vatting van de geloofsdaad. Volgens de
katholicke leer’ is het geloot een daad
van instemming, een daad van onder-
werping van het verstand aan het gezag
van de openbarende God, onder de im-
puls van de vrije wil, die zelf bewogen
wordt door de genade. Enerzijds moet de
geloofsdaad vrij zijn, d.w.z. niet onder
de invloed staan van enige uiterlijke
dwang waarvan het doel of rechtstreeks
gevolg zou zijn dat ze tegen de wil van
het subject werd afgedwongen®.

Anderzijds, daar de geloofsdaad een
onderwerping is aan het goddelijk ge-
zag, heeft geen enkele macht of gemach-
tigde het recht om de heilzame invloed
te dwarsbomen van de fundamentele
Waarheid, die een onvervreemdbaar
recht heeft om het verstand van de gelo-
vige te verlichten. Daar volgt uit dat de
gelovige recht heeft op godsdienstvrij-

13 april 1986: Johannes Paulus IT op bezoek in de synagoge van Rome

Met de gezonde moraaltheologie |

antwoord ik dat zo’n dwang gewettigd
is volgens de regel van de indirecte vrij-
willigheid. Het rechtstreckse doel ervan
is inderdaad het binnen de perken hou-
den van de godsdienst van andersden-

heid: niemand heeft het recht om hem te
dwingen en niemand heeft het recht om
hem te beletten een goddelijke openba-
ring aan te nemen of voorzichtig de daar-
mee overeenstemmende uiterlijke gods-
dienstige handelingen te verrichten.

Informatieblad april 1997 13



Maar de liberalen en in hun kielzog
de modernisten, die zich niet bekomme-
ren om het objectieve, geheel goddelij-
ke en bovennatuurlijke karakter van de
geloofsdaad, maken van het geloof de
uitdrukking van de subjectieve overtui-
ging van de persoon®® als resultaat van
zijn eigen pogen® om een antwoord te
vinden op de grote vragen die het heelal
hem doet stellen'®. De van buiten ko-
mende door de Kerk voorgehouden god-
delijke openbaring maakt plaats voor de
scheppende fantasie van het subject, of
die fantasie moet op zijn minst proberen
de openbaring te hulp te komen...*". Als
het er zo mee staat, dan wordt het god-
delijk gezag verlaagd tot de rang van de
niet-christelijke godsdienstige overtui-
gingen die in de waan verkeren dat ze
een goddelijk geloof hebben, terwijl ze
alleen maar een menselijke overtuiging
zijn toegedaan. Want het motief van hun
geloof is dan niet het openbarend god-
delijk gezag, maar het vrije oordeel van
hun eigen geest. Welnu (en dat is hun
fundamentele inconsequentie) de libera-
len willen dat puur menselijke overtui-
gingsmiddel beschouwen als onschend-
baar en boven alle dwang verheven, ei-
genschappen die slechts de goddelijke
geloofsdaad bezit. Ze verzekeren dat de
aanhangers van andere godsdiensten
door het belijden van hun godsdienstige
overtuigingen in verbinding worden ge-
bracht met God en dat dat contact dus
vrij moet zijn van elke vorm van dwang
die daar inbreuk op zou maken. “Alle
vormen van godsdienstig geloof zijn
eerbiedwaardig en onschendbaar”, zeg-
gen ze.

Maar die beweringen zijn duidelijk
vals, want door hun religieuze opvattin-
gen stemmen de aanhangers van de an-
dere godsdiensten alleen maar in met de
bedenkingen van hun eigen geest: men-
selijke uitbroedsels die niets goddelijks
in zich hebben; in hun oorzaak noch in
hun object, noch in het motief om ermee
in te stemmen.

Dat wil niet zeggen dat er niets waars
in hun opvattingen zit, of dat die geen
sporen kunnen hebben bewaard van de
eerste of de latere openbaring. Maar die
weinige semina Verbi (zaden van Gods
Woord) zijn niet voldoende om van hun
opvattingen een goddelijke geloofsdaad
te maken, te meer omdat die bovenna-
tuurlijke daad, als God er door zijn ge-
nade toe wilde bewegen, in- de meeste
gevallen zou verhinderd worden door de
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vele dwalingen en vormen van bijgeloof
waaraan die mensen vast blijven zitten.

Tegenover het subjectivisme en het
naturalisme van de liberalen moeten wij
in deze dagen opnieuw het objectieve en
bovennatuurlijke karakter bevestigen
van het christelijk en katholiek geloof,
dat een goddelijk geloof is. Dat geloof
alleen heeft een absoluut en onaantast-
baar recht op eerbiediging en gods-
dienstvrijheid.

1 Vgl. Verklaring over de godsdienstvrijheid
“Dignitatis Humanae”, nr. 2.

2 Argument dat zich beroept op de woorden
van de tegenpartij.

3 Naast het recht op anti-godsdienstige pro-
paganda!

4 Vgl. Reginald Garrigou-Lagrange O.P.:
“De Revelatione”, T.IL, p. 451, 8e objection
(Ferrari et Gabalda, éd. 1921).

5 Encycliek “Libertas”, PIN 207

6 St. Thomas I, I1, 19, 6 en ad. 1. (Prof.Mag.
I.v.d.Ploeg O.P. heeft eens in “Confrontatie”
geschreven dat de Nederlandse regering in
het vroegere Ned. Indi& het koppensnellen
van de Dajaks en de Engelse regering in In-
dia de weduwenverbranding streng straften
en terecht, ofschoon de daders hun geweten
volgden.)

7 Vgl. “Dignitatis Humanae”, nr 2.

8 PIN 149.

9 Het gaat om de godsdienstige onverschil-
ligheid van het individu.

10 Het gaat natuurlijk om de voorschriften
van de ware godsdienst.

11 PIN 215.

12 Pius IX, brief “Dum Civilis Societas”, van
1 februari 1875 aan Charles Perrin.

13 Leo XIII, “Libertas” PIN 219.

14 Pius XII, toespraak “Ci riesce” tot de Ita-
liaanse juristen op 6 December 1953.

15 DIC.T. 9, kol. 701, artikel “Liberté”

16 “Libertas” PIN 221.

17 Wat men van die waarden moet denken
heb ik in hoofdstuk XX VI gezegd. Ik kom er
hier niet op terug.

18 Dat onderscheid is gemaakt door Pius XII
m.b.L. hel wegnemen van organen uit licha-
men van overledenen. Vgl. toespraak tot
oogchirurchen, 14 mei 1956.

19 Pius XTI, kerstboodschap via de radio op
24 december 1941. PIN 804.

20 Die uitleg, hoe kort ook, heeft het voor-
deel dat ik wat ingewikkelde termen als ob-
jectief en subjectief recht, concreet en ab-
stract recht, niet hoef te gebruiken.

21 Vgl. Hoofdstuk XX VI.

22 Johannes Paulus II, rede op de algemene
audiéntie van 22 oktober 1986.

23 “Contra epist, Parmeniani”, 3,2; aange-
haald door St. Thomas “Catena aurea in Ma-
theum” XIII, 29-30.

24 “Homilie 46 over St. Matheus”, aange-
haald door St. Thomas op de al geciteerde
plaats. De kwestie van de terechtstelling van
ketters valt buiten dit bestek.

25 Dat is een weldaad voor de katholicke
godsdienst en dient zelfs het algemeen wel-
zijn op tijdelijk gebied, als ze berust op de
algemene godsdienstige overtuiging van de
burgers.

26 Vaticanum I, dogmatische Constructie
“Dei Filius”, Dz 1789, 1810; St Thomas II
1I,q2,a9,q4,a2.

27 Vgl. hierboven.

28 Vgl. H. Pius X, Encycliek “Pascendi”, nr.
8. Dz. 2075

29 Vgl. Vaticanum II, “Dignitatis Huma-
nae”, nr 3.

30 Vgl. Vaticanum II, “Nostra actate”, nr. 2
31 Pater Pierre Reginald Vren, O.P. stelt zon-
der schroom tegenover het katholieke begrip
van het geloof zijn personalistische opvatting
van de openbaring: “De openbaring: een dia-
loog tussen de goddelijke en de menselijke
vrijheid”, zo wordt gezegd in zijn artikel dat
aan de vrijheid van de geloofsdaad is gewijd
(Lumiére et Vie, nr. 69, “La liberté religieu-
se”, p. 39).
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AUTONOOM HUIS VAN BELGIE EN
LUXEMBURG

E.H. B. LORBER en E.H. P. de MAILLARD

Christus Koning Priorij Tel. 02 /550 00 20
Eendrachtstraat 37, 1050 Brussel Fax 02 /550 00 29
Op zond. 7.45 nur H. Mis, 9.00 uur Gezongen H. Mis,

10.30 uur Hoogmis; 17.30 uur Vespers en Lof.

R.K. basisschool “Notre-Dame de la Sainte-Espérance” (Ecole primaire)

(franstalig) inlichtingen bij de Christus Koning Priorij (zie hierboven)
Antwerpen: E.H.]J. VERLINDEN en E. H. C. de BEER
Priorij van het Allerheiligste Sacrament
Hemelstraat 21-23, 2018 Antwerpen

Op zondag 7.30 uur H. Mis, 10.00 uur Hoogmis.

Brussel:

Tel. 03/23304 49
Fax. 03/234 21 69

Gent: Sint-Amanduskapel, Kortrijksesteenweg 139, 9000 Gent
Op zon- en feestdagen 10.00 uur Hoogmis (wijzigingen mogelijk).
Namen: Saint-Aubain Kapel, Rue Delvaux 10, 5000 Namur.

Zon- en feestdagen 10.30 uur Gezongen H. Mis (wijzigingen mogelijk).
Carmel du Sacré-Coeur Tel. 065/4579 22
16, rue des Wagnons, 7380 Quiévrain

Aalmoezenier: Eerw. Heer Bruno RAVILLY Tel. 065/45 81 65
Op zond. 10.15 vur H. Mis. Door de week 8.00 uur H. Mis, zat.7.40 uur.
Inlichtingen voor de uren van de H. Missen bij 02 /550 00 20 of
(332)46 21 19.

Quiévrain:

LUXEMBURG:

Aanvulling op het artikel: ''Is Allah God?"
in nr. 122 van het Informatieblad.

Zeereerwaarde pater,
Staat u me even toe te reageren op ‘n kleine passage, in ‘t begin van
‘t artike] van de h6é6ggewaardeerde (cryptokatholieke, doch nochtans
protestantse) theologe Marty Dieperink, in ‘t maartnummer van ons
Informatieblad. Zij tipt even aan “de heksenverbrandingen in de Mid-
deleeuwen” ... een zE€r véél gebruikte 1aster tegen”Rome”™ helaas, want
in die Middeleeuwen (die “donkere” Middeleeuwen zeker weer ...) was
er nog niet of nauwelijks sprake van “heksenvervolgingen™ ... wél wer-
den er , soms, ketters door “Rome” (die 4ltijd de schuld krijgt ...) ver-
volgd, althans mensen die openlijk de leer der Kerk ontkenden en be-
spotten ... maar heksenvervolgingen op gréte schaal zijn een typisch
‘reformatorisch’ bedrijf en vonden voornamelijk plaats vanaf de 16e
eeuw tot de 19e eeuw toe en in ‘protestantse’ landen en landstreken, in
met name Duitsland, Engeland en Verenigde Staten, enzovoorts.
“Rome” vervolgde dus alléén (vrijwel) mensen welke ‘t gel66f ver-
volgden, doch ook, uiteraard, 1ang niet zoveel als ons de protestantse
propaganda wil doen geloven ... en ik kan ‘t weten want ik ben zéIf
bekeerling. Geloofd zij Jezus Christus in eeuwigheid!
(naam van de inzender bekend bij de redactie)

Nieuws uit de Priesterbroederschap

Op zondag 2 februari 1997 ontvingen in Flavigny 21 seminaristen de
toog. Tegelijkertijd had in het seminarie van Zaitzkofen de inkleding
plaats van 10 en in Winona van 6 jonge mannen. Het ontvangen van de
toog en vervolgens van de kruinschering zijn twee ceremonies die toe-
gang geven tot de verschillende graden van het priesterschap (ostiarius,
lector, exorcist, acolyt, subdiaken, diaken en priester).

BOEKEN:

CATECHISMUS van het Conilie van
Trente. ofwel Romeinse Catechismus
f25

GOD MIIN VADER, Een eerste
godsdienstboek. door pater Raphaél
Niessner OSB, Hovine. Marquain
1987, 120 bladz. fl5

GOD HEEFT MIJ GEROEPEN,
Handleiding voor Biecht en
Communie. door pater Rapha¢l
Niessner OSB, Hovine, Marquain,
1985, 120 bladz. f15

CATECHISMUIS ten gebruike van al
de bisdommen van Belgie. Mechelen
1954, heruitgave 1987, f S

NEDERLANDSE CATECHISMUS,
voor het bisdom 's Hertogenbosch.,
1948, heruitgave 1984, 12,50

DE GROOTHEDEN VAN DE H.
AARTSENGEL MICHAEL.,
Meditaties ter ere van de hemelse
prins der engelen, door N. Ricci:
Lanaken 1986, 224 bldz. f18

VASTENTIID, door prelaat Robert
Miider, Nuenen, 1988, 48 bldz.
7o

AMBT EN PERSOON VAN SIMON
PETRUS, predicatie door pater Franz
Schrmidberger,

Nuenen, 1988, 26 bldz. f 2

DE H. MIS. een miskende schat, door
de H. Leonardus van Porto Mauritio,
Gorrle 1989, 36 bladz. f 4

KORTE SAMENVATTING VAN
DE VOORSCHRIFTEN VOOR HET
CHRISTELUK LEVEN,

door kard. Mercier, 1912, herdruk
Guirle 1989, 24 bladz, f 3

LEIDRAAD VOOR DE BIECHT,
voor volwassenen,
f 6

Gorrle 1989, 34 bladz.

DE TUDBOMMEN VAN HET
TWEEDE VATICAANS CONCILIE,
door Pater F. Schmidberger,

Goirle, 1990, 30 bladz. f 4

ECONE. PRIESTERS VOOR
MORGEN, videocassette, 45 min.
VHS, Econe 1986 f80

Alle boeken en de videocasseite
verkrijgbaar bij: Stichting St. Jozef,
Hewvel 23, 5674 RR Nuenen (Nederlond).
De prijzen gifn excl. verzendingskosten.
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De H. Petrus Canisius

werd op 8 mei 1521 geboren te Nijmegen als zoon van
burgemeester Jacob Kanis. Hij studeerde in Keulen en la-
ter als Jezuiet in Bologna. Op 22-jarige leeftijd trad hij in
bij de Jezuieten en ontving twee jaar later de priesterwij-
ding. Reeds voor zijn priesterwijding verdedigde hij de
katholieke zaak tegen de afvallige Keulse aartsbisschop
Herm. von Wied. In levend contact met het H. Hart, dat
hem te Messina verscheen, presteerde hij de ongelofelijk-
ste arbeid. In 1556 werd hij de eerste provinciaal van de
Opper-Duitse ordesprovincie (Oostenrijk, Bohemen, Bei-
eren en Tirol). In die functie stichtte hij colleges, woonde
rijksdagen bij en voerde pauselijke opdrachten uit, zoals
bijvoorbeeld de afkondiging van de decreten van het Con-
cilie van Trente. Daarnaast schreef hij apologetische, as-
cetische en hagiografische werken. Zijn beroemde cate-
chismus beleefde véor zijn dood al 200 uitgaven en veria-
lingen. Hij werd de centrale figuur van de katholieke Re-
formatie in Duitsland. Aan moeilijkheden heeft het hem
nooit ontbroken. Zwaar belasterd, van allerlei kwaad be-
ticht, meermalen ter dood gezocht en heel dikwijls door
het opgeruide volk mishandeld, verdroeg Canisius alles
met voorbeeldige lijdzaamheid, tot hij in de ouderdom
van 76 jaar te Freiburg in Zwitserland stierf, in het door
hem gestichte college aldaar. Daar ligt hij ook begraven.
In 1864 werd hij door paus Pius IX zaligverklaard, waarna
in 1925 de heiligverklaring door paus Pius XI werd uitge-

\sproken. y
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