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Het zijn de bisschoppen die de priesters vormen
en hen oriénteren.



Een jaar na de wijdingen

Ter gelegenheid van
de
vijfde verjaardag
van de
bisschopswijdingen,
op
30 juni 1988,
publiceren wij hier
een interview
uit Fideliter nr. 70,
juli/augustus 1989.

Mgr. Lefebvre en mgr. de Castro Mayer met de wijdelingen in de binnenhof van het seminarie,
véor de wijding.

Op 30 juni van het vorig jaar wijdde
Zijne Excellentie Monseigneur Lefe-
bvre, geassisteerd door Z.E. Monseig-
neur de Castro Mayer als bisschop co-
consecrator, vier bisschoppen tijdens een
plechtigheid waaraan allen die haar bij-
woonden een herinnering vol bewonde-
ring en ontroering bewaren.

Bij gelegenheid van deze verjaardag
is monseigneur Lefebvre zo vriendelijk
geweest te antwoorden op de vragen van
Fideliter en zijn diepe tevredenheid uit
te drukken over deze gebeurtenis, die hij
betitelde als wonderbaarlijk.

Fideliter - Monseigneur, u sprak
reeds een zekere tijd over deze beslis-
sing, die u hebt genomen, om bisschop-
pen te wijden. U had zelfs samen met
mgr. de Castro Mayer naar de paus ge-
schreven om hem uw voornemen mee te
delen. U had ook een verklaring afge-
legd voor het Italiaanse tijdschrift Tren-
ta Giomi, waarin u met name zei: « Als
het m’n plicht is, zal ik bisschoppen
wijden ». Dit voornemen hebt u beves-
tigd tijdens de wijdingen van 1987. Toen
was het de eerste keer dat u er in het
publiek over sprak. En dat heeft een
soort proces op gang gebracht. Eind juli
hebtu een brief ontvangen van kardinaal

Ratzinger, die u aanleiding gaf om tij-
dens de plechtigheid van de veertigste
verjaardag van uw bisschopswijding te
zeggen: « Het lijkt mij werkelijk dat er
iets veranderd is in Rome, omdat het-
geen men mij voorstelt er toch op wijst
dat men de dingen op een andere manier
opvat ». Vervolgens zijn er die verschil-
lende uitwisselingen geweest, die heb-
ben geleid tot de conferenties in mei
1988, die uitliepen op het protocol, dat
misschien de gelegenheid had gegeven
om tot een accoord te komen; protocol
dat u zonder enthousiasme hebt gete-
kend, daar u reeds de volgende dag ging
overwegen, dat het getreuzel van kardi-
naal Ratzinger over de keuze van een
bisschop deed denken dat men u uitein-
delijk voor de gek probeerde te houden.
Toen hebt u de beslissing genomen vier
bisschoppen te wijden, een beslissing
die niet meer ongedaan gemaakt kon
worden en die openbaar gemaakt werd
tijdens de persconferentie die u hebt
gegeven op 15 juni.

Misschien zou het goed zijn er aante
herinneren waarom, met welk doel, u
inderdaad deze beslissing met zijn ern-
stige consequenties hebt genomen, waar-
van u toen al zeker wist dat hij een nogal
heftige reactie zou opwekken van de

kant van Rome. U hebt dus geaccep-
teerd het risico te lopen gegxcommuni-
ceerd te worden, als schismatiek gekwa-
lificeerd te worden, omdat u door deze
wijdingen de continuiteit in het doorge-
ven van het priesterschap en de sacra-
menten zeker wilde stellen.

Monseigneur Lefebvre - Ja, natuur-
lijk is er een voorbereiding geweest. Dat
is niet van de ene dag op de andere
gebeurd. Reeds sedert meerdere jaren
trachtte ik in Rome te doen begrijpen dat
ik me met het stijgen der jaren moest
verzekeren van mijn opvolging, opdat
iemand op de een of andere dag mijn
plaats zou innemen. Men kan geen se-
minaries en seminaristen hebben zonder
bisschoppen; de gelovigen zelf hebben
ook een bisschop nodig voor het over-
dragen van het geloof en de sacramen-
ten, speciaal van het Vormsel. Dat wist
men heel goed in Rome. Ik heb er her-
haalde malen op gezinspeeld en tenslot-
te heb ik dat in het openbaar gedaan.
Men kan in Rome niet zeggen dat ik hen
bij verrassing heb genomen, dat zij niets
wisten en dat ik het heimelijk heb ge-
daan. Dat is niet waar. Zij zijn meerdere
jaren tevoren goed gewaarschuwd ge-
worden via brieven, door de bandjes van
mijn preken die zij hebben en door de

2 Informatiebladjuni1993



brief die mgr. de Castro Mayer en ikzelf
tot de Heilige Vader hebben gericht.

Ik denk dat dat trouwens een zekere
verandering van houding ten opzichte
van ons heeft veroorzaakt. Zij vreesden
deze bisschopswijdingen, maar zij ge-
loofden niet dat ik er toe zou komen ze
toe te dienen.

Toen ik er op 29 juni 1987 in het
openbaar over heb gesproken, is kardi-
naal Ratzinger toch een beetje ongerust
geworden. In Rome is men bang gewor-
den dat ik werkelijk bisschoppen zou
wijden en toen heeft men besloten ecn
grotere opening te maken ten opzichte
van hetgeen wij altijd al vroegen; d.w.z.
de Mis, de sacramenten en de pontifica-
le Officies te kunnen vieren volgens de
rite van Johannes XXIII van 1962. Op
dat ogenblik leek het dat zij geen eisen
zouden formuleren wat betreft de in-
stemming met het Concilie. Zij spraken
er niet over en zij maakten zelfs een
toespeling op de mogelijkheid een bis-
schop te hebben, die een opvolger voor
mij zou zijn.

Dat was toch een tamelijk diepe,
tamelijk radicale verandering. Daarrees
dan de vraag te weten wat er gedaan
moest worden.

Ik ben zelf de Algemeen Overste en
zijn assistenten in Rickenbach gaan op-
zoeken om hun te vragen: wat denkt u
ervan? Zullen wij de hand, die ons wordt
toegestoken, aannemen? Of weigeren
wij hem? « Ik persoonlijk, heb ik ge-
zegd, heb er helemaal geen vertrouwen
in. Ik kom al jarenlang in dit milieu, ik
zie al jaren op welke wijze zij te werk
gaan. ik heb er geen enkel vertrouwen
meer in. Maar ik zou toch niet willen dat
men later in de Priesterbroederschap en
in de kringen van de Traditie zou zeg-
gen: u had het best kunnen proberen. Er
zoutoch niets tegen geweest zijn om van
gedachten te wisselen, te praten. Dat
was 0ok hun mening. Zij zeiden: We
moeten het aanbod dat gedaanisin over-
weging nemen en het niet veronachtza-
men. Het is in ieder geval de moeite
waard met hen te spreken ».

Toen heb ik er in toegestemd met
kardinaal Ratzinger te gaan praten en ik
heb er bij hem sterk op aangedrongen
dat men ons zou visiteren. Ik hoopte dat
deze visitatie als resultaat zou hebben
dat de weldaad van de instandhouding
van de Traditie aangetoond werd en dat
tegelijkertijd de effecten geconstateerd
werden. Ik geloofde dat dit onze positie
in Rome zou kunnen versterken en dat
de verzoeken die ik zou doen om meer-
dere bisschoppen en een commissie in

Rome om de Traditie te verdedigen,
meer kans van slagen zouden hebben.

Maar wij hebben al snel gemerkt dat
we te doen hadden met mensen die niet
eerlijk zijn. Zodra kardinaal Gagnon en
mgr. Perl in Rome terug waren werd de
minachting voor ons al geuit. Kardinaal
Gagnon legde in de kranten onwaar-
schijnlijke verklaringen af. Volgens hem
zou 80 % van de mensen ons verlaten als
ik bisschoppen zou wijden. Wij zouden
erkenning verlangen, Rome wilde de
verzoening en dat wij onze dwalingen
erkenden. Zij die ons hadden gevisiteerd
zeiden dat zij alles wel beschouwd al-
leen de buitenkant hadden gezien, dat
alleen God hetinnerlijk zieten dat bijge-
volg de visitatie slechts een beperkte
waarde had... Kortom dingen die niet
klopten met wat zij hadden gezegd en
gedaan tijdens de visitatie. Dat scheen
onvoorstelbaar. Omdat zij terugkeerden
in het Vaticaan en die slechte invloed
van Rome terugvonden, namen zij de
mentaliteit ervan weer op en keerden zij
zich tegen ons, zij minachtten ons op-
nieuw.

Ik ben toch naar Rome gegaan voor
die gesprekken, maar ik had er geen
vertrouwen in. Begin januari schreef ik
aan pater Aulagnier: ik ben er van over-
tuigd dat ik 30 juni bisschoppen zal
wijden. Ditzal hetjaar van de bisschops-
wijding zijn, omdat ik het werkelijk niet
vertrouw.

In feite heb ik zo ver mogelijk willen
gaan om onze goede wil te tonen. Men
heeft ons toen weer de kwestie van het
Concilie onder ogen gebracht, waarvan
wij niet wilden horen spreken. Men heeft
een formule gevonden die desnoods aan-
vaardbaar was.

Vervolgens stonden zij de Mis, de
sacramenten en de liturgische boeken
toe. Maar wat betreft die Romeinse com-
missie en de bisschopswijding hebben
zij onze verzoeken niet willen accepte-
ren. We kregen maar twee van de zeven
plaatsenin de Romeinse commissie, niet
die van voorzitter of vice-voorzitter en
ik kreeg slechts één bisschop, terwijl ik
er drie vroeg. Dat was al bijna onaan-
vaardbaar. En toen wij, alvorens te teke-
nen, vroegen wanneer wij die bisschop
zouden krijgen, was het de vlucht naar
voren. Men wist het niet. November,
men weet het niet. Kerstmis, men weet
het niet. Onmogelijk om een datum te
krijgen.

Daar, nahet protocol te hebben gete-
kend dat de weg tot een accoord zou
moeten openen, heb ik nagedacht. Deze
opeenstapeling van wantrouwen en aar-
zeling heeft mij ertoe aangezet de be-

noeming van een bisschop te eisen voor
30 juni, uit de drie dossiers die ik op 5
mei had ingeleverd. Zé, of ik wijd bis-
schoppen. Dit in gebreke stellen heeft
gemaakt dat kardinaal Ratzinger zei:
«Als het zo gaat, is het protocol teniet
gedaan. Het is afgelopen, er is geen
protocol meer. U verbreekt de relaties.».
Hij heeft dat gezegd, niet ik.

Op 20 mei heb ik naar de Heilige
Vader geschreven dat ik het protocol
had getekend, maar dat ik er absoluut op
stond bisschoppen te krijgen en wel voor
30 juni.

Maarin feite zagen we geen kans om
tot overeenstemming te komen. Terwijl
ik kardinaal Ratzinger voor ‘t blok zette
en hij ons zei dat hij ons op 15 augustus
een bisschop zou geven, vroeg hij me
nog andere dossiers, opdat de Heilige
Stoel een bisschop zou kunnen kiezen
die hetdoorhet Vaticaan gewenste “pro-
fiel” zou hebben. Waartoe zou ons dat
kunnen leiden?

Daar ik de onmogelijkheid om het
met elkaar eens te worden constateerde,
schreef ik op 2 juni weer naar de paus:
nutteloos om de gesprekken en de con-
tacten voort te zetten. Wij hebben niet
hetzelfde doel. U wilt ons herenigen en
verzoenen en wij willen erkend worden
zoals we zijn. Wij willen de Traditie
voortzetten zoals wij het doen.

Dat was afgelopen. Toen heb ik be-
sloten die persconferentie van 15 juni te
geven, omdat ik niet op een heimelijke
manier wilde handelen. Een Traditie
zonder bisschop kan niet stand houden.
Die is absoluut onontbeerlijk. Daarom
maken de St. Petrus Broederschap en le
Barroux zich illusies, want zij hebben
geen traditionele bisschoppen.

Fideliter - Het gerucht ging dat de
St. Petrus Broederschap een bisschop
zou krijgen.

Mgr. Lefebvre - Welke bisschop?
Een bisschop die het profiel heeft dat het
Vaticaan wenst? In dat geval zullen zij
een bisschop hebben, die hen zoetjes tot
het Concilie zal terugvoeren, dat is dui-
delijk. Zij krijgen nooit een bisschop die
helemaal traditioneel is, tegenstander
van de dwalingen van het Concilic en
van de post-conciliaire hervormingen.
Daarom hebben zij niet hetzelfde proto-
col getekend als wij, omdat zij geen
bisschop hebben. Het protocol dat ik
samen met kardinaal Ratzinger heb ge-
tekend, bedong toch dat wij een bis-
schop konden hebben. Dus, in zekere
zin stemde Rome in met de benoeming
van een bisschop. Men zei ons: u bent
ongehoorzaam geweest aan de paus.
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Gedeeltelijk ongehoorzaam, maar es-
sentieel zijn wij niet ongehoorzaam ge-
weest. Kardinaal Ratzinger heeft ons
schriftelijk Loestemming gegeven om
een bisschop te hebben die lid van de
Priesterbroederschap is. Ik heb er vier
gewijd, dat is waar. Maar het principe
zelf van een of meer bisschoppen te
hebben is toegestaan door de heilige
Vader. Tot het bewijs van het tegendeel
is geleverd hebben zij die ons hebben
verlaten geen bisschop gekregen en geen
enkele vertegenwoordiging in de Ro-
meinse commissie. Daarom zijn zij aan
handen en voeten gebonden in de han-
den van de progressieven. In dergelijke
omstandigheden is het niet mogelijk de
Traditie te onderhouden. Men is het zo-
genaamd eens met alles wat zij wensen,
maar zij maken zich absoluut illusies.

Ik geloof dat het voor mij een plicht
was en dus een noodzaak voor de gelo-
vigen en de seminaristen om die tradi-
tionele bisschoppen te hebben.

Nogmaals, ik geloof niet dat het mo-
gelijk is dat een gemeenschap trouw
blijft aan het geloof en aan de Traditic
als de bisschoppen dat geloof en die
trouw aan de Traditie niet hebben. Dat is
onmogelijk. De Kerk wordt toch vooral
gemaakt vit bisschoppen. Men kan wel
priesters hebben, de priesters worden
beinvloed door de bisschoppen. Hetzijn
toch de bisschoppen die de priesters
vormen en hen dus oriénteren, of dat nu
is in de seminaries, door preken, retrai-
tes of door een geheel van dingen. Het is
onmogelijk de Traditie te bewaren met
progressieve bisschoppen.

Daar er voor ons geen andere midde-
len waren, ben ik zecr tevreden dat wij er
nu van verzekerd zijn bisschoppen te
hebben die de katholieke traditie onder-
houden, die het geloof onderhouden.
Want het is een kwestie van geloof, het
is niet zo maar iets. Het gaat niet om
enkele kleinigheden.

Fideliter - Sommigen zeggen: ja,
maar Monseigneur had ecn accoord met
Rome moeten accepteren, omdat als de
Priesterbroederschap eenmaal erkend
zou zijn geweest en de suspensies opge-
heven, hij op een doeltreffende manier
binnen de Kerk had kunnen handelen,
terwijl hij zich nu erbuiten heeft ge-
plaatst.

Monseigneur - Dat is gemakkelijk
gezegd. Zich binnen de Kerk plaatsen,
wat wil dat zeggen? En vooral, over
welke Kerk spreekt men? Als dat over
de conciliaire Kerk is, dan zouden wij
die gedurende twintig jaar tegen haar

gestreden hebben omdat wij de katho-
lieke Kerk willen, in die conciliaire Kerk
moeten binnengaan om haar als het ware
katholiek te maken. Dat is een algehele
illusie. De onderdanen maken niet de
oversten, maar de oversten maken de
onderdanen.

In heel die Romeinse Curie, temid-
den van alle bisschoppen van de wereld
die progressief zijn, zou ik helemaal
verloren gegaan zijn. Ik zou niets heb-
ben kunnen doen, en ook niet de gelovi-
genende seminaristen beschermen. Men
zou ons gezegd hebben: goed, men zalu
die bisschop geven om de wijdingen toe
te dienen, uw seminaristen moeten pro-
fessoren accepteren uit dat of dat bis-
dom. Datis onmogelijk. Bij de St. Petrus
Broederschap hebben zij professoren die
uit het bisdom Augsburg komen. Wie
zijn die professoren? Wat leren zij?

Fideliter - Bent unietbang dat op de
lange duur en als God u tot zich geroe-
pen zal hebben, de tegenstelling zich
meer aftekent en dat men een beetje de
indruk heeft van een parallel-Kerk naast
wat sommigen de “zichtbare Kerk™ noe-
men?

Monseigneur - Dat verhaal van de
zichtbare Kerk van Dom Gérard en de
heer Madiran is kinderlijk. Het is onge-
looflijk dat men zou kunnen spreken van
de zichtbare Kerk over de conciliaire
Kerk in tegenstelling tot de katholieke
Kerk die wij proberen te vertegenwoor-
digen en voort te zetten. Tk zeg niet dat
wij de katholieke Kerk zijn. Dat heb ik
nooit gezegd. Niemand kan me verwij-
ten dat ik mezelf ooit voor een paus heb
willen houden. Maar wij vertegenwoor-
digen werkelijk de katholieke Kerk zo-
als zij vroeger was omdat wij voortzet-
ten wat zij altijd heeft gedaan. Wij heb-
ben de wezenseigenschappen van de
zichtbare Kerk: de eenheid, de universa-
liteit, de apostoliciteit, de heiligheid.
Dat maakt de zichtbare Kerk uit.

De heer Madiran voegl er aan toe: en
de onfeilbaarheid. Maar wat betreft de
onfeilbaarheid moet men wel denken,
zoals abbé Dulac het uvitdrukte in een
suggestieve frase met betrekking op paus
Paulus VI: «Als er in de geschiedenis
van de Kerk meerdere pausen waren,
dan kon men kiezen tussen de pausen.
Maar nu hebben we twee pausen in
een». Wij hebben geen keus. Dit zijn
inderdaad pausen die twee gezichten
hebben. Voor zover zij de traditie van de
pausen vertegenwoordigen, de traditie
van de onfeilbaarheid, zijn wij het eens
met de paus. Wij zijn met hem verbon-
den voor zover hij de opvolging van
Petrus voortzet en vanwege de beloften

van onfeilbaarheid die hem zijn gedaan.
Wij zijn gehecht aan zijn onfeilbaar-
heid. Maar omdat hij de onfeilbaarheid
niet meer wil staat hij formeel tcgenover
haar, zelfs als men onder zekere aspec-
ten, ontologisch, kan zeggen dathij haar
vertegenwoordigt. Hij gelooft er niet in
en stelt geen daden die door de onfeil-
baarheid gekenmerkt worden.

Daarom hebben zij gewild dat het
Tweede Vaticaans Concilie een pasto-
raal Concilie was en niet een dogma-
tisch Concilie, omdat zij niet in de on-
feilbaarheid geloven. Zij willen geen
definitieve waarheid. De waarheid moet
leven en evolueren. Zij kan eventueel
veranderen met de tijd, met de geschie-
denis, de wetenschap enz.. De onfeil-
baarheid legt voor ecuwig een formule
en een waarheid vast die niet meer ver-
anderen. Daar kunnen zij niet meer in
geloven. Wij zijn het eens met de onfeil-
baarheid, de conciliaire Kerk is dat niet.
Zij is tegen de onfeilbaarheid, dat is
zeker.

Kardinaal Ratzinger is tegen de on-
feilbaarheid, de paus is tegen de onfeil-
baarheid vanwege zijn filosofische vor-
ming. Men moet ons goed begrijpen, wij
zijn niet tegen de paus voor zover hij alle
waarden van de apostolische Stoel ver-
tegenwoordigt, van de Stocl van Petrus,
waarden die onveranderlijk zijn, maar
tegen de paus die een modernist is, die
niet gelooft in zijn onfeilbaarheid, die
oecumene bedrijft. Natuurlijk zijn wij
tegen de conciliaire Kerk die praktisch
schismatiek is, zelfs als zij dat niet aan-
nemen. In de praktijk is heteigenlijk een
geéxcommuniceerde Kerk, omdat het
een modernistische Kerk is. Zij zijn het
die ons excommuniceren, terwijl wij
katholiek willen blijven. Wij willen met
de katholicke paus blijven en met de
katholieke Kerk. Ziedaar het verschil.
Dat de heer Madiran, die de situatie toch
heel goed kent, gaat zeggen dat wij de
zichtbare Kerk niet zijn, dat wij de zicht-
bare Kerk die de onfeilbaarheid heeft,
verlaten, dat zijn woorden die de reali-
teit niet weergeven.

Fideliter - Kan men tegelijkertijd
voor noch tegen de wijdingen zijn en
zelfs het recht hebben er helemaal niets
over te denken en de vorming van de
priesters, zoals u dat hebt gedaan door
Econe te stichten, loven zonder tot de
conclusie te komen dat als er seminaris-
ten gevormd zijn tot het katholicke pries-
terschap, er katholicke bisschoppen no-
dig zijn om hen te wijden?

Monseigneur - Zij zullen bisschop-
pen hebben zoals mgr. de Milleville, die
in burgerkleding is gekomen om de wij-
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dingen toe te dienen in Fontgombault.
Als hij een preek had gehouden vraag ik
me wel af wat hij zou hebben gezegd tot
die seminaristen en welk voorbeeld hij
hun had gegeven.

Dat is de katholieke Kerk niet meer,
dat is de conciliaire Kerk met al haar
slechte gevolgen. Zij werken er aan mee
om de Kerk te vernietigen.

Johannes XXIIl is, zoals abbé Dulac
het zei, begonnen twee pausen in één te
zijn. Hij heeft de opening van de Kerk
naar de wereld ten tonele gevoerd. Van
toen af is men in de dubbelzinnigheid,
de onduidelijkheid terecht gekomen en
deze wijze van handelen is eigen aan de
liberaal.

Ik denk dus dat men geen enkele
aarzeling, geen enkele scrupule behoeft
te hebben tegenover die bisschopswij-
dingen. Wij zijn niet schismatiek en ook
niet geéxcommuniceerd, wij zijn niet
tegen de paus. Wij vormen geen paral-
lel-Kerk. Dat is allemaal absurd. Wij
zijn wat wij altijd zijn geweest, katholie-
kendie doorgaan. Datis alles. Men moet
geen spijkers op laag water zoeken. Wij
vormen geen “kleine Kerk” zoals Pau-
pert het schrijft in zijn boek : “De chris-
tenen van de scheuring”. Als men tot de
conclusie van zijn werk komt, dan is
hetgeen hij schrijft om te beven: «Ik
weet niet meer wat ik ben»!

Deze Paupert die seminarist is ge-
weest, 7o niet priester, heeft het geloof
verloren, het vervolgens min of meer
teruggevonden en hij is tamelijk tradi-
tioneel van geest, maar hij is bang om de
conciliaire Kerk te verlaten. Dus weet
hij niet meer of hij katholiek is of niet, of
hij praktiserend is of niet. « Als ik tegen-
woordig in een kerk ben, heb ik de
indruk er niet thuis te horen. Daarom
communiceer ik niet. »

Hetis een intelligente man, maar die
zich in een soort impasse bevindt waar-
uit hij geen uitweg vindt. Dat is ver-
schrikkelijk. En dat is het probleem van
alle katholieken die absoluut de stap
naar de Traditie niet willen doen. Zij
willen blijven bij degenen die de zetels
bezetten, bij de bisschoppen, maar zij
hebben niets meer te maken met het
katholieke geloof dat zij hebben geprak-
tiseerd toen zij jong waren en waartoe zij
niet willen terugkeren. Dat doet werke-
lijk beven als men bedenkt dat miljoe-
nen katholieken zich in die situatie be-
vinden. Daarom gaan velen van hen ‘s
zondags niet meer naar de kerk, anderen
worden lid van de secten, of praktiseren
helemaal niet meer en verliezen het ge-
loof.

Mgr. Lefebvre tijdens de preek bij gelegenheid van
de bisschopswijdingen, op 30 juni 1988.

Fideliter - In zijn boek « Ecdne, hoe
de tragedie oplossen », raadt pater de
Margerie u aan u praktisch te verzoenen
met Rome door te accepteren wat u altijd
hebt verworpen. Want denkt u daarvan?

Monseigneur - Ik ken pater de Mar-
gerie niet persoonlijk. Hij zit vol tegen-
spraken. Men ziet wel dat hij alle moge-
lijke moeite doet om de godsdienstvrij-
heid te verdedigen en om te hevestigen
dat zij overeenkomt met de Traditie, dat
er geen scheiding is. Dat is een onhoud-
bare situatie. Omdat de aanhangers van
de conciliaire Kerk, de meest markante
persoonlijkheden, zoals bijvoorbeeld de
rector van de universiteit van Lateranen,
of mgr. Pavan die een belangrijk man is
in Rome (hij heeft praktisch alle sociale
encyclieken van de paus geredigeerd),
vorig jaar in mei tijdens het congres van
Veneti¢ overde godsdienstvrijheid open-
lijk hebben gezegd: Ja, er is iets veran-
derd. De anderen, zoals kardinaal Rat-
zinger en de theologen die talloze wer-
ken over de kwestie hebben geschreven,
doen moeite om te bewijzen dat het de
voortzetting van de Traditie is.

Vroeger was de vrijheid wezenlijk in
overeenkomst met de Waarheid. Nu
komt de vrijheid overeen met het men-
selijk geweten. Dan laat men dus de
keuze van de Waarheid over aan de
vrijheid van het geweten. Dat is de dood
van de Kerk. Dat is de invoering van het
vergif van de Revolutic, de Rechten van
de mens aangenomen door de Kerk. De
rector van de universiteit van Lateranen
en mgr. Pavan erkennen dat tenminste.
De anderen zullen zeggen wat zij willen
om te proberen ons de mond te snoeren.
Maar het staat zwart op wit: « De Staat,
de burgermaatschapij is totaal onbe-
kwaam om te weten wat de ware gods-
dienst is. » Heel de geschiedenis van de
Kerk sinds Onze Lieve Heer vecht de
juistheid van een dergelijke verklaring
aan.

En Jeanne d’ Arc, en de heiligen, en
alle prinsen en koningen die heilig ge-
weest zijn, die de Kerk hebben verde-
digd, waren zij niet in staat de ware
godsdienst te onderscheiden? Men vraagt
zich af hoe men zulke stommiteiten kan
schrijven.
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De antwoorden op onze tegenwer-
pingen die ons door Rome zijn gezon-
den door tussenpersonen, hadden alle-
maal als bedoeling duidelijk te maken
dater geen verandering was, maar voort-
zetting van de Traditie. Dat zijn verkla-
ringen die erger zijn dan de verklaring
van het Concilie over de godsdienstvrij-
heid. Het is de echte officiéle leugen.

Zolang als men in Rome blijft vast-
houden aan de conciliaire ideegn: gods-
dienstvrijheid, oecumenisme, collegia-
liteit... zolang zal men op de verkeerde
weg zijn. Het is erg omdat dat tot in de
praktische realisaties doorgaat. Dat be-
wijst het bezoek van de paus aan Cuba.
De paus bezoekt of ontvangt de commu-
nistische leiders, beulen of moordenaars
die bloed van christenen aan hun handen
hebben, alsof zij even veel waard zijn als
fatsoenlijke mensen.

Fideliter - Er is een hiaat geweesl
metkardinaal Lustiger die niet naar Kiev
heeft kunnen gaan.

Monseigneur - Toen hij paar de
U.S.S.R. ging, geloofde hij dat Moskou
katholiek was geworden. Dat is een be-
oordelingsfout. Men zegt dat de paus
min of meer de benoeming van de Oek-
raiense Patriarch overeengekomen was
met Moskou ter vervanging van de hui-
dige, die zelf kardinaal Slipyi opgevolgd
is, maar een patriarch die natuurlijk een
sovjet agent zou zijn zoals Pimene.

Al die bezoeken spelen in de kaart
van de Sovjets die tenslotte zullen krij-
gen wat zij wensen, d.w.z. de Oekrai-
ners in hun zak te hebben door toedoen
van een hiérarchie in de hand van de
regering. Precies zoals zij het na kardi-
naal Mindzenty in Hongarije hebben
gedaan door Lekai te benoemen: het
schandaal Lekai! Vroeger werden al die
kardinalen en die bisschoppen in de ge-
vangenis geworpen omdat zij de katho-
licke godsdienst verdedigden en nu zet-
ten zij de priesters die werkelijk katho-
liek zijn in de gevangenis. Wij bevinden
ons in precies dezelfde situatie: de bis-
schoppen vervolgen ons omdat we katho-
liek zijn. Het is niet de atheTstische rege-
ring, het zijn niet de socialisten, de vrij-
metselaars, die ons vervolgen, het zijn
de zogenaamde katholieke bisschoppen,
de conciliaire bisschoppen.

In de communistische landen is het
hetzelfde, zij hebben conciliaire bis-
schoppen, bisschoppen die deel uitma-
ken van de ‘“‘vredespriesters”, die het
eens zijn met de communistische rege-
ring. De regeringen zijn niet meer de
vervolgers, maar de bisschoppen.

Ik heb een brief ontvangen van een
Hongaarse priester die me schreef: als er
geschillen zijn dan zou de regering bijna
de goede vader zijn die de bisschop tot
overeenstemming tracht te brengen met
de priesters en die de mooie rol speelt.
Het is onwaarschijnlijk.

De paus is de oorzaak van een be-
langrijke schade door die manier om
dezelfde achting toe te kennen aan de
dwaling en de ondeugd als aan de waar-
heid en de deugd. Het is catastrofaal
voor de gewone mensen, het is totale
ineenstorting van geheel de christelijke
moraal, van het fundament zelf van de
moraliteit en zelfs van het sociale leven.

Fideliter - Johannes Paulus II verde-
digt de eenheid van het gezin, hijis tegen
het huwelijk van de priesters, tegen de
abortus.

Velen menen dat hij op het gebied
van de moraal een goede paus is.

Monseigneur - Ja ten aanzien van
zekere principes van de natuurlijke mo-
raal. Men zegt dat, en vervolgens laat
men de priesters die véor de anticoncep-
tie zijn hun gang gaan zonder hen te
vervolgen. Er wordt niet energiek stel-
ling genomen. Dat zijn algemene voor-
schriften die zozeer deel uitmaken van
de natuurlijke moraal dat men er niet
tegenin gaat. Bush, de president van de
Verenigde Staten is tegen abortus, het
zou niet denkbaar zijn dat de paus er
voor is.

Fideliter-Johannes Paulus Il is over-
gegaan tot de benoeming van bisschop-
pen, in Qostenrijk of elders, die be-
schouwd worden als tamelijk traditio-
neel, zozeer dat een groep Duitse theo-
logen, afgewisseld door Franse theolo-
gen, de paus bekritiseren en hem er cen
verwijt van maken.

Onlangs heeft kardinaal Ratzinger
die instructie gepubliceerd over de eed
van trouw met de geloofsbelijdenis die
eraan voorafgaat; ziet u daarin geen te-
kenen van een soort verbetering en te-
rugkeer tot zekere meer traditionele for-
mules?

Monseigneur - Tk geloof niet dat dat
een werkelijke terugkeer is. Dat is als in
een strijd, wanneer men de indruk heeft
dat de troepen een beetje te ver gaan,
haalt men ze terug, men remt het élan
van Vaticanum II een heel klein beetje
af, omdat de aanhangers van het Conci-
lie veel te ver gaan. Overigens doen die
theologen er verkeerd aan zich op te
winden. Die bisschoppen staan hele-
maal achter het Concilie en de post-

conciliaire vernieuwingen, achter het oe-
cumenisme en het charismatisme.

Blijkbaar gaan zij iets gematigder te
werk, met een beetje traditioneel reli-
gieus gevoel, maar dat zit niet diep. De
grote fundamentele beginselen van het
Concilie, de dwalingen van het Concilie
nemen zij aan en brengen ze in praktijk.
Daarmee hebben ze geen problemen. In
tegendeel, ik zou zelfs zeggen dat die het
hardst tegen ons zijn. Zij eisen het meest
datwij ons onderwerpen aan de beginse-
len van het Concilie.

Nee, het is een noodzakelijke tactiek
zoals in iedere strijd. Men moet de ex-
cessen vermijden.

Overigens heeft de paus zojuist mgr.
Kasper benoemd in Duitsland. Hij was
secretaris van de Synode van 1985, die
werd voorgezeten door kardinaal Dan-
neels van Brussel. Kasper was de leider,
de vitdenker van de Synode. Hij is zeer
intelligent en het is een van de gevaar-
lijkste. de paus heeft hem pas tot bis-
schop benoemd. Hij is een beetje als de
bisschop van Trier die voorzitter is van
de Duitse bisschoppenconferentie en ook
zeer gevaarlijk is. Dat zijn helemaal
mensen van links, die viteindelijk ver-
want zijn aan de aanhangers van Rahner
en van Hans Kiing, maar die er zich wel
voor wachten het te zeggen. Zij doen
alles om te vermijden dat men hen in
verband brengt met hen, maar zij heb-
ben dezelfde geest. Daarom denk ik dat
er geen hoop is voor het ogenblik.

Fideliter - Wat moet men tenslotte
denken van de houding van Rome die
gekenschetst kan worden door de kardi-
nalen Ratzinger en Mayer, die tot nu toe
toch blijk geven van een zekere toleran-
tie tegenover le Barroux, de Sint Vin-
centius Ferrier Broederschap, de Sint
Petrus Broederschap. Denkt u dat zij
oprecht zijn? Is het een dubbelspel dat
men zal volhouden gedurende de tijd die
nodig is om alle middelen uit te putten
om te zorgen dat andere traditionalisti-
sche groepen zich herenigen, en dat er
wanneer de kaarten op tafel zijn gelegd,
aan de met Rome “verzoenden” wordt
gevraagd: onderwerpt u aan het Conci-
lie. Of is het een koerswijziging die aan
hen toegeschreven kan worden?

Monseigneur - Er zijn tekenen ge-
noeg die ons tonen dat dat alles slechts
uitzondering en tijdelijke toestand is.
Dit zijn geen algemene reglementen,
meetellend voor alle priesters en voor de
hele wereld. Dit zijn vitzonderlijke pri-
vileges, verleend in specifieke gevallen.
Zoals wat is toegestaan aan de abdij van
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Fongombault of aan de zusters van Jou-
ques en aan andere kloosters - zij zeggen
het niet - maar dat is volgens het indult.
Maar het indult is een uitzondering. Het
kan altijd worden ingetrokken. Het in-
dult bevestigt de algemene regel. En dat
is de nieuwe Mis, de nieuwe liturgie.
Hetis dus een uitzondering die gemaakt
is voor die communiteiten.

We hebben een voorbeeld in Lon-
den, waar de kardinaal aartsbisschop
drie missen heeft ingevoerd rondomons
eigen miscentrum in de Britse hoofdstad
om te proberen gelovigen van ons af te
nemen. “Ik probeer het zes maanden”
heeft hij gezegd. Als onze gelovigen
zich van ons centrum beginnen los te
maken, gaat hij door. Als de gelovigen
daarentegen bij ons blijven, zal hij er
mee stoppen. Als men hun deze missen
afneemt zullen de gelovigen die weer
smaak hebben gekregen in de traditio-
nele liturgie ongetwijfeld bij ons ko-
men.

Het schijnt dat kardinaal
Lustiger van plan is een kerk
te geven aan priesters die ons
hebben verlaten, maar hij eist
dat er ook moderne missen
worden gelezen. Toen wij in
Rome met kardinaal Ratzin-
ger spraken, had hij me ge- :
zegddatals in het perspectief
van een accoord, de toestem-
ming gegeven was om de
oude liturgie te gebruiken in
Saint-Nicolas, er ook nicuwe
missen zouden moeten zijn.

Dat was volkomen dui-
delijk en dat illustreert goed
de toestand van hun geest. Er
is voor hen geen sprake van
de nieuwe Misop te geven. In

=3

tegendeel en dat is duidelijk. Nag obp va

gekozen, alles verlopen zoals u het wens-
te en volgens de aanwijzingen die u hun
had gegeven in die brief van bijna een
Jjaar geleden?

Monseigneur - Totnu toe lijkthet me
dat de gebeurtenissen goed verlopen.
We proberen er zorg voor te dragen dat
men ons niet kan verwijten hun een
territoriale jurisdictie te verlenen, dat er
niet een bisschop wordt benoemd in een
of ander territorium. Natuurlijk lijkt 't
normaler dat een Franse bisschop naar
de Fransen gaat en een duitstalige bis-
schop naar de Duitsers. Maar wij probe-
ren van tijd tot tijd te wisselen om geen
aanleiding (e geven tot kritick. Zeker,
hetis normaal datmgr. Williamson in de
Verenigde Staten de vormsels toedient.
Maar mgr. Fellay is in Saint Mary’s
gaan vormen. Men kan dus niet zeggen
dat de Verenigde Staten het domein van
mgr. Williamson zijn. Mgr. Fellay is
ook naar Zuid Afrika gegaan, dat al

&@ '

n de wijdingen: v.Ln.r. mgr. Galarreta, mgr. Tissier de Malle-

Daarom komen wij hun te hulp, en het is
het verzoek van die zielen dat ons het
recht verleent, zoals voorzien door de
canonieke wet, naar hen toe te gaan.

Ik geloof dat we dus God kunnen
danken dat alles goed is verlopen. Het
nieuws dat wij te horen krijgen van de
gelovigen bewijst ons dat zij tevreden
zijn en dat onze bisschoppen goed ont-
vangen worden.

Ongetwijfeld hebben we geleden
onder het vertrek van enkele priesters en
seminaristen. Maar het is zo’n beetje als
de bedevaart van Chartres, men kan God
danken dat zij die het niet helemaal met
ons eens zijn, die onze strijd niet begrij-
pen, weggaan. Zo zijn we sterker en
zekerder in ons handelen. Anders zou-
den we de hele tijd, binnen onze eigen
werken, met mensen zitten die ons be-
kritiseren, die het niet met ons eens zijn,
en dat zou verdeeldheid en wanorde ten
gevolge hebben.

Zoals pater Schmid-
berger het in het laatste
nummer van Fideliter on-
derstreepthebben wijeen
goede opkomst gehad in
onze seminaries, even-
als bij de Zusters van de
Priesterbroederschap en
bij de andere religicu-
zen,. Men bemerkt dus
geen harde weerslag, zo-
als sommigen het voor-
spelden, die ons een aan-
zienlijke vermindering
deed vrezen.

Fideliter - U hebt
onlangskardinaal Thian-
doum, op zijn verzoek,
ontmoet; probeerde hij
een weg tot verzoening

Daarom is dat wat een con- rais, mgr. Castro de Mayer, mgr. Lefebvre, mgr. Williamson en mgr. Fellay. te openen?

cessic kan lijken in werke-

lijkheid slechts een manoeuvre om te
bereiken dat zoveel mogelijk gelovigen
zich van ons losmaken. In dit perspec-
tief schijnen zij steeds een beetje meer te
gevenen zeer ver te gaan. We moeten de
gelovigen er absoluut van overtuigen
dat het zeker om een manoeuvre gaat,
dat het gevaarlijk is zich in de handen
van conciliaire bisschoppen en van het
modernistische Rome overte geven. Het
grootste gevaar bedreigt hen. Als wij
twintig jaar hebben gestreden om de
conciliaire dwalingen te vermijden, dan
is dat niet om ons nu over te geven in de
handen van hen die ze belijden.

Fideliter - Is na een jaar van oefe-
ning voor die bisschoppen die u hebt

eerder door mgr. Williamson bezocht
was. Wat betreft mgr. Tissier de Malle-
rais, hij is naar Zuid Amerika gegaan en
naar Zaitzkofen in Duitsland. Wij doen
dus ons best om goed dat principe te
handhaven dat er geen territoriale be-
noemingis. Zij zijn er om de priesterwij-
dingen en de vormsels toe te dienen, om
mij te vervangen en om le doen wat ik
Jjarenlang heb gedaan.

Verder zijn het natuurlijk de dis-
trictsoversten die benoemd zijn in een
bepaald gebied en die, in de mate waarin
z1j kunnen, de zielen die hen roepen te
hulp komen. Omdat die zielen het recht
hebben op de sacramenten en op de
waarheid, het recht gered te worden.

Monseigneur - Het is waar, hij had er
op aangedrongen dat ik hem kwam be-
zoeken in Neuilly bij de zusters van St.
Thomas de Villeneuve, daarom ben ik
daarheen gegaan. Hijis altijd heel vrien-
delijk, heel hartelijk, maar voor ‘t ogen-
blik is er niets, noch van de kant van
Rome, noch van de kant van kardinaal
Thiandoum, noch van welke andere kar-
dinaal ook. Er is geen enkele opening.

Zoals altijd geloof ik dat de feiten
overtuigender zijn dan woorden. Som-
mige mensen zeggen me: u zou wel een
lange brief aan de paus kunnen schrij-
ven. Maar we schrijven al twintig jaar
brieven die nergens toe dienen! Nog-
maals, het zijn de feiten die spreken.
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Wanneer we een seminarie openen, dat
we priorijen stichten, dat we scholen
openen, dat de zusters uitzwermen en
dat de kloosters zich vermeerderen, dat
vormt het enige argument om Rome tot
de dialoog te dwingen. Het gaat niet om
mijn tegenwoordigheid, maar wel om
de werken. Zij zijn er zich wel van
bewust dat het niet niets is. De bisschop-
pen maken zich wat zenuwachtig als we
ons hier of daar installeren. Dan bekla-
gen zij zich bij Rome en Rome weet ‘t.

Tk geloof dus niet dat het verstandig
is iets te proberen naar Rome toe. 1k
denk dat we moeten afwachten. helaas
afwachten tot de situatie van hun kant
nog erger wordt. Maar tot nu toe willen
zij ‘t niet toegeven.

Fideliter - Als Rome had geaccep-
teerd u slechts één bisschop te geven,
zou het protocol van overeenstemming
kunnen uitlopen op een accoord en men
kan zich verwonderen dat die concessie,
die niets bijzonders beloofde (één bis-
schop op bijna drie duizend in de we-
reld) u is geweigerd.

Monseigneur - Datis bijzonder ja, en
dat kan alleen maar uitgelegd worden
door de vrees voor de Traditie. Het is
ongelooflijk, maar zij zijn bang voor een
traditionele bisschop die werkt tegen de
conciliaire dwalingen en dat kunnen zij
niet verdragen.

Fideliter - Wat denkt u van de in-
structie van kardinaal Ratzinger die de
eed van trouw instelt en die een geloofs-
belijdenis bevat?

Monseigneur - Eerst is daar het Cre-
do, dat geen probleem vormt. Het is
intact gebleven. De eerste en de tweede
alinea leveren ook geen moeilijkheden
op. Dat zijn gewone dingen vanuit theo-
logisch oogpunt. Maar de derde is zeer
slecht. Dat is zich praktisch op een lijn
stellen met wat de bisschoppen van de
hele wereld vandaag denken. In het voor-
woord wordt overigens duidelijk aange-
geven dat deze alinea is toegevoegd
vanwege de geest van het Concilie. Hij
verwijst naar het Concilie en naar het
hedendaagse zogenaamde hoogste leer-
gezag, namelijk dat van de concilieva-
ders. Men zou er aan hebben moeten
toevoegen: zover als dit leergezag in
volledige overeenkomstis met de Tradi-
tie.

In zich is deze formule zeer gevaar-
lijk. Dat toont duidelijk de geest van die
mensen met wie het onmogelijk is het
eens te worden. Het is absoluut belache-
lijk en vals, zich - zoals sommigen het

hebben gedaan - deze eed van trouw
voor te stellen als een weer de kop opste-
ken van de anti-modernisteneed, die
sinds het Concilie onderdrukt is. Al het
vergif zit in de derde alinea, die speciaal
geschreven lijkt te zijn om degenen, die
zich herenigd hebben, te verplichten deze
geloofsbelijdenis te tekenen en hun vol-
ledige overeenstemming met de bis-
schoppen te bevestigen.

Dat is zoals wanneer men in de tijd
van het Arianisme had gezegd, nubent u
het eens met alles wat de ariaanse bis-
schoppen zeggen.

Nee ik overdrijf niet, het wordt dui-
delijk uitgedrukt in de inleiding. Het is
bedrog. Men kan zich afvragen of men
in Rome zo de tekst van het protocol niet
heeft willen corrigeren. Hoewel het ons
niet voldeed, scheen het nog teveel in
ons voordeel in artikel 3 van de dogma-
tische verklaring, want het drukt niet
voldoende de noodzaak uit ons te onder-
werpen aan het Concilie. Daarom denk
ik dat zij hun vergissing nu weer goed
maken. Zij gaan ongetwijfeld deze tek-
sten laten tekenen door de seminaristen
van de St. Petrus Broederschap, voor
hun wijding, en door de priesters van
deze Broederschap, die zich dan in de
verplichting gaanbevindeneen offici¢le
daad van hereniging met de conciliaire
Kerk te stellen.

In tegenstelling met het protocol,
onderwerpt men zich door deze nieuwe
teksten aan het Concilie en aan alle
conciliaire bisschoppen. Het is hun in-
stelling en men zal hen niet veranderen.

Fideliter - Uiteindelijk hebt u geen
enkele twijfel en hebt u nergens spijt
van.

Monseigneur - O nee, helemaal niet.
Ik geloof dat al die dingen werkelijk
door de Voorzienigheid, en bijna won-
derbaarlijk, geleid zijn.

Veel mensen oefenden druk op me
uit: u wordt ouder, als u zou verdwijnen
wat zou er dan van ons moeten worden...
Ik had minstens drie of vier jaar geleden
bisschoppen kunnen wijden. Dat zou
zelfs verstandig zijn geweest. Maar ik
geloof dat God wilde dat de dingen
zachtjes rijpten, om goed aan Rome te
tonen dat wij alles gedaan hebben wat
wij konden om er in te slagen die toe-
stemming te verkrijgen om werkelijk
traditionele bisschoppen te hebben.

Terwijl Rome het protocol tekende,
weigerde het ons die bisschoppen te
geven. En als we doorgegaan waren,
zouden we in de praktijk de grootst

mogelijke moeite hebben gehad. Ik ge-
loof wel dat het tot de beslissing moest
komen die ik heb genomen, en dat wij tot
het uiterste waren gegaan

Onze goede mgr. de Castro Mayer is
nu zo ziek dat hij zijn Mis niet meer kan
lezen, en dat binnen een jaar na de wij-
dingen.

Tk geloof werkelijk dat dat wonder-
baar is geweest, zijn komst, zijn reis,
zijn prachtige gelootsbelijdenis, de toe-
stemming ommet mij de wijdingsplech-
tigheid van onze bisschoppen te voltrek-
ken. Dat alles is wonderbaar geweest.
De pers heeft het belang van zijn aanwe-
zigheid niet doorzien. Maar voor mij en
voor de bisschoppen die gewijd zijn, 1s
dat werkelijk een heel speciale genade
geweest. het feit dat er twee bisschop-
pen waren die hen wijdden is zeer be-
langrijk.

Wat mij betreft, ik heb geen ernstige
ziekte, maar ik voel toch de vermoeid-
heid en ik zal verplicht zijn geheel af te
zien van de plechtigheden die ik nog doe
omdatik er de krachtniet meer voor heb.
Ik zou nu niet in staat zijn al diereizen te
maken over de wereld, zoals ik het deed.
Men dringt er op aan dat ik terugkom in
Argentinié, dat ik in de Verenigde Sta-
ten het nieuwe seminarie van Winona ga
bezoeken. Maar er zijn grenzen en ik
kan niet meer. Ik houd alleen de dingen
aan die niet vermoeiend zijn: cen inze-
gening van een kapel, een inkleding bij
de carmelitessen, een eerste Mis waarbij
ik aanwezig zal zijn, kortom weinig naar
verhouding van mijn vroegere activitei-
ten. Tk voel heel goed dat ook voor mij
de afgelopen 30 juni de uiterste datum
was. Ik geloof dat God wilde dat de
dingen verliepen zoals ze gegaan zijn.
Allen die deze plechtigheid hebben bij-
gewoond bewaren er een buitengewone
herinnering aan. Datis allemaal volgens
de Voorzienigheid geweest.

Men kan hopen dat de gelovigen
steeds talrijker worden, dat hun ogen
open gaan en dat zij uiteindelijk zien wat
de waarheidis en constateren dathet heil
bij de Traditie ligt en niet bij de conci-
liaire Kerk, die steeds meer schismatiek
wordt.

Fideliter - Natuurlijk weet u dat uw
naam uit de laatste editie van het pause-
lijk Jaarboek is verdwenen. '

Monseigneur - 1k geloof dat hij niet
is verdwenen uit het jaarboek van God,
tenminste dat hoop ik... en dat is het
voornaamste.

Interview afgenomen door André Cagnon.
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Van de Offerande

tot

de Aanbieding van de Gaven

De gelegenheid van ons offer.

Deze karakteristiek van de offeran-
de is niet de enige die onze aandacht
moet bepalen. Dit gedeelte van de Mis
zal het schepsel namelijk in staat stellen
zich diepgaand te verenigen met het
offer van Christus en het zijne aan te
bieden door Hem, met Hem en in Hem.

Laat ons nog eens terugkomen op
wat wij reeds gezegd hebben. Door de
zonde had de mens het recht verloren
zijn offer aanvaard te zien. Maar het
Woord Gods biedt bij Zijn vleeswor-
ding Zijn oneindig welgevallig offer aan.
Niettemin is de mens niet ontslagen van
de plicht zijn eigen offer aan te bieden.
Maar dit persoonlijk offer moet wezen-
lijk geordend zijn aan dat van Christus
en door Hem aangenomen, wantin Hem
krijgthet zijn werkzaamheid en hetrecht
aanvaard te worden.

Er is meer: het offer van de mens
moet heizelfde zijn als dat van Christus,
en omgekeerd. Ze moeten elkaar op de
een of andere manier insluiten. Als er
twee offers waren, niets gemeen heb-
bend of naast elkaar geplaatst, als het
offer van Christus niet het offer van de

door Grégoire Celier

mens was en, in zekere zin, hetzelfde
offer, zoude Verlossing mislukt zijn. De
genade, de rechtvaardiging zou alleen
bij ons opgelegd zijn, zij zou vitwendig
blijven. God zou uit barmhartigheid een
offer aanvaarden waaraan wij geen deel
zouden hebben en zou het ons als ge-
rechtigheid aanrekenen.

Ons offer moet zich vereenzelvigen
met dat van Christus. Deze vereenzelvi-
ging heeft op twee manieren plaats, de
een neerdalend, komend van God, de
ander opgaand, komend van de mens.

God wordt vlees, daalt neer op de
aarde, mens wordend. Daar hij zo in
alles onze natuur heeft aangenomen be-
halve in de zonde, is hij werkelijk een
van ons. In Hem is het werkelijk de
mensheid, de Mens, de Mensenzoon die
zich offert. Hij is van ons, wij kunnen
aanspraak op Hem maken. Evenals wij
trots zijn op ons vaderland, dat wil zeg-
gen op de beschaving die onze voorou-
ders ons hebben doorgegeven, en even-
als wij ons rechtmatig verheugen in haar
grootheid, haar tot de onze maken, zo
ook is het offer van Christus ons eigen-
dom, want het is het offer van de mens-
heid van Onze Heer Jezus Christus, die
ons eigenlijk omvaten waarvan wij door

onze eigen menselijke natuur deelgeno-
ten zijn. Dat is de neerdalende vereen-
zelviging. Zoals de H. Augustinus het
zegt in een van die formules, waarvan
hij het geheim heeft: “Hij heeft van ons
ontvangen wat Hij voor ons zou offe-
ren.”

De opgaande vereenzelviging wordt
gerealiseerd als wij onze persoonlijke
offers verenigen met dat van Christus,
die ze op zich neemt in Zijn eigen opof-
fering. Zeker, wij kunnen en moeten ons
ieder ogenblik van harte verenigen met
het offer van Onze Lieve Heer. Maar wij
moeten het op een bijzondere en specia-
le manier doen op het ogenblik dat Hij
het werkelijk hernieuwt op het altaar.
De heilige liturgie heeft dus in deze
noodzaak voorzienin de offerande ende
opgaande vereenzelviging van de twee
offers wordt op voortreffelijke wijze
gerealiseerd in de passage van de offe-
rande tot de consecratie.

In dit licht gezien worden de offer-
gaven dus nietmeer beschouwd als reeds
geconsacreerd. Zij zijn brood en wijn,
die wij aan God aanbieden door de han-
den van de priester, aanbieding die heel
duidelijk werd aangeduid door de oude
offergang, waarbij de gelovigen de stof
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voor het offer naar het altaar brachten.
Als wij ons eigen offer hebben aangebo-
den, uitgebeeld door het brood en de
wijn, verandert Jezus Christus, door de
bediening van de priester, de substantie
van hetbroodindie van Zijn Lichaamen
de substantie van de wijn in die van Zijn
Bloed, door de verandering die de Kerk
de transsubstantiatie noemt. Zo vormen
het brood en de wijn de “stof” van deze
bewonderenswaardige verandering van
substantie waardoor het offer van
Christus tegenwoordig en werkend wordt
gesteld.

Ons nederige offer, regel, actueel,
persoonlijk, wordt werkelijk opgeno-
men in dat van Christus omdat het ver-
dwijnt door de vlam van de goddelijke
Geest, die het heilig vlees van het geof-
ferde Lam tegenwoordig stelt. De offe-
rande is dus ons offer, maar niet een
voltooid offer, dat op zichzell beslaat.
Het is uitdrukkelijk geordend aan iets
anders. Het heeft een zekere realiteit,
maar een realiteit van betrekkelijke din-
gen: esse ad.

Wat gebeurt er immers? Het brood
en de wijn, nog gewoon en profaan,
worden op het altaar gebracht, vervol-
gens aan de heilige Drieéenheid gege-
ven volgens een bepaalde offerrite. Deze
rite, die hen afzondert van het gewone
gebruik, wijdt hen en bereidt hen voor
om te verdwijnen, om te worden geof-
ferd. Waar?In de offerande van Christus,
die even later zal worden voltrokken in
en door de daad van hun consecratie.

Deze offergaven die, terwijl zij een
werkelijk offer zijn, ook en wezenlijk
een voorbereidend offer zijn, een offer
in afwachting en als het ware in wor-
ding, zullen geheiligd worden door over
te gaanin hetenig aanvaarde offer. Maar,
die offergaven gaan er slechts in over
om er zich door een gehele verandering
van substantie in substantie in te verlie-
zen. Op het ogenblik zelf, waarop het
offer van Christus voltrokken wordt,
voltooit ons offer zich door de vernieti-
ging van de offergaven. Ons offer en dat
van Christus zijn zo niets anders dan
twee aspecten van een enig en onscheid-
baar moment, dat de meest complete
vereenzelviging tot stand brengt die men
zich kan voorstellen.De offerande is dus
geen gedeeltelijke daad, die echter abso-
luut zou zijn; het is, integendeel, een
gehele daad (ons offer) maar wezenlijk
betrekking hebbend op het volmaakte
offer waarmee het gaat samensmelten
en zich vereenzelvigen precies op het
ogenblik van de consecratie.

Want de offerande is zeker wel een
offer. Wij zien iets waarneembaars, dat
de plaats inneemt van de mens, door

Godaanvaard (in het offer van Christus),
aangeboden door de hand van de pries-
ter. Is er vernietiging-offering? Ja, maar
deze vernietiging wordt voltrokken door
het wonder dat de substantie van de
offergaven verandert in die van Christus:
hoezeer staat deze vernietiging boven
de werking van het vuur bij de vroegere
offers!

Is dit offer het teken en de viting van
hetinwendig offer? Wat betreft de pries-
ter bewijzen alle gebeden het. “Ont-
vang, heilige Vader (...) deze smetteloze
offergave die (...) ik u aanbied (...) voor
mijn talloze zonden, beledigingen en
nalatigheden, voor allen die mij omrin-
gen, evenals voor alle levenden en over-
leden gelovigen... Zie de nederigheid
van onze zielen en en het berouw van
onze harten: neem ons op, Heer; en dat
ons offer vandaag zo voor u voltrokken
wordt dat het u aangenaam zij, Heer
God.”

Wat betreft de gelovigen, weet icde-
re christen dat hij werkelijk moet deel-
nemen aan dit offer door zijn inwendige
opoffering. Men leert aan de kinderen
om hun offertjes te verenigen met dat
van Christus, zoals de druppel water
verdwijnt in de wijn. Dit is in overeen-
komst met de oude traditie van de Kerk,
vermeld door het concilie van Florence
(decreet voor de Armeniérs): “Voor de
consecratie moet men een heel klein
beetje water bij de wijn mengen (...)
omdat dat past om de werking van dit
sacrament aan te geven, die bestaatin de
vereniging van het christenvolk met
Christus. Het water betekent het volk."

Dat was reeds de gedachte van de H.
Cyprianus, in de derde eeuw, toen hij
schreef in zijn brief 63, aan Cecilius:
“Het schijnt dat wij het water kunnen
zien als het volk en datons in de wijn het
bloed van Christus wordt getoond. Wan-
neer in de kelk het water met de wijn is
vermengd, is het volk verenigd met
Christus en de bijeenkomst der gelovi-
gen verenigt zich met degene in wie zij
gelooft.” Welke priester is, in feite, niet
verzochthetlijden, de offersen de vreug-
den « op de pateen te leggen » van
degene, die steun komt zoeken bij de
vertegenwoordiger van Christus?

Zou de gelovige niet pijnlijk passief

zijn zonder dit persoonlijk, voorberei-
dend offerin de offerande, waar de chris-
ten zijn cigen leven aanbiedt dat zal
worden opgenomen in het offer van
Christus? De offerande is dus voor de
gedoopte, lid van het Mystiek Lichaam,
het bevoorrechte ogenblik waarin hij
zijn eigen offer aanbiedt, waarbij dit

werkelijk opgenomen wordt in dat van
de Verlosseren er, door aan de Vader de
eerende aanbidding te brengen die Hem
tockomen, een eeuwige glorie uit voort
te brengen voor degene die het aanbiedt.

“Zo is het offer van de christenen,
zegtons de kerkleraar uit Hippo: allen in
een enkel lichaam zijn in Jezus Christus,
en het is dit geheim dat de Kerk onafge-
broken viert in het sacrament des al-
taars, waar zij leert dat zij zelf wordt
geofferd in het offer dat zij brengt aan
God.”

Ziehier dus de gehele en zo diepe zin
van de offerande: de geanticipeerde,
voorbereidende en zich herhalende uit-
straling van de consecratie tegelijk met
de gelegenheid om ons offer te vol-
tooien in dat van Christus. Men ziet dus
duidelijk zijn belang in het heilig misof-
fer en hoezeer iedere verandering de
substantie zelf van het « geheim van het
geloof » in gevaar zou brengen.

Hoe kan men dan niet verrast zijn bij
het lezen dat wij, door het nieuwe rituaal
“worden uitgenodigd de twijfelachtige
theologieén uit te bannen die vorm heb-
ben gekregen vanuit een voorstelling
van de offerande die geheel vreemd is
aan de werkelijke traditie”? Is het waar
dat zo “de verwarde speculalies over de
offerande, waarmee wij vroeger zijn
vermoeid, bij de wortel zijn afgesneden:
offerande van brood en wijn, offerande
van de gelovigen zelf of geanticipeerde
offerande van Christus™?

In een later artikel, zullen wij stel-
selmatig de oude en de nieuwe offeran-
de vergelijken om precies vast te stellen
of er een homogene evolutie is of een
breuk, zodat, om de woorden van een
verantwoordelijke van Consilium te
gebruiken, de vernieuwing is aange-
bracht om “het zuivere en eenvoudige
geloof van de Kerk in het sacrament van
het lichaam en bloed van Christus te
ontdoen van deze theologische groei.”

Is de geheel nicuwe oriéntatie die
een liturgisch tijdschrift in [965 aan-
kondigde werkelijk gerealiseerd in de
nieuwe ritus? “De offerande gaat zijn
plaats hernemen in verhouding tot de
maaltijd, in de mate waarin men het
altaar naar het volk gericht plaatst. De
tafel en de maaltijd worden, immers,
weer hetmiddelpunt vandeliturgie inde
traditie van het Laatste Avondmaal, ter-
wijl wij ons in het perspectief van een
offeraltaar bevonden, waarbij de ta-
felfunctie op de tweede plaats kwam.”

Wij hebben geprobeerd een beknopt
beeld te schetsen van het ‘theologisch
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decor’ waarin de offerande past en dat
alleen de gelegenheid biedt de ordening
en de betekenis ervan te begrijpen.

Wij zouden nu de voorbereiding van
de gaven met deze offerande willen ver-
gelijken om de ontwikkeling vast te stel-
len die deze rite heeft ondergaan, en er
de consequenties uit te trekken met be-
trekking tot het onderricht, dat wij in
herinnering hebben gebracht.

Daarvéor zouden wij, zoals wij de
onlangs hebben geantwoord op een te-
genwerping over het nut van de offeran-
de, vandaag een nieuw argument willen
bestuderen dat van een grote kracht zou
kunnen blijken en indruk op de geesten
zou kunnen maken.

Is de offerande
een ‘moderne’ rite?

Een van de meest gebruikte argu-
menten ten gunstle van een herziening,
van een verandering van de offerande is
het recente karakter van zijn gebeden.
Volgens deze kriticken zou de offerande
een ‘moderne’ rite zijn en zou het urgent
geweest zijn hem te veranderen om weer
een werkelijk traditionele rite in te voe-
ren.

“Doorditeenvoudige overzicht, zegt
ons eveneens Dom Oury, raadt men wat
de enorme verscheidenheid van riten en
offerande-gebeden heeft kunnen zijn in
de late middeleeuwen; dat is ongetwij-
feld het teken van het recente karakter
van geheel dit gedeelte van de Mislitur-
gie; geen gemeenschappelijke bron, maar
de uitdrukking van een autonoom on-
derzoek van iedere lokale Kerk.”

De aanval is ernstig en de reputatie
van oprechtheid, die gepaard gaat met
de naam van Dom Oury verplicht ons er
op een goed geargumenteerde wijze op
te antwoorden. Om de steekhoudend-
heid van deze kritiek te schatten, zullen
wij Dom Oury zelf volgen, die de weten-
schappelijke competentie paart aan de
quasi officiéle positie van verdediger
vande liturgische vernieuwing. Als wij,
dank zij hem, deze tegenwerping beant-
woorden, kunnen wij denken al dege-
nen, die tegenwerpingen hebben aange-
voerd, te hebben geantwoord.

Mct onze gids moeten wij toegeven
datdeze gebedenrecent zijn, maar slechts
voor zover zij niet ouder zijn dan zes
eeuwen daar de offerande in zijn huidige
vorm in de XIIle eeuw het licht heeft
gezien. “leder van de offerande-gebe-
den uit het missaal van Pius V, getuigt
Dom Oury in zijn werk, heeft dus zijn

geschiedenis en zijn voorgeschiedenis;
hun combinatie tot een geheel is tot
stand gekomen in de liturgische boeken
van hetItaliaanse schiereiland in de loop
van de XlIle eeuw, misschien zelfs van
de XIlle eeuw.

Als alleen de combinatie tot een ge-
heel dateert uit de XIIle eeuw, moet men
cvenwel erkennen dat ieder gebed op
zich, ruim daarvoor bestond, waarschijn-
lijk twee eeuwen. Er is dus sprake van
een zeer betrckkelijke nieuwheid en het
argument volgens hetwelk de offerande
veranderd zou moeten worden vanwege
zijn « moderniteit » wordt meer schijn-
baar dan werkelijk.

De offerande profiteert, volgens zeg-
gen van een deskundige, van een solide
traditie die zich minstens over acht eeu-
wen uitstrekt, wat ons tamelijk sterk in
zijn voordeel lijkt. Laten we en passant
even vaststellen: een zo klassiekerite als
de opheffing van de hostie en van de
kelk na de consecratie is ruimschoots
van ecn latere tijd dan de gebeden van de
offerande.

Er is meer: de Romeinse offerande
ligt in de algemene context van de La-
tijnse offeranden. Laten wij verderlezen
inhet werk van Dom Oury. « Zie hier de
gebeden van de offerande in het missaal
van Cluny, gedrukt in 1523: Quid retri-
buam Domino, Suscipe Sancta Trinitas,
Lavabo, In spiritu humilitatis, Orate fra-
tres (...).

« In Milaan zijn de gebeden van de
offerande zeer uitgebreid; er is een ge-
bed voor de offerande van het brood:
Suscipe, clementissime Pater, een ge-
bed bij de vermenging: De latere Christi
exivit sanguis, een lofspraak waarin de
celebrant getuigt van zijn onwaardig-
heid, verder het Suscipe, sancta Trinitas
(...

« In Lyon begint de offerande, vol-
gens het missaal van 1737, met de tekst
Quid retribuam Domino. Er is een dub-
bele formule van voorbereiding van de
gaven: Ego sum panis vivus, voor het
brood; De latere Domini nostri, voor de
wijn. De offerandeformule is een va-
riant van Hanc oblationem van de Ca-
non, gevolgd door In spiritu humilitatis
en door het Veni Sanctificator. Het ein-
de van de offerande is zeer verwant aan
de Mis van Pius V: Lavabo, Suscipe
sancta Trinitas, Orate pro me fratres.

«BijdeKartuizers, missaal van 1713,
bestaat de offerande bijna niet; als de
priester het water in de kelk doet zegt hij
De latere Domini (zoals in Lyon), daar-
na komt het Lavabo, dat na de offerande
volgt waarvoor de priester de formule In
spiritu humilitatis gebruikt; tenslotte

komt het Orate fratres.

« Bij de Dominicanen begint de of-
ferande eveneens zeer kort met het Quid
retribnam; het offergebaar gaat verge-
zeld van een zeer kort Suscipe sancta
Trinitas, het Lavabo, In spiritu humilita-
tis en Orate fratres.

«Bij de grote Karmels is het Suscipe
sancta Trinitas de offerandeformule; er
is cen zegening van de offergaven zoals
in Milaan, het Lavabo, In spiritu humi-
litatis, en Orate fratres.»

Dezc waardevolle aanduidingen to-
nen ons dat de Latijnse offeranden min
of meer ontwikkeld waren, maar betrek-
king hadden op hetzelfde model. Zij
bevatten bijvoorbeeld allen, behalve die
van de Kartuizers, het Suscipe, sancta
Trinitas. Wij maken daaruit de gevolg-
trekking dat de formules van de offeran-
de zeker gedeeltelijk werden overgela-
ten aan iedere communiteit, maar dat de
structuur, het doel en de geest ervan
duidelijk waren vastgesteld. Dat ver-
klaart deze wezenlijke overeenkomst in
de verschillende riten, tegenover inci-
dentele verschillen. Dit laat doorsche-
meren dat de leidende beginselen van de
offerande, diep geworteld lagen in het
christelijk bewustzijn van heel Europa
tussen de Xle en de XIIle eeuw, en leidt
er toe te denken dat zij veel ouder zijn.

De Romeinse offerande verwerpen
onder het voorwendsel van ‘moderni-
teit’, is dus een sprong maken van meer
dan acht eeuwen terug, naar het onbe-
kende en tegelijkertijd zich afsnijden
van het geheel van de Latijnse liturgie.
Een dergelijke keus is beladen mel con-
sequenties.

Zoals een groot liturgiekenner het
7ei:

« Het is zeker geen geinspireerde
tekst, maar hij is altijd met een speciale
eerbied behandeld. De theologen van de
middeleeuwen hebben niet geprobeerd
heminovereenstemming te brengen met
hun bespiegelingen. Zij beschouwden
hem als een traditioneel gegeven en zij
legden hem uit als een tekst van de H.
Schrift. Men kan deze eerbied als over-
dreven beschouwen, maar wat zou er
zijn gebeurd als de theologen de mis-
tekst als strijdperk voor hun geschillen
hadden genomen? Kan men zich voor-
stellen dat een tekst, die zich gedurende
dertieneeuwen in het hart van de wester-
se christelijke godsvrucht heeft bevon-
den en die intact is gebleven temidden
van theologische tegenstellingen, uit-
eindelijk bezwijkt onder een liturgische
hervorming?»

wordt vervolgd
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Is ons

leven

Zinloos?

(door mgr. Fulton J. Sheen )

Y,

Hoe is God?

Hoe stelt u zich God voor?

Denkt u zich God als Iemand op een
troon, die met een zuur gezicht kijkt en
pruilt en boos wordt, als u Hem niet
aanbidt of verheerlijkt?

Meent u, dat u Hem ongelukkig
maakt, wanneer u geen aandacht aan
Hem schenkt, of stelt u zich God voor als
Temand, die u zal straffen als u Hem niet
prijst of niet naar de kerk gaat?

Of stelt u zich God voor als een
welwillende grootvader, die onverschil-
lig is voor wat u doet; die ervan houdt te
zien, datu naar vermaken gaaten dingen
doet, en die het niet kan schelen of u een
goede tijd hebt door goede dingen te
doen of een goede tijd door slechte din-
gen, als u zich maar vermaakt?

Steltu zich in crisis-tijd God voor als
cen vaag ideaal of een zedenbouwer; en
invredes-tijd als een stille vennoot, wiens
naam u helpt handel te drijven, maar die
niets te zeggen heeft over de manier van
zaken doen?

Als u zich God voorstelt op één van
deze twee manieren, dan kunt u niet
begrijpen, waarom u God zou vereren of
waarom God goed kan zijn, wanneer Hij
u niet laat doen, wat u zelf graag wilt.

Laten we beginnen met de eerste
moeilijkheid: waarom God vereren?

Het woord vereren betekent eer be-
wijzen. Wanneer u applaudisseert voor
een artist op het toneel of voor een
thuiskomende held, dan bewijst u hem
eer.

Tedere keer, dat een heer zijn hoed
afneemt voor een dame, bewijst hij haar
eer.

God vereren heeft als bedoeling Zijn
macht, Zijn goedheid en Zijn getrouw-
heid te erkennen.

Als u God niet vereert, dan vereert u
iets anders en negen van de tien gevallen
is dat uzelf.

Wanneer God niet bestaat, dan bent
uGod;enalsueen God bentenuw eigen
wettenmaker en uw eigen schepper, dan
hoeven we niet verrast te zijn, dat er
zoveel atheisten zijn.

De reden waarom God tegenwoor-
dig zo weinig vereerd wordt, is dat de
mens ontkent, dat hij een schepsel is,
een geschapene. Zonder erkenning van
geschapen of afhankelijk te zijn,, kan er
geen eerbied, kunnen er geen eerbewij-
zen zijn. Maar we hebben de vraag
“Waarom zou u God vereren?” nog niet
beantwoord.

Uhebt een plicht God te vereren, niet
omdat Hij zal pruilen of onvolmaakt of
ongelukkig zal zijn, wanneer u het niet
doet, maar omdat U, als u God niet ver-
eert, onvolmaakt of ongelukkig zal zijn.

Als u vader bent, bent u dan niet niet
blij een klein geschenk, zoals een cho-
colade sigaar van uw zoontje te ontvan-
gen? Waarom waardeert u dat meer dan
een kistje manilla’s van uw verzeke-
ringsagent?

Alsumoederbent, vindt uw hart dan
niet een groter vreugde in een handvol
paardebloemen van uw dochtertje, dan
in een boeket rozen van uw gast? Maken

deze nietigheden u rijker? Hebt u ze
nodig? Zou u onvoldaan zijn zonder ze
te krijgen? Ze zijn absoluut van geen
nut voor u!

Toch hebt u ze dolgraag; waarom?
Omdat uw kinderen u daardoor vere-
ren, omdat zij uw liefde, uw goedheid
erkennen en door dit te doen vervolma-
ken zij zichzelf, dat is ze ontwikkelen
zich door liefde in tegenstelling met
haat, door dankbaarheid in tegenstel-
ling met ondankbaarheid en door dienst
in tegenstelling met ontrouw. Zij wor-
den volmaakter kinderen en gelukkiger
kinderen.

Zoals u geen paardebloemen of cho-
colade sigaren nodig hebt, zo heeft God
geen behoefte aan uw eerbewijzen.
Wanneer die kleine gaven een teken
zijn van uw waarde in de ogen van uw
kinderen, zijn dan niet gebed, verering
en aanbidding een teken van de waarde
van God in onze ogen?

Wanneer u de eerbewijzen van uw
kinderen nietnodig hebt, waarom denkt
u, dat God de uwe wel nodig heeft? Als

hun waardering hun vervolmaking is, en
niet de uwe, zou dan uw aanbidding van
Hem, niet Zijn, maar uw vervolmaking
zijn? Vereren is de gelegenheid voor u
om toegenegenheid, afhankelijkheid en
liefde uit te drukken en door dat te doen,
maakt u zichzelf gelukkig.

Een minnaar geeft geen geschenken
aan zijn beminde, omdat ze arm is; hij
schenkt zijn gaven, omdat zij in zijn
ogen reeds alle gaven bezit. Hoe meer
hij bemint, hoe armelijker hij zijn gaven
vindt.

Als hij haar een miljoen geeft, zal hij
toch denken, dat hij haar tekort doet.
I[ndien hij alles gaf, zelfs dan zou het niet
genoeg zijn.

Eén van de redenen, waarom hij de
prijsjes van zijn geschenken afthaalt, is
niet omdat hij beschaamd is, maar om-
dat hij geen verhouding wil scheppen
tussen zijn geschenken en zijn liefde.
Zijn gaven maken haar niet kostbaarder,
maar zij maken hem minder ongelijk.
Door te geven is hij niet langer niets. De
gift is zijn vervolmaking, niet de hare.

Op dezelfde manier is onze aanbid-
ding onze vervolmaking, niet die van
God. Aanbidding weigerenis een afthan-
kelijkheid ontkennen, die ons onafhan-
kelijk maakt. Aanbidding is voor ons,
wat bloeien is voor een roos.

Weigeren te aanbidden zou zijn als-
of de roos zichzelf beroofde van zonne-
schijn en van de aarde, alsof een student
zou ontkennen, dat geschiedenis hem
iets kan leren. Bewondering te onthou-
den aan iemand die deze verdient, is een
teken van een jaloers, bedorven gemoed.
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Ieder mens, die weigert God te ver-
eren, is een maatschappelijke klaute-
raar, die op Gods troon wenst te zitten en
die op deze wijze boosaardig en slecht
wordt door een verschrikkelijk minder-
waardigheidscomplex: als schepsel weet
hij diep in zijn hart, dat hij geen Schep-
per is en dat hij niet goddeloos kan zijn,
als er geen God was. De mens die on-
godsdienstig is, is als een mens die on-
wetend is: beiden zijn onaf, de een wat
betreft zijn intellect, de ander wat betreft
zijn hele zijn en zijn geluk.

God schiep u om gelukkig te zijn.
Hij schiep u voor uw eigen geluk, niet
voor het Zijne. God zou nog volmaakt
gelukkig zijn, als u nooit bestond. God
heeft geen behoefte aan uw liefde, want
er niets in u en door u, dat u beminnens-
waardig maakt voor God.

De meesten van ons zijn gelukkig
een glimp van toegenegenheid te krij-
gen van onze medeschepselen.

God bemint ons niet om dezelfde
reden, als wij anderen beminnen. Wij
beminnen anderen uit behoefte. Onze
behoefte aan liefde wordt geboren uit
onze armoede. Wij vinden in een ander
de aanvulling van ons gemis. Maar God
bemint ons niet, omdat Hij ons nodig
heeft. Hij bemint ons, omdat Hij iets van
Zijn liefde in ons overgoot. God bemint
ons nict, omdat we waardevol zijn; wij
zijn waardevol, omdat Hij ons bemint.

Ieder voelt dat hij rijker wordt door
liefde.

“Niemand bemint mij”, is het equi-
valent van waardeloos te zijn. Het is
liefde, die waarde verleent en hoe be-
langrijker de persoon is, dic u bemint,
des te groter is uw waarde.

U bent oneindig kostbaar, omdat u
bemind wordt door God, maar God is
niet oneindig, omdat u Hem bemint.

God dorst naar u, niet omdat u Zijn
water van eeuwigdurend leven bent,
maar omdat u dorst bent en Hij het
water. Hij heeft u slechts nodig, omdat u
Hem nodig hebt. Zonder Hem bent u
onvolmaakt; maar zonder u is Hij vol-
maakt. Het is de echo, die de stem nodig
heeft en niet de Stem, die de Echo van
node heeft. Hierin bestaat de Liefde:
niet dat wij God hebben liefgehad, maar
omdat Hij ons heeft bemind en Zijn
Zoonheeftgezonden tot verzoening voor
onze zonden (I Johannes 4, 10).

Denk nooit, dat door de cer aan God
te bewijzen, uiets zou geven, zonder wat
Hij ongelukkig zou zijn en waarmee Hij
een voldaan dictator wordt. Watis eren?
Eren is: clara notitia cum laude: een
helder begrijpen van de waarde van een
ander, dat ons aanzet tot prijzen. Eren is
het resultaat van kennis en licthebben.

Wanneer u geinteresseerd bent in
iets, wilt u erover spreken.

“Uit de volheid van uw hart, spreekt
de mond.”

Ouders houden niet op over hun kin-
deren te spreken. Op gelijke wijze denkt
een ziel, die weet dat God zijn Schepper
is, aan God, bemint Hem, en wetende
dat Hij “zo goed” is kan hij het goede
nieuws niet voor zich houden. De over-
maat van menselijke liefde voor de god-
delijke Liefde is, wat bedoeld wordt met
het geven van “glorie aan God”.

Dit is heel anders dan publiciteit.
Publiciteit is een kunstmatige stimule-
ring. Deze is het toekennen van waarde
aan hen, die ze of niet verdiend hebben
of er geen recht op hebben.

Filmsterren hebben publiciteitsagen-
ten nodig, evenals het nodig is, dat er
voor tandpasta geadverteerd wordt. Maar
hebt u ooit gehoord, dat een werkelijke
held cen persagentnodig had? Lofis een
bijproduct van zijn waarde. De held heeft
waarde, is lofwaardig.

Publiciteit tracht waarde te schep-
pen; glorie erkent ze. Publiciteit is het
rouge op de geblankette wang van het
middelmatige; glorie is de blos op de
wangen, die het teken van gezondheid
is. De Kerk is niet een publiciteitsma-
chine om tam-tam te maken voor Gods
glorie, ze is een plaats, waar zij dic reeds
Gods waarde kennen, heen gaan om
Gods glorie te bewijzen.

Nu komen we tot dat andere misver-
stand betreffende God, dat Zijn goed-
heid uitlegt als onverschilligheid ten op-
zichte van rechtvaardigheid en hem be-
schouwt, minder als een liefhebbende
vader dan als een kindse grootvader, die
er van houdt Zijn kinderen zich te zien
vermaken, zelfs wanneer zij stukken
maken of Zijn bevelen overtreden.

Tec velen menen, dat God alleen goed
is als Hij ons geeft, wat we wensen. Wij
zijn als kinderen, die denken, dat onze
ouders ons niet beminnen, omdat ze ons
geen revolvers geven of omdat ze ons
naar school zenden. Om goedheid te
begrijpen moeten we onderscheid ma-
ken tussen wat we wensen en wat we
nodig hebben.

Is God goed, wanneer Hij onze wen-
sen vervult of wanneer wij de Zijne
vervullen? Is God alleen goed als Hij
ons geeft, wat we wensen of is Hij goed
als Hij ons geeft, wat we nodig hebben,
zelfs ofschoon we het niet wensen?

Toen de verloren zoon het huis van
zijn vader verliet zei hij: “Geef mij”. Hij
beoordeelde de goedheid van zijn vader
naar de mate, waarin de vader zijn wen-
sen vervulde. Maar toen hij terugkwam
als een wijze jonge man vroeg hij alleen

naar wat hij nodig had: een herstel van
de liefde van zijn vader.

De moordenaar aan de rechterhand
van Christus beoordeelde de goedheid
van Onze Lieve Heer in Zijn macht om
hem naar het Paradijs te brengen; dat is
wat hij nodig had.

Aan de menigte in de woestijn wer-
den door Onze Lieve Heer geen gouden
stenen of juwelen of geld gegeven en als
het hun gegeven was, zou niemand ge-
zegd hebben, dat hij genoeg had. Maar
Hij gaf hun brood, en de Heilige Schrift
voegthieraan toe “ieder was verzadigd”.
Dat was wat zij nodig hadden.

De goedheid van God betekent, dat
God ons geeft wat wij nodig hebben
voor onze vervolmaking, niet wat wij
WEISEN VOOT ONS gEN0egen en soms voor
onze vernietiging. Als een beeldhouwer
gebruikt Hij soms de beitel op het mar-
mer van onze onvolmaakte ikheid en
hakt Hij grote stukken egoisme af, opdat
Zijn aanschijn zich beter zal openbaren.
Als een musicus, die de vioolsnaren van
onze persoonlijkheid te slap vindt, spant
Hij ze, zelfs wanneer dat pijn doet, opdat
we beter ons verborgen leven zullen
openbaren.

Als de Opperste Minnaar van onze
ziel draagt Hij zorg hoe wij handelen en
denken en spreken. Welke vader wenst
niet trots te kunnen zijn op zijn zoon?

Wanneer de vader nu en dan met
gezag lot zijn zoon spreekt, is dat niet
omdat hij een dictator is, maar omdat hij
verlangt een waardige zoon te hebben.

Zelfs ultramoderne ouders, die tucht
en zcltbeheersing ontkennen, zijn niet
onverschillig ten opzichte van de vorde-
ringen van hun kinderen.

Zolang er liefde is, zal er noodzake-
lijkerwijze een verlangen zijn naar de
vervolmaking van de beminde. Dat is
Jjuist de wijze, waarop Gods goedheid
zich jegens ons manifesteert.

God bemint ons werkelijk en omdat
Hij ons bemint, is Hij niet belangeloos.
Hij wenst u evenmin ongelukkig, als uw
eigen ouders u ongelukkig zouden wen-
sen. God schiep u niet voor Zijn geluk,
maar voor hetuwe, en te vragen, dat God
voldaan moet zijn met de meesten van
ons, zoals we werkelijk zijn, is hetzelfde
als te verzoeken, dat God moet ophou-
den ons te beminnen.

God zou u nooit pijn laten lijden of
een tegenslag of droefheid doen onder-
gaan, indien het niet op de een of andere
wijze tot uw vervolmaking zou leiden.
Als Hij Zijn eigen Zoon niet voor het
kruis gespaard heeft voor de redding
van de wereld, dan kunt u er zeker van
zijn, dat Hij soms onze wensen niet zal
sparen, opdatu mag zijn wat u moet zijn:
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gelukkige en volmaakte kinderen van
een liefhebbende Vader. Hij kan zelfs
toelaten, dat wij oorlog voeren als resul-
taat van onze zelfzucht, opdat wij mo-
gen leren, dat er geen vrede is buiten
Goedheid en Waarheid.

De meesten van ons, schepselen,
moeten zelfs een afschuw zijn voor God,
ofschoon we van onszelf verklaren, dat
we werkelijk goed zijn. Wij beoordelen
onszelf naar onze buurman en zeggen,
dat wij nog zo kwaad niet zijn, omdat
onze buurman slechter is.

Een schilderstuk mag mooi lijken
onder kaarslicht, maar bij zonlicht open-
baart het zich als knoeiwerk. Dat is het
wat velen van ons zijn in de ogen van
God. Denk aan de duizenden, die u ont-
moet hebt en die u nooit zou kunnen
liefhebben. U kunt er zich zelfs over
verwonderen, hoe hun moeders hen kun-
nen liefthebben, en toch bemint God hen.
Hij bemint hen zelfs meer dan Hij ons
bemint, die met verachting en hoon op
hen neerzien.

Wanneer uiets van God wil weten, is
er slechts één weg om dit te doen: zeig
neer opuw knieén. U kunt kennis maken
met Hem door onderzoek, maar u kunt
Zijn liefde slechts winnen door liefde.

Argumenten kunnen uleren, dat God
bestaat, omdat het bestaan van God door
redeneren bewezen kan worden; maar
alleen door overgave zult u Hem intiem
leren kennen. Een weinig studie zal u
leren, dat uw voedsel vitaminen moet
bevatten, evenals een weinig studie u zal
leren, dat God u schiep.

Als u echter geen vitaminen eet, ter-
wijl u de noodzakelijkheid van vitami-
nen kent, kunt u uw gezondheid verlie-
zen. Eveneens, als u God niet bemint,
wiens bestaan uw rede u bewijst, dan
kunt u zelfs uw geringe kennis van God
verliezen. Eveneens als u God niet be-
mint, wiens bestaan uw rede u bewijst,
dan kunt u zelfs uw geringe kennis van
God verliezen.

Dat is een van de redenen, waarom
zoveel professoren van wereldlijke in-
stellingen geen godsdienst hebben. Zij
weten iets betreffende God, maar ze
kennen God niet. Het is iets te weten dat
uw moeder bestaat, het is iets anders
haar te beminnen. God is voor deze
professoren een theorie of een regelend
principe van hun denken of het uiteinde
van menselijke aspiraties, maar niet
meer, omdat zij niet beminnen, wat zij
reeds weten, omdat zij niet handelen
naar hun geloof. Zij rammelen met de
melkkannen, maar zij drinken de melk
nooit.

Zoals Paulus schreef aan de Romei-
nen: “Want ofschoon zij God hebben

AUTONOOM HUIS VAN NEDERLAND

Gerwen:

Maastricht:

Den Haag:

Eerw. Heer J. WEGNER en Eerw. Heer R. SCHMITT
St. Clemenskerk

Priorij St. Clemens

Heuvel 23, 5674 RR Nuenen Tel. 040/ 83 45 05

Fax 040/ 83 45 55

Op zondag 11.30 uur H.Mis, 18.30 uur Lof.

Maandag en donderdag 18.30 vur H. Mis; dinsdag, woensdag, vrijdag en
zaterdag:inlichtingen 040 / 83 45 05; eerste vrijdag van de maand van
16 tot 18.30 nur uitstelling van het Allerheiligste, 17.45 uur rozenhoedje,
18.30 uur H. Mis.

Op feestdagen: inlichtingen 040 / 83 45 05.

Biechtgelegenheid: véér en na de H. Mis; tijdens de uitstelling van het
Allerheiligste.

Kapel H. Theresia van Lisieux (Bredestraat 2)

Op zondag 8 uur Gezongen H. Mis; eerste zaterdag van de maand

18.30 uur H. Mis, daarna uitstelling v.h. Allerheiligste tot 21.30 u.
Op feestdagen meestal 19 uur H. Mis; inlichtingen 040 / 83 45 05.
Biechtgelegenheid:vodr de H.Mis en op aanvraag.

Kapel O.L.V. van de Rozenkrans (kerkboot); Calandkade,
tegenover nr, 160, 2521 AA Den Haag Tel. 070/ 389 65 60

Op zondag 10.30 uur Gezongen H. Mis.

Eerste vrijdag van de maand 19 nur H. Mis met aansluitend H. Uur; eerste
zaterdag van de maand 11 uur H. Mis (Priesterzaterdag), daarna uitstelling
v.h. Allerheiligste en aanbidding tot 16 uur.

Op feestdagen: inlichtingen 040 / 83 45 05 (Gerwen).
Biechtgelegenheid: zondags vé6r en na de H. Mis; anders telkens ca. een
half uur voor de H. Mis,

Nijmegen:

Maria-kapel (Berg en Dalseweg 208)

Op zondag 16.30 uur Gezongen H. Mis; eerste zaterdag van de maand
1l uur H. Mis, daarna uitstelling v.h. Allerheiligste.

Voor nadere gegevens bel

0807237486

Biechtgelegenheid: telkens vé6r en na de H. Mis.

Lijst met alle priorijen van de Priesterbroederschap St. Pius X (of met die van een bepaald
land) verkrijgbaar St. Clemens Priorij in Gerwen, of bij de Christus Koning Priorij in

Brussel.

gekend, hebben zij Hem niet als God
geéerd of gedankt, maar hun bespiege-
lingen zijn uitgelopen op niets en hun
onverstandig hart werd verduisterd” (Ro-
meinen, 1, 21).

De meeste mensen die God looche-
nen doen dat niet, omdat hun logica hun
leert dat er geen God is, want hoe kan
rede getuigen tegen de Rede?

Hun loochening is eerder een uit-
vloeisel van hun onderbewuste wens.
Zij voelen dat zij gelukkiger zouden zijn
als er geen God was, want dan konden
zij alles doen, wat ze wilden. Atheisme
is in negen van de tien gevallen ontstaan
uit de schoot van een kwaad geweten.
Ongeloof wordt geboren uit zonde, niet
uit de rede.

Aanbid God, omdat hij uw vervol-
making is; beter dan wetenschap is de
vervolmaking van de geest. Bemin Hem,
omdat u niet gelukkig kunt zijn zonder
liefde.

Bemin Hem buiten uzelf, want u
hebt het recht Hem te beminnen in uw

hart, zelfs ofschoon u niet altijd slaagt
om Hem in uw daden te beminnen.

Denk er een weinig minder om of u
verdient door Hem bemind te worden;
Hij bemint u, zelfs ofschoon u het niet
verdient. Het is Zijn liefde alleen, die
maakt dat u het verdient.

De meesten van ons zijn ongelukkig,
omdat we nooit God een kans geven ons
te beminnen; we beminnen alleen ons-
zelf.

Zeg tot uzelf telkens en telkens, wat
er ook mag gebeuren: “God bemint me”,
en voeg er aan toe: “En ik zal proberen
Hem te beminnen!”

wordt vervolgd
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AUTONOOM HUIS VAN BELGIE EN

Brussel:

R.K. basisschool
(franstalig)

Antwerpen:

Gent:

Namen:

Luik:

Quiévrain:

LUXEMBURG:

LUXEMBURG

E.H.Ph. FRANCOIS en E.H.Ph. PEIGNOT
Christus Koning Priorij

Eendrachtstraat 37, 1050 Brussel Tel. 02/512 09 44
Fax 02/51183 37
Zond. 8.00 uur H. Mis, 10.30 uur Hoogmis; 17.30 uurVespers en Lof.
Door de week 7.15 uur en 18.30 uur H. Mis, op zaterdag 8.00uur

Donderdag:Heilig uur van 19.15 tot 20.15 uur.

“Notre-Dame de la Sainte-Espérance” (Ecole primairc)
inlichtingen bij de Christus Koning Priorij (zie hierboven)

E. H. J. VERLINDEN en E.. H. J.-M. PIOTROWSKI

Kapel van het Allerheiligste Sacrament

Hemelstraat 21-23, 2018 Antwerpen Tel. 03 /233 04 49
Op zond. 9.00 wur Hoogmis;Maandag t/m vrijdag: 18.30 uur H. Mis;
zaterdag 11.00 uur; door de week uitstelling van het Allerheiligste van
17.00 uur tot 18.15 uur;rozenhoedjeom 17.45 uur; op zond.17.00 uur
rozenhoedje voor het uitgesteld Sacrament

Biechtgelegenheid: Zaterdag van 16.00 tot 17.00 uur), anders op afspraak.

Sint-Amanduskapel, Kortrijksesteenweg 139, 9000 Gent
Tel. 03 /233 04 49

Op zon- en feestdagen 11.30 uur Gezongen H. Mis.
Biechtgelegenheid: voor en na de H. Mis.

Saint-Aubain Kapel, Rue Delvaux 10, 5000 Namur. Tel. 02 /512 09 44
Zon- en feestdagen 10.30 uur Gezongen H. Mis (wijzigingen mogelijk).
H.Juliana Kapel, Rue Mathieu Laensberg 20, Luik
Op zondag H.Mis 10.30 uur of 17.00 uur.
Inlichtingen bij de priorij Antwerpen Tel. 03/ 233 04 49

Carmel du Sacré-Coeur Tel. 065 /4579 22

16, rue des Wagnons, 7380 Quiévrain
Aalmoezenier: Eerw. Heer Bruno RAVILLY Tel. 065745 81 65
Op zond. 10.15 uur H. Mis.Door de week 8.00 uur H. Mis, zat.7.40 uur.

Inlichtingen voor de uren van de H. Missen bij (02) /512 09 44 of
(352)46 21 19.

behoren.

was.

Rectificatie

In het artikel: Van de Offerande tot de Aanbieding der Gaven,
aflevering Il, in het Informatieblad nr. 84, blz. 5, 1ste kolom, 3de
alinea, geeft de volgende zin aanleiding tot misverstand:

" ZEI TERECHT DE VROEGERE OFFERANDE".
-Hieris geenszins bedoeld dat hetgebed " God, die de menselijke

natuur..." en de offerande zijn afgeschaft, en tot het verleden

- Er is sprake de "vroegere offerande" in zover deze al voor de
invoering van de nieuwe Mis bestond en algemeen gebruikelijk

(redactie)

BOEKEN:

MIIN OFFER MET JEZUS, (voor
kinderen). Biblica, Brugge, 1963
;2

GOD MIIN VADER, Een eerste
godsdienstboek, door pater Raphagl
Nigssner OSB, Hovine Marquain
1987, 120 bladz. Fis

GOD HEEFT MIJ GEROEPEN.
Handleiding voor Biecht en
Communie, door pater Raphagl
Niessner OSB. Hovine, Marguain,
1985. 120 bladz. f1s

CATECHISMUS ten gebruike van al
de hisdommen van Belgié, Mechelen
1954, heruitgave 1987, f 3

NEDERLANDSE CATECHISMUS,
voor het bisdom *s Hertogenbosch,
1948, heruitgave 1984, £10

DE GROOTHEDEN VAN DE H.
AARTSENGEL MICHAEL,
Meditaties ter ere van de hemelse
prins der engelen. door N. Ricer:
Lanaken 1986, 224 bldz. {18

VASTENTLD, door prelaat Robert
Mider, Nucnen, 1988, 48 bldz, £ 2

AMBT EN PERSOON VAN SIMON
PETRUS, predicatic door pater Franz
Schmidberger,

Nuenen, 1988, 26 bidz, f

8%

DE H. MIS, een miskende schat, door
de H. Leonardus van Porto Mauritio,
Goirle 1989, 36 hladz. f 4

KORTE SAMENVATTING VAN
DE VOORSCHRIFTEN VOOR HET
CHRISTELUK LEVEN,

door kard. Mercier, 1912, herdruk

Gotrle 1989, 24 bladz. f 3
LEIDRAAD VOOR DE BIECHT,
voor volwassenen,

Goirle 1989, 34 bladz, )

DE THDBOMMEN VAN HET
TWEEDE VATICAANS CONCILIE,
door Pater F. Schmidberger,

Goirle, 1990, 30 hladz. f 4

ECONE. PRIESTERS VOOR
MORGEN, videocassette, 45 min.
VHS, Econe 1986 £ 80

Alle boeken en de videacussette
verkrijgbaar biy: Suchting St. Jozef.
Hewvel 23, 5674 RR Nuenen (Nederland),
De prijzen tifn excl. verzendingshosten.
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Beloften van Onze Heer Jezus Christus

aan de
H. Margaretha Maria,
ten gunste van hen, die zijn Heilig Hart vereren.

1. Ik zal hun al de genaden schenken,
die z1j 1n hun levensstaat nodig hebben.

2. Ik zal vrede brengen in hun huisge-
zZinnen.

3_Ik zal hen troosten in al hun moeilijk-
heden.

4. Ik zal hun een veilige schuilplaats
zijn in het leven en vooral bij het ster-
ven.

5. Ik zal overvloedige zegen uitstorten
over al hun ondernemingen.

6. De zondaren zullen in mijn Harteen
bronen een eindeloze oceaan van barm-
hartigheid vinden.

7. De lauwe zielen zullen vurig wor-
den,

8. De vurige zielen zullen spoedig tot
een hoge volmaaktheid geraken.

9. Ik zal de woningen zegenen. waar de
beeltenis van miyn Hart zal staan en
vereerd worden.

10. Aan hen, die aan het heil der zielen
werken. zal Ik de gave verlenen, de
meest versteende harten te treffen.

11. De personen, die deze godsvrucht
verspreiden. zullen hun naam in mijn
Hart geschreven vinden, die daar nooit
zal uitgewist worden.

12. In de overmaat van barmhartigheid
van myn Hart. beloof ik u, dat mijn

almachtige liefde verlenen zal aan allen.
die negen maanden achtereenvolgens
op de Eerste Vrijdag communiceren. de
eindgenade der boetvaardigheid: zij zul-
len niet in mijn ongenade sterven. noch
zonder hun Sacramenten te ontyvangen,
en mijn Hart zal hun een veilige schuil-
plaats zijn in dat laatste ogenblik.
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