


«De ware vrienden van het volk zijn noch revolutionair,

noch modernist, maar traditionalist».

Encycl. «Onze Apostolische Opdracht», H. Pius X, 25-8-1907

Waarde lezers,

Dit hoofdartikel zou ik vooral wil-
len wijden aan het beantwoorden van
vragen en opwerpingen, die ons door
verscheidenen onder U zijn toegezonden
naar aanleiding van onze laatste gepubli-
ceerde artikels over de bijeenkomst te
Assisie .

Ook wil ik U een beknopt
overzicht geven over de ontwikkeling van
het werk van de Broederschap St. Pius X
in Nederland, dat wil zeggen: de sinds
twee en een half jaar verkregen resultaten
die wij te danken hebben aan Uw
gebeden, offers en andere goede werken.
Dat overzicht biedt mij een goede
gelegenheid om U de dringende behoefte
waarmee de uitbreiding van ons werk te
kampen heeft, onder ogen te brengen.

Allereerst Assisié. Ik zou Uw geest
daarmee niet willen vermoeien, als ’t
slechts ging om een voorbijgaand ge-
beuren dat op zichzelf beschouwd van
weinig belang was. Maar de bijeenkomst
van Assisié was geen simpel toeval in het
leven van de katholieke Kerk. Want sinds
de 27¢ oktober is Paus Johannes Paulus IT
herhaaldelijk teruggekomen op de diepe
zin en de grote betckenis van die
ontmoeting, waarvan hij de bezieler was.
Zo zei hij op 24 december 1986 in zijn
toespraak tot de kardinalen: « De toestand
in de wereld vraagt dringend om de geest
van Assisié steeds weer terug te vinden en
voor altijd levend te houdens.

«Voor altijd». De bijeenkomst van
Assisié is in de ogen van Johannes
Paulus IT dus ongetwijfeld de concrete
toepassing van een in de schoot van de
katholieke Kerk voortaan vaststaande en
definitieve keuze op leerstellig gebied.
Maar om «de geest van Assisi¢ voor altijd
levend te houden» moet die geest, of
juister gezegd de leer waarop de
religieuze manifestatie berust, waar zijn,
d.w.z. geheel en al overeenkomen met de
goddelijke ~ Openbaring, met het
depositum fidei, de geloofsschat die de
katholieke Kerk krachtens de ontvangen
opdracht moet bewaren en doorgeven.
Zonder die volkomen overeenstemming
met de schat van de Openbaring is het
gebeuren van Assisié gedoemd om,
evenals elk ander zuiver-menselijk werk,
met heel zijn nasleep van dwalingen en
fouten te verdwijnen. De woorden van
Onze Heer zijn duidelijk: «Hemel en
aarde zullen wvoorbijgaan, maar Mijn
woorden gaan niet voorbij» (Mt. 24,35).

De vraag naar de leerstellige
overeenkomst met de Openbaring is dus
fundamenteel om het gebeuren van
Assisié op zijn juiste waarde te schatten.
Uit de vragen die sommige van onze
lezers stellen blijkt duidelijk de zorg
omtrent de leerstellige overeenkomst met
de Openbaring. Ik haal er een aan waarin
naar min gevoelens alle andere zijn
opgesloten:
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gelijkheid van de
wereldgods-
diensten in.

«Is Christus in Zijn tijd ook niet
omgegaan met tollenaars en zondaars?
Heeft Hij tegen Judas Iscarioth, die Hem
in de Olijvenhof verraadde, dus Hem niet
erkende als de Zoon wan God, niet
gezegd: ‘Vrviend, waartoe zijt gij ge-
komen?’ Heeft Paus Johannes Paulus I1
mogelijk via deze vredesbijeenkomst de
aanwezigen niet (als eerste aanzet)
proberen te brengen tot de erkenning van
de ware God, die de bron is van de vrede?
Om een ander te bekeren moet je toch
contact zoeken, samen zijn?»

Laten we eens zien, welke houding
Jezus Christus heeft aangenomen tegen-
over zondaars en dwalenden. De heilige
Matteiis onderstreept wat de Heer heeft
gezegd bij gelegenheid van zijn eigen
bekering, toen hij officieel nog de
tollenaar Levi was. Als Jezus hem
bekeerd heeft, als leerling heeft gekozen
en aan zijn tafel heeft gegeten, antwoordt
Hij de geérgerde Farizeeén: «Gaat heen
en leert wat het zeggen wil: Ik wil liever
barmbartigheid dan offers. Ik ben niet
gekomen om rechtvaardigen te roepen,
maar zondaars» (Mt.9,13).

Laten we nu luisteren naar wat de
H. Pius X over de houding van Jezus
tegenover zondaars en dwalenden zegt.
Wat hij zegt, dat mogen we niet
vergeten, zijn woorden van een heilige:

«Jezus heeft ons bemind met een

i

onmetelijke, oneindige liefde. Hij is op
aarde gekomen om te lijden en te sterven,
opdat alle mensen, om Hem verenigd in
gerechtigheid en liefde en bezield door
dezelfde gevoelens van onderlinge liefde,
zonden kunnen leven in vrede en geluk.
Maar voor de verwezenlijking van dat
tijdelijke en eenwig geluk heeft Hij met
soeverein gezag als voorwaarde gesteld
dat men by Zgn kudde hoort, Zyn leer
aanneemt, de deugd beoefent en zich laat
leiden door Petrus en zijn opvolgers. Men
bedenke wverder dat Jezus wel goed
geweest is voor dwalende en zondaars,
maar bun verkeerde overtuiging, hoe
oprecht die ook leck, niet geéer-
biedigd heeft. Hij heeft hen allen
bemind om ze te onderrichten, te bekeren
en te redden. Al heeft Hij hen die tobben
en lijden bij zich geroepen om hun
verlichting te schenken, Hij heeft dat niet
gedaan om hun een afgunstig verlangen
naar hersenschimmige gelijkbeid te predi-
ken. Al beeft Hij de nederigen verheven,
dat is niet gebeurd om bij hen een gevoel
van trotse en opstandige onafhankelijk-
heid wakker te roepen. Al was Zijn bart
vol zachtmoedigheid voor de mensen van
goede wil, Hij is met heilige veront-
waardiging opgetreden tegen hen die het
huis van God ontheiligden, tegen de
ellendelingen die ergernis gaven aan
kinderen, tegen het gezag dat het volk



zware lasten oplegde zonder een vinger te
verroeren om het verlichting te brengen.
Hy is even hardbandig geweest als
zachtmoedsg. Hij heeft berispt, gedreigd,
bestraft, daar Hij wist en ons leerde dat de
vrees vaak bet begin is van de wijsheid en
het soms beter is een van de ledematen af
te snijden om het lichaam te redden. Voor
de maatschappyj van de toekomst heeft
Hij tenslotte geen paradijs aangekondigd
waarin alle lijden witgebannen zal zin.
Integendeel, door Zijn lessen en wvoor-
beelden beeft Hij de enige weg witgestip-
peld waarlangs wij een stuk geluk op
aarde en bet volmaakte geluk in de hemel
kunnen bereiken: de koninklijke weg van
het Kruis. Dat zijn lessen die men met bet
oog op de eenwwige zaligheid niet alleen
maar mag toepassen op het individuele
leven, neen, ’t zijn ook lessen wvan
buitengewoon sociaal belang. Ze laten
zien dat Onze Heer Jezus Christus iets
heel anders beoogde dan een puwr op het
aardse gerichte maatschappij zonder
karakter en gezag.» (Uit St. Pius X:
«Onze apostolische Opdracht», van
25-8-1907).

In een toespraak van 10-8-1863
heeft Paus Pius IX gedefinieerd, hoe onze
christelijke liefde moet zijn tegenover
ongelovigen:

«Mogen de zonen van de katholieke
Kerk toch nooit de vijanden zijn van ben
die niet met Ons verbonden zijn door
dezelfde banden van geloof en naasten-
liefde, maar mogen ze bun best doen om
zulke mensen, als ze arm zijn, gebrekkig
of getroffen door welk ander ongeluk ook,
bij te staan en te helpen met al de zorg van
de christelijke naastenliefde. Mogen zij
vooral trachten hen te bevrijden uit de
duisternis van de dwaling waarin ze zo
beklagenswaardig gedompeld zijn. Moge
het hun gegeven zijn, hen ‘terug te
brengen naar de Moeder van de Kerk, die
hun voortdurend vol liefde haar moeder-
lijke banden toesteekt».

Pius IX en de H. Pius X drukken
hier niets anders uit dan de zuiver-
christelijke leer. Die wordt ook ver-
kondigd door St. Thomas van Aquino,
als hij zich afvraagt of de zondaars uit
naastenliefde moeten worden bemind
(Summa Theol. ILII q.25 art.4). De
Engelachtige Doctor antwoordt: «Bjj de
zondaars moet men twee dingen onder-
scheiden: de natunr en de overtreding.
Wat de natuur betreft, die ze van God
hebben, kunnen ze de zaligheid bereiken
en juist de naastenliefde is de basis waarop
het verlangen ernaar kan ontstaan. (...)
Het is dus op grond van de natwur dat
men hen uit naastenliefde moet bemin-
nen. Maar bun overtreding, die in strijd is
met Gods wet, is een hinderpaal voor de
zaligheid. Dus op grond van de
overtreding zijn alle zondaars tegen-
standers van God en moet men afkeer van
hen hebben. Dat geldt zelfs voor vader,
moeder en naaste verwanten, zoals
geschreven staat bij St. Lucas 14,26-27
‘Als iemand naar Mij toekomt en zijn
vader en moeder, zijn vroww en
kinderen, zijn broers en zusters, ja zelfs
zin eigen leven niet haat, kan hij min
leerling niet zijn. Wie zijn kruis niet

draagt en Mij niet volgt kan mijn leerling
niet zyn’. »

«Dus», vervolgt St. Thomas, «wij
moeten de zondaars als zondaars haten en
hen beminnen als mensen die zalig
kunnen worden. En dat betekent: hen
beminnen met een christelijke liefde
terwille van God».

Wat de omgang en het eten met
zondaars en tollenaars betreft, zoals
Onze Heer deed: St. Thomas preciseert
in hetzelfde artikel «dat de zwaksten er
zich van moeten onthouden wegens het
gevaar gemanipuleerd te worden. Maar
voor de sterksten, die niet op de verkeerde
weg zullen geraken, is 't te prijzen dat ze
met  zondaars omgaan om hen te
bekerens.

Datzelfde op de voorzichtigheid
berustende onderscheid vinden we bij de
H. Paulus. Van de ene kant zien we dat de
Apostel tegenover de Korintiérs ver-
klaart: «Ofschoon ik vrij sta tegenover
allen, heb ik me toch tot slaaf van allen
gemaakt om er zoveel mogelijk te
winnen. Voor de joden ben ik een jood
geworden om joden te winnen. Voor hen
die onder de Wet zijn, als een dienaar die
onder de Wet staat ... Voor hen die zonder
Wet zijn, als een zonder Wet ... Voor de
zwakken ben ik zwak geworden om de
zwakken te winnen. Voor allen ben ik
alles geworden om er met alle middelen
enigen te redden» (1 Kor.9,19-22). Maar
aan dezelfde Korintiérs (2 Kor. 6,14-17)
geeft de H. Paulus deze raad: «Vormt
geen ongelijk span met de ongelovigen.
Want wat hebben gerechtigheid en
ongerechtigheid gemeen, of wat heeft het
licht met de duisternis te maken? Is er
overeenkomst mogelijk tussen Christus en
Belial? Wat heeft de gelovige met de
ongelovige gemeen? En wat heeft de
tempel van God met afgoden uit te staan?
<. Daarom zegt de Heer: Gaat van hen
weg en zondert u af».

Welke andere conclusie kunnen we
uit die leer trekken, dan dat ketters,
ongelovigen, joden en heidenen als
zodanigbuiten de weg naar de zaligheid
staan! Hun openbare geloofsbelijdenis-
sen, zoals die in Assisié hebben plaats
gehad, zijn zonder meer scheef en funest.
Wat onze vriendschappelijke gevoelens
voor hen betreft: als ze echt zijn, dus op
de naastenliefde gericht, zijn ze er niet op
uit om hen te bevestigen in de dwaling,
maar om hen naar de reddende waarheid
te leiden.

Kunnen we niettemin volhouden
dat Assisié voor ketters en ongelovigen
een eerste aanzet zou zijn om de
enig-ware God, de bron van de vrede, te
gaan erkennen? Daar waag ik niet alleen
aan te twijfelen, dat durf ik zelfs te
ontkennen, ondanks het schuchtere
voorbehoud van Paus Johannes Paulus I1
bij het begin van de Assisié-dag: «Jk
herhaal hier nederig mijn eigen over-
tuiging: de vrede draagt de naam van
Jezus Christus». Want in een van zijn
andere toespraken te Assisié verklaart de
Paus: «Het gebed in de verscheidenbeid
van al die godsdiensten drukt een relatie
uit met een Hoogste Macht, die onze
punr-menselijke  vermogens te boven
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bldz. 12, middelste kolom:

Na (Lc. 21,12-19), in het cursief geschre-
ven gedeelte moet de volgende zin aldus
luiden: Welnu, prent u in dat gij dan uw
verdediging NIET moet woorbereiden.
Want Tk zal u ...

gaat». Het gaat dus niet om een eerste
poging de ware God te leren kennen,
neen, het gaat er alleen maar om samen te
bidden voor de vrede. In de ogen van
Johannes Paulus II is dat mogelijk,
immers, de gemeenschappelijke noemer
die de gebeden van de verschillende
godsdiensten verenigt, één maakt («het
gebed ... drukt een relatie uit ...» zegt de
Paus) is die «Hoogste Macht», die wij
eenvoudiger « God» noemen. Bovendien
zouden die verenigde gebeden een
bovennatuurlijke  waarde  hebben,
immers, de Paus zegt: «Die Hoogste
Mache ... gaat onze puur-menselijke ver-
mogens te boven,

Dat is een verschrikelijke dwaling,
want we weten heel goed (heel de
Encyclick « Mediator Dei» van Pius X1 is
op die leer gebaseerd) dat onze gebeden
alleen maar waarde hebben, als ze
verenigd zijn met het gebed van het
Woord van God dat vleesgeworden is,
Onze Heer Jezus Christus, de enige
Redder en Middelaar van de mensen. Wij
kunnen door het gebed alleen maar met
God in verbinding treden in zover wij
door de heiligmakende genade van het
Doopsel verenigd zijn met het vlees-
geworden Woord. Daarom zegt de
H. Paulus: «En het bewijs dat gi
kinderen zijt: God heeft de Geest van
Zijn Zoon in onze harten gezonden en
Deze voept: Abba, Vader!» (Gal 4,6).

Neen, op de bijeenkomst in Assisié
is helemaal geen eerste poging gedaan om
de valse godsdiensten tot het erkennen
van de ware God te brengen. En nog
minder had Assisié gemeen met het
mededogen van Onze Heer met zondaars
en dwalenden.

Waar ging het om? Wat is de ware
geest van Assisié?

Om die te ontdekken wijs ik U op een
artkel in het Franse djdschrift
«Informations Catholiques Internatio-
nales», okt. 1986, geschreven door pater
M.D. Chenu (OP), een modernistische
theoloog die sterk de aandacht trok
tijdens Vaticanum II%2. Onder de titel
«pour un oecuménisme planétaire» (voor
een wereldwijde oecumene) geeft pater
Chenu ons een definitie van de geest van
Assisié;

Het gebeuren van Assisié is een uiting van
«een door de Kerk teweeggebrachte,
wereldwijde verandering in die zin, dat
de Kerk haar betrekking met de wereld
voortaan niet meer bepaald wil zien door
verovering en overbeersing, en nog
minder door banviloeken, maar door een
dialoog met als eerste voorwaarde het
ontdekken en erkennen van waarbeden
bij de gesprekspartners.

De missieroeping van de Kerk
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berust volgens pater Chenu dus niet meer
op de opdracht van Jezus aan Zijn
Apostelen: «Gaat en onderwijst alle
volkeren en doopt hen in de naam van de
Vader en de Zoon en de H. Geest», maar
op de dialoog.

«Het missiewerk van de Kerk», zo
gaat onze theoloog van Vaticanum II
verder, «gaat aldus ontgroeien aan de
opvatting, als zou dat werk gericht
moeten zin op de Kerk als middelpunt.
Wel wijst het door zijn vragen om
gewetensvrijheid op de eis van evan-
gelische liefde».

Vrijheid van geweten, een eis
van evangelische liefde ... Toe maar!
Dat is zonder meer de ontkenning
van het woord van Onze Heer Jezus
Christus: «Als gij trouw blijft aan mijn
woord, zijt gij waarlijk mijn leerlingen.
Dan zult ge de waarheid kennen, en de
waarheid zal w vrijmaken» (Joh. 8,
31-32).

Pater Chenu kijkt niet op een paar
afwijzingen, want volgens hem legt de
missie-roeping van de Kerk ook de plicht
op om «in de andere godsdiensten de
eigen waarden en waarheidselementen
die bijdragen tot de vervolmaking van de
mens te erkennen. Het vroeger wvoor-
gehouden axioma ‘buiten de Kerk geen
zaligheid’ moet dus uitdrukkelijk ver-
worpen worden».

Om de naieve lezer een ketterij aan
te praten 1s er niets zo gemakkelijk als het
gebruik van valse termen. Dat is de
methode van pater Chenu. «Buiten de
Kerk geen zaligheid» is geen axioma (een
onbewezen, maar als grondslag aanvaarde
stelling), maar een dogma, d.w.z. een
geopenbaarde, bovennatuurlijke, op het
4e concilie van Lateranen gedefinieerde
geloofswaarheid. De uitdrukkelijke ont-
kenning van een dogma, die was precies
nodig om de missie-roeping van de Kerk,
zoals die altijd geleerd is, omver te stoten
en te vervangen door het modernistische
begrip van «wereldwijde oecumene».

Na aan de Overlevering een
dodelijke messteek te hebben toege-
bracht, probeert pater Chenu zich
schoon te wassen met behulp van
Vaticanum Il-teksten die, wat onze
Vaticanum II-theoloog heel goed weet,
zeer dubbelzinnig zijn. Bovendien zal hij
ze zorgvuldig in zijn voordeel gaan
verminken! Laten we het artikel van pater
Chenu weer opnemen: «Juist Vaticanum
11 beeft, door een niewwe opvatting over
wat missie 15, met vooruitziende blik de
grondslag gelegd voor de samenkomst
van Assisié. Het Concilie levert voor een
aktieprogram in het decreet ‘Ad Gentes’
(missiedecreet) niet alleen praktische
richtliynen, in ‘Lumen Gentium’ en
‘Gandium et Spes’ bepaalt het ook de
situatie van de godsdiensten in bet door
God gewilde wereldbestel en wel 26, dat
de Kerk ontronw zou worden aan baar
natunr, als ze die godsdiensten als
afgoderij zou bestempelen. ‘De zaad-
korrels van het Woord liggen verborgen
in de nationale en religieuze tradities’ (Ad
Gentes 11). ‘De H. Geest roept alle
mensen naar Christus door bet zaad van
het Woord’ (Ad Gentes 15)».
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Zeker, de Kerk heeft altijd
aangenomen dat alle heidense
godsdienstenwaarheidselementen
bevatten. Vaticanum II zegt dat
ook, maar met de dubbelzinnige
uitdrukking «zaadkorrels van het
Woord». Volgens de door Vatica-
num [ gedefinieerde leer (Denz.
1785-1786 en 1805) spruiten die
waarheidselementen voort uit de
zekere, maar onvolmaakte na-
tuurlijke kennis die de mens
van God, het begin en het einde
van alle dingen, kan verwerven.
Vandaar de noodzaak van de
Evangelie-prediking en de heilig-
makende genade van het Doopsel,
opdat dat natuurlijk kennen
wordt opgetild tot het boven-
natuurlijk niveau van «de dingen
die geen oog heeft gezien en geen
oor heeft gehoord, waar de mens
zich geen wvoorstelling van kan
maken en die God bereid heeft
voor hen die Hem liefbebben» (1
Kor.2,9).

Ook met dat leerstuk van de
Kerk is pater Chenu het niet eens,
gefascineerd als hyj 1s door
Assisié, dialoog en «wereldwijde
oecumene». Om zijn dwaling
toch ingang te doen vinden gaat
hij Vaticanum II citeren door
middel van een verminkte tekst,
een in zijn voordeel ‘gezuiverde’.
Wij hebben boven de aanhaling
‘Ad Gentes’nr. 15 gezien. Lees nu
de oorspronkelijke passage, waar-
van de delen tussen haakjes door
pater Chenu zijn weggelaten:
«(Als) de H. Geest, (die) alle
mensen naar Christus roept
door het zaad wvan bhet
Woord (en de prediking van het
Evangelie, de harten tot onder-
werping brengt aan het geloof, dan doet
Hij hen die in Christus geloven herboren
worden tot een nieuw leven in de schoot
van de doopvont en verzamelt Hij hen
tot één wolk wvan God, dat ‘een
uirverkoren geslacht is, een koninklijk
priesterschap, een heilige natie, Gods
eigen volk’ (1 Petr. 2,9)» (Ad Gentes 15).
(Genomen uit Concile oecuménique Vat.
11, constitutions, déclarations, décrets -
Edition latin-francais, Paris 1967).

Laten we verder maar zwijgen over
die oneerlijke spitsvondigheden, die
Assisié en zijn «wereldwijde oecumenes»
ingang willen doen vinden. Assisié is
zonder meer verraad, gepleegd tegen
Christus en Zijn ene, heilige, katholieke
en apostolische Kerk. De «wereldwijde
oecumene» 1s niets anders dan de oude,
opgepoetste vrijmetselaarsdroom van de
18e eeuw: de stichting van een universele
naturalistische godsdienst, waarin
katholicken, protestanten, schismatie-
ken, ongelovigen en atheisten samen-
werken voor een aards algemeen welzijn
en een civilisatie die de vrijheid van de
autonome menselijke persoon «eerbie-
digen». Anders uitgedrukt: de stad van de
broederlijke vriendschap met uitsluiting
van Jezus Christus en Zijn Kerk, d.w.z.
van hen die de universele naturalistische

onder:

boven: midden in de nacht doen de welpjes hun beloften
te Nieuwkerk.
de gezonde boslucht van Nieuwkerk geeft trek
aan de welpjes.

religie niet aannemen.

Luister naar wat Mgr.R. Graber,
emeritus bisschop van Regensburg, daar-
over zegt. In zijn boek «Athanasius en de
Kerk wan onze tijd» citeert hij over-
vloedig de ex-kanunnik Roca van
Perpignan/Frankrijk (1830-1893). Dat
was een afvallige, die om zijn occultisme
in de ban is gedaan. Uit zijn geschriften
blijkt duidelijk wat de vrijmetselaars met
de Kerk van plan zijn: «aan de Kerk haar
bovennatuurlijk  karakter ontnemen,
baar doen opgaan in de wereld, de
verschillende godsdiensten met elkaar
versmelten tot één oecumenische gemeen-
schap en zo de grondslag leggen voor de
ene wereldreligie in de ene wereldstaat.
De woorden «buiten de Kerk geen zalig-
heid» verdwijnen uit de dialoog. En Mgr.
Graber voegt er nog de woorden bij van
een gnostisch spreker (iemand die op
eigen kracht een door het gewone
verstand onbereikbaar inzicht in de
goddelijke dingen wil krijgen): «Wij
geven de Kerk nog één kans, nl. dat zjj
met de andere godsdiensten in de pas gaat

lopen» (bldz. 39).

Welke moet onze houding zijn
tegenover hen die verantwoordelijke
posities in de Kerk innemen en waarvan



Monseigneur Lefebvre duidelijk heeft
gezegd dat «ze zich in dienst stellen van
hen die de christenbeid en bet universele
Rijk van Onze Heer Jezus Christus
ondermijnen’s.

Allereerst: wij moeten onszelf
hervormen. Terwijl overal gepreekt
wordt dat de Kerk zich moet instellen op
de wereld, moeten wij met St. Paulus
leven «alsof we niet van de wereld
waren». Wij moeten met volhardende
ijver de rozenkrans bidden waardoor wij
er dagelijks toe gebracht worden om de
heils-mysteries te overwegen: het leven
van Onze Heer en de H. Maagd.
Wij moeten regelmatig de sacramenten
ontvangen: regelmatig biechten en ons
met het H. Kruisoffer verenigen door het
bijwonen van de Mis van de Traditie. De
nieuwe Mis is immers oecumenisch
georiénteerd. We moeten de leer van
de Kerk bestuderen, prijs stellen op de
katechismus van onze kinderjaren en die
aan onze kinderen leren. U weet het: de
vermenging van enkele christelijke waar-
heden met de moderne dwalingen voert
tot een keten van rampen: relativisme,
onverschilligheid op godsdienstig gebied
en tenslotte het verlies van het geloof.

Tenslotte moeten wij met hart en
ziel het werk van de katholieke Over-
levering in ons land steunen. Dat doet U
trouwens al edelmoedig. Want hoe
hebben wij ons sinds twee en een half jaar
al kunnen ontplooien! Voortaan kunnen
wij regelmatig vier Mis-centra’s be-
dienen: Gerwen, Nieuwkerk, Maastricht
en Den Haag, zonder er Aken in
Duitsland bij te rekenen, dat toch ook
nog altijd van ons apostolaat athangt.

U zult wel antwoorden dat dat voor
Nederland nog weinig is. Dat is waar,
maar voor twee priesters is 't een heel
zware taak. Daar komen immers nog bij:
het ziekenbezoek, de conferenties en
katechismuslessen in Maastricht en
Den Haag, de Derde Orde die nu 18
vurige leden telt, en tenslotte het
retraitewerk. De 2e maart zullen wij onze
tiende retraite in het Nederlands houden.
Nieuwkerk zal dan al meer dan 100
retraitanten in één jaar verwelkomd

hebben.

De Maria-kapel van de St. Clemenskerk in Gerwen: inmiddels voltooid.

Ook jongeren-groepen zijn komen
genieten van de heerlijke ligging van het
huis midden in de bossen. Nieuwkerk
loopt zo goed dat onze algemeen Overste
bij zijn bezoek van 16 november j.1. heeft
beloofd, er a.s. zomer twee zusters voor
aan te stellen en nog een priester. Onze
dierbare zuster Agnella zal dan niet meer
alleen zijn en wij zullen in Nederland
onze eerste kloostergemeenschap op de
grondslag van de Traditie hebben. Dat is
voor Nederland een grote genade, want
kloostergemeenschappen werken als
bliksem-afleiders voor de maatschappij.
Het regelmatig gebed van de religieuzen
is altijd een machtig middel geweest om
een heiligende invloed uit te oefenen, niet
alleen op de individuele zielen, maar ook
op heel de maatschappij.

Behalve Nieuwkerk is er ook onze

St. Clemens-priorij in Gerwen,
waarop de zware taak rust om de
restauratie van de kerk tot een goed einde
te brengen: de zij-altaren van de
H. Maagd en St. Jozef, het koor van de
kerk en eens misschien een orgel.
Bovendien moet er in de toekomst een
echte priorij gebouwd worden. Dat alles
is een werk van lange adem. Het zal met
Gods genade heel wat jaren inspanning
kosten. Wij kunnen het alleen maar
verwezenlijken met Uw edelmoedige
steun. Het is passend dat wij in grote
lijnen ons financieel beheer voor U uit de
doeken doen.

De twee laatste jaren hebben wij
ieder jaar ruim 100.000 gulden aan giften
ontvangen. Die kwamen van ongeveer
450 gelovigen die ons Informatieblad
krijgen of regelmatig onze Mis-centra
bezoeken. Wij schatten dat 20 4 26% van
de lezers van ons blad elke maand de
bijgevoegde accept-girokaart voor een
gift gebruiken: een zeer bemoedigend
percentage.

Maar in 1986 zijn onze lasten zeer
zwaar geweest. Wij hebben Nieuwkerk
kunnen betrekken, waarvan de huur
fl. 3000 per maand bedraagt. Er is cen
grote, maar noodzakelijke investering
nodig geweest voor onze drukkerij. Het
gevolg van dat alles is dat we een tekort
hebben van 25.000 gulden. Dat deficit

moet onvoorwaardelijk worden aange-
zuiverd. Als allen die ons trouw zijn
zonder uitzondering enkele maanden een
extra-stap willen doen, komen we uit de
schuld. Om dat doel te bereiken zal onze
boekhouder U vanaf maart elke maand op
de hoogte houden van het totaal van Uw
giften, totdat de schuld gedelgd is. Moge
de goede God U voor uw edelmoedigheid
zegenen!

Om U aan te moedigen haal ik aan
hoe onze voorvaderen, de christenen van
de 12e eeuw (de gouden eeuw van de
Kerk), voor de Kerk gesjouwd hebben.
Vooral diegenen onder U die het vorig
jaar de pelgrimstocht naar Chartres
hebben meegemaakt en de kathedraal
bewonderd hebben, zullen dat verhaal
met belangstelling lezen. Hoe is dat
indrukwekkend gebouw verwezenlijkt?
De geschiedschrijver Emile Mile vertelt
het ons:

«In 1144 schrijft Robert de Tho-
rigni, abt van de Mont St. Michel, in
zijn kroniek: Men kon het dat jaar
beleven, hoe in Chartres de gelovigen
zich als lastdieren spanden wvoor karren
vol stenen, hout, koren en alles wat voor
bet werk aan de kathedraal kon dienen.
De torens schoten toen als bij toverslag
omhboog. Een grote geestdrift maakte zich
meester van Normandié en Frankrijk.
Oweral kon je mannen en vrouwen zware
lasten zien slepen door modderige moe-
rassen. Quveral werd boete gedaan, overal
werd vergiffenis geschonken aan de
vyand. Onder die vrijwillligers waren
machtige heren en vrouwen van edele
afkomst. Er heerste onder hen een strenge
tucht en een grote zwijgzaamherd.
’s Nachts vormden ze een kamp met hun
wagens, die ze met kaarsen verlichtten en
waarbij ze geestelijke liederen zongen.
Zieken voerden ze mee in de hoop dat ze
zounden genezen. Men was één van hart
en ziel. Als er iemand te verstokt was om
zijn vijand te vergeven, werd zijn gave
als onzuiver van de kar gehaald en bijzelf
als een geschandvlekte uit bet beilig volk
verwijderds».

En de geschiedschrijver besluit:
«We staan verstomd als we bedenken,
hoeveel talent, werk en hulpbronnen
nodig zijn geweest om dat geweldig werk
te volbrengen. Er heerste toen een geest
van vurig geloof, van zelfverloochening
en offervaardigheid waarvan de torens
van Chartres een heerlijk bewijs zijn».
(Uit: Notre Dame de Chartres, Paris
1948).

Die grote offers vraag ik U
natuurlijk niet, maar wij mogen ons
gerust spiegelen aan het voorbeeld van
onze voorvaderen. Ook wij moeten
samen werken, bidden en boete doen om
in ons land de christenheid, de Kerk van
de Overlevering, weer op te bouwen.

R. de Merode, prior

' Zie ‘Informatieblad” nr. 39, en ‘Brief aan
Vrienden en Weldoeners’ nr. 31

2 Zie: ‘Informatieblad’ nr. 39, bldz. 9

* Lees: Verklaring van Mgr. Marcel Lefebvre en
Mgr. de Castro Mayer, bijgesloten bij ‘Infor-
matieblad’ ar. 39
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Mgr. Lefebvre
Open Brief

Aan de katholieken die perplex staan

Megr. Lefebvre
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(16) Het neomodernisme
en ‘Pascendi Domini’

In de wual vernieuwde woorden-
schat van de kerkelijke autoriteiten zijn
enkele oude termen bewaard gebleven.
Het woord geloof is er een van. Dat
woord wordt tegenwoordig in de meest
uiteenlopende  betekenissen  gebruikt.
Maar de definitie van het geloof staat vast.
Die mag niet veranderd worden. Op die
definitie moet de katholiek terugvallen,
als hij niets meer begrijpt van de verwarde
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en aanmatigende praages die men hem
verkoopt.

Hetgeloof is de instemming van het
verstand met de door het Woord van God
geopenbaarde waarheid.

Wij geloven in een waarheid die
van buiten komt en niet in zekere zin
door onze geest wordt voortgebracht.
Wij geloven crin op gezag van God, die ze
ons openbaart. Wij moeten niet elders

gaan zoeken.

Niemand heeft het recht ons dat
geloof te ontnemen om het door een
ander te vervangen. Maar wat zien wij?
Een door Pius X tachtig jaar geleden al
veroordeelde modernistische  geloofs-
definitie steckt opnieuw de kop op.
Volgens die definitie zou het geloof een
innerlijk gevoel zijn. De verklaring
van de godsdienst zou men niet buiten de
mens moeten zoeken: «De godsdienst is
dus in de mens en, daar godsdienst een
vorm van leven is, in het mensenleven
zelf». Geloven zou iets puur subjectiefs
zijn, een zich hechten van de ziel aan
God, die voor ons verstand ontoe-
gankelijk 1s. ledereen ervaart datr voor
zichzelf, in zijn eigen bewustzijn.

Her modernisme is geen kersverse
uitvinding. Dat was ’t al niet in 1907, de
datum van de befaamde encycliek.
Het modernisme is de eeuwige geest van
de Revolutie, die ons wil opsluiten in ons
mens-zijn en God vogelvryj wil verklaren.
Met de valse definitie die het propageert,
probeert 't het gezag van God en van de
Kerk alleen maar te breken.

Ons geloof komt van buiten. Wij
zijn verplicht er ons aan te onderwerpen.
« Wie gelooft wordt gered, wie niet gelooft
wordt veroordeeld». Onze Lieve Heer
zelf heeft ’t gezegd.

Toen ik in 1976 bij de Paus op
audiéntie ging, verweet hij me tot mijn
verbazing dat ik mijn seminaristen een
eed tegen hem liet afleggen. Tk kon eerst
maar niet achterhalen, waar dat praatje
wel vandaan kon komen, want er was
natuurlijk lemand die ’t hem had
ingefluisterd om me kwaad te doen. Maar
daarna ging me een licht op: de
antimodernisten-ced, die tot dan toe
plechtig moest worden afgelegd door
1edere priester voor zijn wijding en door
iedere kerkelijke waardigheidsbekleder
bij het aanvaarden van zijn ambr, die eed
was boosaardig in de door de Paus
bedoelde zin geinterpreteerd! Maar ook
Zijne Helhghmd Paulus VI had hem meer
dan eens in zijn leven gezworen. In die
eed nu vinden we het volgende:

«lk ben er vast van overtuigd en
belijd oprecht dat het geloof geen blind
religiens gevoel is dat onder de druk van
het bhart en de neiging van de door de
zedenwet voorgelichte wil uit de duister-
nis van het onderbewustzijn opkomt,
maar dat het een echte instemming is van
het verstand met de waarheid die wij van
buiten ontvangen en waardoor wij op
Gods gezag alles als waar aannemen wat
door God, onze Schepper en Meester,
persoonlijk gezegd, bevestigd en ge-



openbaard is'».

De antimodernisten-eed is niet
meer vereist om priester of bisschop te
worden. Was dat nog zo, dan zouden er
nog minder wijdingen zijn. Want het
geloofsbegrip is vervalst en velen
laten zich zonder iets kwaads te ver-
moeden door het modernisme beinvloe-
den. Daarom willen ze wel geloven dat
alle godsdiensten naar de zaligheid
voeren, Als iedereen gelooft volgens zijn
geweten, als het geloof het produkt is van
het geweten, danis er geen reden meer om
te menen dat het ene geloof een betere
weg naar de zaligheid is dan een ander. "t
Gaat dan immers alleen maar om de vraag
of het geweten op God georiénteerd is.
Beweringen als deze kunnen we lezen in
een document dat afkomstig is van de
katechese-commissie van het Franse
episcopaat: «De waarbeid is niet iets dat
je pasklaar krijgt, maar iets dat op-
gebonwd wordt».

Dit is een totaal ander gezichts-
punt. Er wordt ons verteld dat de mens de
waarheid niet ontvangt, maar dat hij ze
construeert. Welnu, we weten (ons
verstand bevestigd 't ons) dat de waarheid
niet ‘gemaakt’ wordt: niet wij scheppen
de waarheid.

Hoe mocten we ons verdedigen
tegen die verderfelijke opvattingen die de
godsdienst te gronde richten, te meer
omdat we de ‘nienwlichters’ tot in het
hart van de Kerk vinden?

God zij dank zijn ze al in het begin
van deze eeuw zo goed ontmaskerd dat ze
gemakkelijk herkenbaar zijn. We mogen
niet menen dat ’t gaat om een verschijnsel
uit het verleden dat alleen maar voor
historici interessant is: ‘Pascendi’ is
een tekst waarvan je zou denken dat hij
vandaag geschreven is. Hij is buiten-
gewoon actucel en geeft van het innerlijk
van de vijand cen bewonderenswaardig
rake analyse.

Ze staan voor ons «zonder een
degelijke kennis van filosofie en theologie
en dienen zich schaamteloos aan als de
vernieuwers van de Kerk ..., alle gezag
verachtend en geen enkele beperking
aanvaardend ... Hun taktick bestaat
bierin dat ze hun stellingen nooit
methodisch en in hun geheel uiteenzetten,
maar bij stukken en brokken hier en daar
verspreid, waardoor men geneigd is ze
als grillig en onzeker te beschouwen,
terwyyl ze integendeel heel beslist en
onwrikbaar willen zijn Er zijn
bladzijden in hun werk die een katholieke
signatuur dragen, maar draai je ze om,
dan meen je cen vationalist te lezen ...
Ondanks berisping of veroordeling gaan
ze op de ingeslagen weg verder, terwijl ze
onder ecen dekmantel van geveinsde
onderworpenbeid een grenzenloze ver-
metelheid verbergen ... Als iemand her
ongelukkig initiatief neemt om de een of
andere van hun nieuwlichterijen te
kritiscren, dan wordt hij, hoe monster-
achtig de nieuwe opvatting ook is, vinnig
aangevallen. Wie ze afwijst wordt voor
dom uitgemaakt. Wie er een voorstander
van 15, wordt hemelhoog geprezen
Als er een hypermodernistisch  boek
verschijnt, wordt het met applaus en

kreten van bewondering begroet. Hoe
gedurfder een autenr oude waarden
omverhaalt en Traditie en kerkelijk
leergezag ondermijnt, des te meer wordt
hij voor geleerd gebouden. En als ’t dan
gebeurt dat een wvan hen door een
kerkelijke veroordeling wordt getroffen,
dan nemen de anderen ’t onmiddellijk en
unaniem voor hem op, overstelpen hem
openlijk met lof en vereren hem bijna als
martelaar voor de waarheid».

Al die kenmerken komen zo goed
overeen met wat we nu zien, dat je zou
denken dat men er pas de schijnwerper op
heeft laten wvallen. In 1980, na de
veroordeling van Hans Kiing, organi-
seerde een groep christenen voor de dom
van Keulen een soort ‘ketterverbran-
ding’ als protest tegen de beslissing van
de Heilige Stoel, aan de Zwitserse
theoloog de kerkelijke verkondigings-
opdracht te ontnemen. Er was ecen
brandstapel opgeworpen waarop een
stropop en werken van Kiing werden
gegooid: «symbool van het verbod om
moedig en eerlijk te denken» (Le Monde).
Kort tevoren hadden sancties tegen pater
Pohier weer ander hevig verzet op-
geroepen: 300 dominicanen en domini-
canessen tekenden een openlijke brief van
protest tegen die sancties: een twintigtal
persoonlijkheden tekenden een andere
tekst: de abdij van Boquen, de kapel van
Montpernasse en andere avantgardisten
snelden te hulp. De enige nieuwigheid
met betrekking tot de beschrijving van
de H. Pius X 15, dat ze niet meer weg-
kruipen onder de leugenachtige dek-
mantel van de onderworpenheid. Ze zijn
een zelfverzekerde houding gaan aan-
nemen. Ze hebben nu te veel steunpunten
in de Kerk om zich nog te moeten
verbergen. Het modernisme is niet dood,
integendeel, het heeft meer aanhang
gekregen en het maakt met veel vertoon
reclame.

Laten we verder lezen in Pascendi:
«Gezien dat alles is t niet verwonderlijk
dat katholieken die met kracht opkomen
voor de Kerk, door de modernisten met de
grootste kwaadaardigheid en bitterheid
worden  aangevallen. Alle  mogelijke
beledigingen worden tegen hen wuit-
gebraakt. Als de tegenstander door zijn
geleerdheid en intelligentie moet worden
gevreesd, dan proberen ze hem machte-
loos te maken door hem als bij afspraak
dood te zwijgen». Dat gebeurt tegen-
woordig met de opgejaagde en vervolgde
traditionalistische  priesters, met de
schrijvers (priesters en leken) waarover de
pers, in handen van de progressieven,
nooit een woord zegt; dat gebeurt ook
met de jeugdbewegingen waarop men het
licht niet wil laten vallen, omdat ze trouw
blijven. Hun verheffennde aktiviteiten,
bedevaarten en andere initiatieven, blij-
ven onbekend bij het publiek, dat er toch
een bemoediging in zou kunnen vinden.

«Als ze aan geschiedschrijving
doen, dan zoeken ze, onder voorwendsel
de hele waarbeid te willen vertellen, met
onverholen genoegen naar alles wat
volgens hen de Kerk het best kan
bekladden. En dat geven ze dan gretig
aan de openbaarbeid prijs. Onder invloed

van vooropgezette meningen proberen ze
zoveel mogelijk vrome volksgebruiken op
te ruimen. Sommige door hun ouderdom
eerbiedwaardige relikwieén maken ze
bespottelijk, kortom, ze worden verteerd
door ijdel verlangen dat er over hen zal
worden gesproken. Ze begrijpen heel goed
dat dat niet zou gebeuren, als ze alleen
maar zouden zeggen wat men tot nu toe
altijd gezegd heeft».

Wat hun leer betreft, die berust op
maar enkele hierna volgende punten, die
men in de stromingen van tegenwoordig
gemakkelijk kan herkennen: «De mense-
lijke vede is niet in staat op te stijgen rot
God en kan door middel wvan de
schepselen Zijn bestaan zelfs niet ken-
nen». Daar elke van buiten komende
openbaring onmogelijk is, gaat de mens
trachten om in zichzelf de behoefte aan
het goddelijke, waarvan de wortels in zijn
onderbewustzijn liggen, te bevredigen.
Die behoefte aan het goddelijke doet in de
ziel een bijzonder gevoel ontstaan
«waardoor de mens in zekere zin met God
verenigd wordt». Zo ziet het geloof er in
de ogen van de modernist uit. Op dic
wijze wordt God 1n de ziel ‘geschapen’,
en dat is de Openbaring.

Na het religieus gevoel komt het
verstand in actie. Dat gaat het gevoels-
gegeven uitwerken tot dogma. De mens
moet zijn geloof denken. Hij kan niet
anders, omdat hij met verstand begiftigd
1s. Hij schept formuleringen die niet de
absolute waarheid bevatten, maar beel-
den van de waarheid, symbolen. Die
dogmatische formuleringen zijn natuur-
ljk aan verandering onderhevig. Ze
evolueren, « Zodoende ligt de weg open
voor de fundamentele verandering van de
dogma’s».

De  godsdienstge formuleringen
zijn niet alleen maar theologische
bespiegelingen. Om echt godsdienstig te
zijn moeten ze ook leven. Het religieus
gevoel moet ze in de ‘levenssfeer’
betrekken.

Men praat tegenwoordig over het
‘doorleefde geloof’. «Opdat de formules
levend zijn en blijven», gaat PiusX
verder, «moeten ze aan de gelovige en aan
zyn geloof aangepast blijven. Zodra die
aanpassing op zou houden, zouden de
formules  meteen hun aanvankelijke
betekenis verliezen. Er blijft dan niets
anders over dan ze te veranderen. Daar
de dogmatische formuleringen zo on-
bestendig en wankel zijn, is ’t heel goed te
begrijpen dat de modernisten er weinig
van moeten hebben, als ze ze al niet
openlijk minachten. Religieus aanvoelen,
religieus leven, daar hebben ze ’t altijd
over». In preken, voordrachten en
katechismussen worden ‘pasklare for-
mules’ aangevallen.

De gelovige ervaart zijn geloof
persoonlijk. Vervolgens deelt hij het door
de prediking aan anderen mee. Zo wordt
de godsdienstige ervaring verbreid. «Als
ber geloof gemeenschappelijk of, zoals
men 't witdrukt, collectief geworden is»,
ontstaat de behoefte een gemeenschap te
gaan vormen om de schat van allen te
bewaren en te doen aangroeien. Daarom
wordt er een Kerk gesticht. De Kerk is
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«de vrucht van het collectief bewustzin,
of van het bijeenvoegen van de bewust-
zijnsinhonden wvan ieder afzona'erlij/e
bewustzijnsinbonden die afkomstig zijn
van cen cerste gelovige. Voor een
katholick is dat Jezus Christus».

En de geschiedenis van de Kerk?

Die is als volgt verlopen:
[n’tbegin, toen men nog geloofde dat het
gezag van de Kerk van God kwam, vatte
men het als autocratisch op. «Maar
daar is men tegenwoordig helemaal van
teruggekomen. Zoals de Kerk een levens-
uiting is van het collectief bewnustzijn,
20 is op zyn beurt het gezag een
levensuiting van de Kerk». De macht
moet dus in andere handen komen, nl. in
die van de basis. Het politiek bewustzijn
heeft het democratisch bestel in het leven
geroepen. Ook de Kerk moet dat gaan
doen: «Als de kerkelijke auntoriteit in het
dicpste innerlijk van de mensen geen
conflicten wil oproepen en aanwakkeren,
dan moet ze zich schikken naar de
democratische vormen .

Nu begrijpt U, katholicken die
perplex staat, waar kardinaal Suenens en
alle schreeuwerige theologen hun ideeén
zijn gaan zoeken. De postconciliaire
erisis is zonder meer de voortzetting van
de crisis die op het einde van de vorige en
het begin van deze eeuw zoveel beroering
heeft  veroorzaakt. U zult nu ook
begrijpen, waarom 1n de kathechismus-
boekjes die Uw kinderen mee naar huis
brengen alles begint bij de eerste
gemeenschappen die na Pinksteren ge-
vormd zijn, toen de leerlingen, dank zij
de door Jezus teweeggebrachte schok, de
behoefte aan het goddelijke hebben
gevoeld en samen ‘een  cigenaardige
ervaring” hebben beleefd. U kunt zich
wel indenken dat dogma’s als de Heilige
Dricéenheid, de Menswording, de Ver-
lossing, de Tenhemelopneming in zulke
bockjes en preken ontbreken. De door
het Franse episcopaat voor de katechese
uitgewerkte Texte de Référence (infor-
matietekst) spreekt breedvoerig over de
vorming van grocpen waaruit “muini-
kerken” moeten groeien die de nieuwe
Kerk van morgen zullen vormen. Daarbij
laten ze zich inspireren door de ont-
wikkelingsgang dic de modernisten in de
prille Kerk van de Apostelen hebben
menen te ontdekken: «/n de karechese-
groep leveren groepsleiders, ouders en
kinderen hun bijdrage: levenservaring,
het innig verlangen naar iets hogers,
godsdienstige voorstellingen, een zekere
kennis van geloofszaken. Het gevolg is
een confrontatie, voorwaarde voor het
vinden wvan de waarbeid, in zover de
confrontatie bij de groepsleden diepe
verlangens doet ontstaan en ben echt
brengt tot de onvermijdelijke verande-
ringen van leven die duidelijk worden
door elk kontakt met et Evangelie. Maar
dat proces kan wel eens blijven steken. Pas
door een breuk, een bekering of het
verzaken aan een levensstijl kan er met
bebulp wvan de genade een geloofs-
belijdenis plaatsvinden».

Het zijn de bisschoppen, die de
door de H.Pius X veroordeelde moder-
nistische taktiek openlijk toepassen!
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Deze paragraaf® spreekt een duidelijke
taal, lees en herlees hem aandachtig: het
door de behoefte gewekte godsdienstige
gevoel, het innig verlangen naar iets
hogers, de ‘waarbeid’ die geboren wordt
uit de confrontatie van de ervaringen, de
voortdurend veranderende dogma’s, de
breuk met de Traditie.

Ook de sacramenten ontstaan in de
ogen van het modernisme “door een
behoefte, «want, dat heeft men wel
gemerkt, de noodzaak, de bebocfte, dat is
volgens hun systeem de grote, alles
omuvattende verklaring>. Men moet de
godsdienst zintuiglijk waarneembaar ma-
ken: «De scaramenten zijn (voor hen)
lonter tekenen of symbolen, al zijn ze niet
van kracht verstoken. Zij (de moder-
nisten) vergelijken ze met bepaalde
uitdrukkingen die, zoals men ’t populair
uitdrukr, opgang hebben gemaakt,
omdat ze de kracht bebben gewaagde en
prikkelende ideeén te wverspreiden die
indruk maken en alles in beroering
brengen. Met andere woorden: de
sacramenten zijn enkel ingesteld om het
geloof te voeden. Maar dat is een stelling
die veroordeeld is door het concilie van
Trente».

Die opvatting is ook te vinden
bij Besret b.v., die ‘expert’ was op het
concilie: «De liefde Gods wordt niet in de
wereld gebracht door het sacrament. De
liefde Gods is bij alle mensen aan het
werk. Het sacrament is het ogenblik
waarop die liefde zich in de gemeenschap
van de leerlingen openbaart... Als ik dat
zeg, wil ik het werkzaam aspekt van de
gestelde tekenen  helemaal niet ont-
kennen. Door bet teken te stellen draagt
ook de mens daartoe bij en dat geldt zowel
voor de sacramenten als voor de rest van
zijn aktiviteit’ ».

De heilige boeken? Dat zijn voor de
modernisten «verzamelingen van er-
varingen die in elke godsdienst hebben
plaatsgevondens. Door die boeken
spreekt God, maar de God diein ons is. ’t
Zijn boeken waarvan de inspiratie wel
wat lijkt op die van een dichter: een
Inspiratie, synoniem met de intense
behoefte van de gelovige om zijn geloof
schriftelijk mee te delen. De Bijbel is een
menselijk werk.

In Pierres Vivantes wordt aan de
kinderen verteld dat Genesis een ‘gedicht’
is dat op zekere dag geschreven werd
door gelovigen die «nagedacht hebben».
Uit die bundel, die door de Franse
bisschoppen voor alle katechismusleer-
lingen is voorgeschreven, spreekt op
bijna alle bladzijden het modernisme.
Laten we een kleine parallel maken:

De H. Pius X: «Hert is (voor de moder-
nisten) een wet dat de data van de elkaar
opvolgende  (kerkelijke) documenten
alleen maar afbangen van de ogenblikken
waarop de Kerk er behoefte aan had. »

Pierres Vivantes: «Om de gemeen-
schappen te helpen leven wolgens het
Evangelie schrijven sommige Apostelen
hun brieven, die ook Epistels genoemd
worden. ... Maar de Apostelen hebben
vooral mondeling wverteld, wat Jezus
onder hen beeft gedaan en gezegd ...
Later hebben wier autewrs (Marcus,

Mattheus, Lucas en Johannes) op schrift
gesteld wat de Apostelen hadden gezegd.
Wanneer zijn de Evangelién geschreven?
Marcus tegen bet jaar 60¢ Lucas om-
streeks 80/90¢ Mattheus 80/90¢ Johan-
nes omstreeks 95 /1002

Ze hebben de gebeurtenissen uit het leven
van Jezus, Ziyn woorden en vooral Zijn
dood en Zijn verrijzenis verteld om de
gelovigen meer licht te verschaf-
fenin bhun geloofs.

De H. Pius X: «In de heilige Boeken
(zeggen ze) zijn er wveel passages met
duidelijke fouten regen de wetenschap of
de geschiedenis. Maar in die boeken gaat
t niet om geschiedenis of wetenschap, ze
willen alleen maar spreken over gods-
dienst en moraals.

Pierres Vivantes: <t [seen gedicht en
geen wetenschappelijk boek (Genesis). De
wetenschap zegt ons dat er milliarden
jaren nodig waren om het leven te zien
verschijnen. De Evangelién vertellen het
verhaal wvan Jezus niet, zoals men
tegenwoordig een gebeurtenis bericht in
radio, televisie of krant».

De H. Pius X: «Ziyj (de modernisten)
durven zonder meer verklaren dat deze
bocken, wvooral de Pentateuch en de
synoptische Evangelién, langzamerband
zijn ontstaan door toevoegsels bij een
oorspronkelije beel kort verbaal: aan-
vullende verklaringen van theologische of
allegorische aard, of simpelweg verbin-
dingen tussen de verschillnde delen».
Pierres Vivantes: «Wat in de meeste
van die boeken geschreven is, was eerst
mondeling van wader op zoon verder
verteld. Op zekere dag heeft iemand het
opgetekend en het op zijn beurt door-
gegeven. Vaak is dat produkt door
andeven opnientw geschreven voor weer
andere mensen ... 538, de overbeersing
van de Perzen: overdenking en over-
levering worden boeken. Esdras verza-
melt tegen 400 (allerlei boeken) om er de
Wet of de Pentateuch van te maken. De
profetenrollen worden samengesteld. De
overpeinzingen van de Wijzen lopen uit
op verscheidene meesterwerken».

Voor de katholieken die zich over
de in de ‘conciliaire Kerk’ gebruikte taal
verbazen is 't geruststellend te weten dat
die taal niet zo nieuw is. In de vorige eeuw
werd ze al gebruikt door Lamennais,
Fuchs en Loisy. En die hadden alle in de
loop der eeuwen opgedoken dwalingen
alleen maar bijeengegaard. De godsdienst
van Christus is niet veranderd en zal nooit
veranderen. We moeten ons niet van de
wijs laten brengen.

! De modernisten-ced is 0.2, gericht tegen:

a) Friedrich Schleiermacher (1768 - 1834). Dic zegt
dat godsdienst geen systeem van waarheden s,
maar «Sinn und Geschmack fiir das Unendliche,
voortkomend uit gevoel en \Lrbuldmg

b) Immanuel Kant (1724-1804). Zijn leer: We
hebben alleen maar ervaringskennis. Van God
kunnen we dus niets weten. Alles wat boven de
ervaringskennis uitgaat wordr door ons gecon-
strueerd. Uit de ervaring van ieder mens blijkt
echter wel dat er cen als,unuen geldende zedenwert
bestaat, niet van buiten opgelegd, maar toch
verplichtend.

* Texte de référence §312.

Y De commencement en commencenent, bldz. 176.
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(17) De Traditie - fundamenteel en onveranderlijk

Zowel nualsin’t verleden wordten
werd de Kerk vooral door het moder-
nisme van binnenuit ondermijnd. Laten
we uit de encycliek Pascendi nog een
paar treffende opmerkingen nemen die
toepasselijk zijn op wat we momenteel
beleven: «Aangezien het doel van het
kerkelijk gezag witsluitend geestelijk is,
moet het alle uiterlijk vertoon van praal
en pronk, waardoor het zijn zelfverbeer-
lijking dient, afleggen. Zij die dat zeggen
vergeten dat de godsdienst, al is die
fundamenteel op de ziel gericht, daar toch
niet helemaal roe beperkt blijft en dat de
aan het kerkelijk gezag bewezen eer
terugvalt op Jezus Christus, die dat gezag
heeft ingesteld».

Onder de druk van die ‘nienw-
lichters’ heeft Paus Paulus VI de tiara
afgeschaft, hebben de bisschoppen zich
ontdaan van hun paarse en zelfs zwarte
toog en hun ring, en vertonen de priesters
zich in burgerkleding, meestal op gewild
slordige wijze. Zelfs reeds begonnen of
met klem geéiste algemene hervormingen
zijn door de H. Pius X gekwalificeerd als
een «doldwaas» verlangen van moder-
nistische hervormers. U zult ze wel
herkennen, als U deze passage uit
Pascendi leest: « Ze willen dat men bij de
eredienst de uiterlijke vormen van devo-
tie besnoeit of tenminste niet verder laat
aangroeten ..., dat het bestunr van de
Kerk meer demokratisch wordt; dat er
aan de lageve geestelijkheid en zelfs
aan de leken recht op inspraak wordt
toegekend; dat bet gezag wordt gedecen-
traliseerd. Ze verlangen ook hervorming
van de Romeinse Congregaties, vooral
die van het Heilig-Officie en die van de
Index ... Tenslotte zijn er nog die hun
protestantse leraren napraten en het
priester-celibaat afgeschaft willen zien».

U ziet dat 't gaat om dezelfde eisen
als die van nu. Er is niets nieuws onder de
zon. En wat het christelijk denken en de
vorming van de seminaristen betrof: de
hervormers uit de tijd van Pius X wilden
de scholastieke filosofie prijsgeven. Die
hoorde thuis «in de geschiedenis van de
filosofie en bij de achterbaalde stelselss.
«Dat de jongelui onderwijs krijgen in de
moderne filosofie, de enige-ware, de
enige die bij onze tijd past ...; dat de
zogenaamd rationele theologie moet
berusten op de moderne filosofie, en de
positieve theologie op de dogma-ge-
schiedenis», dat was hun stokpaardje. Op
dat punt hebben de modernisten ver-
kregen wat ze wilden, en zelfs meer dan
dat. In wat vroeger het seminarie was
wordt nu antropologie en psychoanalyse
gedoceerd. Marx komt in de plaats van St.
Thomas van Aquino. De beginselen van
de Thomistische filosofie worden ver-
worpen om plaats te maken voor vage
systemen die zelf toegeven dat ze niet in
staat zijn zich rekenschap te geven van het
wereldbestel. Ze zetten de filosofie van
het absurde immers voorop. Een revolu-
tionair van de Jaatste tijd, een warpraat
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verkopend priester naar wie intellec-
tuelen graag luisteren, een man die
de seks tot middelpunt van alles maakt,
heeft niet geaarzeld op openbare bijeen-
komsten te verklaren: «De bypothesen
van de Ouden op wetenschappelijk gebied
waren pure stommiteiten, en op die
stommiteiten bebben St. Thomas en Ori-
genes hun systemen gebouwd». Prompt
daarop verviel hij zelf in ’t ongerijmde

met tradities zoals we vinden onder de
ambachten, in de gezinnen, in het
burgerlijk leven: de boom op de nok van
het huis, als het hoogste punt is bereikt,
het lint dat doorgeknipt wordt om een
monument te onthullen, enz. Dat be-
doel ik niet. De Traditie, dat zijn niet
de piéteitvol bewaarde gebruiken uit het
verleden, zelfs al weet men niet goed meer
waarom. De Traditie kan gedefinieerd

De Traditie kan gedefinieerd
worden als het door het
leergezag van eeuw tot eeuw
overgedragen geloofsgoed.
Dat goed is ons gegeven door de
Openbaring, d.w.z. door het
woord van God dat toever-
trouwd werd aan de Apostelen
en door hun opvolgers trouw
is doorgegeven.

door het leven te definiéren als «een
evoluerende aaneenschakeling van on-
verklaarbare biologische feiten». Hoe
weet hij dat, als ’t onverklaarbaar is? Ik
zou er aan toe willen voegen: hoe kan een
priester de enige verklaring, God, af-
wijzen?

De modernisten zouden wel met
stomheid worden geslagen, als ze hun
uitbroedsels moeten verdedigen tegen de
beginselen van de Doctor Angelicus : de
begrippen van potentie en act, van
essentie, substantie en accidentia, van ziel
en lichaam, enz. Door die begrippen uit
te schakelen hebben ze de theologie van
de Kerk onbegrijpelijk gemaakt. In het
Motu Proprio Doctoris Angelici
lezen we: « Het gevolg is dat de studenten
in de gewijde wetenschappen de betekenis
van de woorden waardoor de door God
geopenbaarde dogma’s via bet leergezag
worden uitgedrukt, zelfs niet meer
begrijpen». Als men het dogma wil
veranderen en de Traditie wil aanvallen,
dan is het offensief tegen de scholastieke
filosofie noodzakelijk.

Maar de Traditie, wat is dat? Ik
meen dat dat woord vaak niet goed
begrepen wordt. Het wordt gelijkgesteld

worden als het door het leergezag van
eeuw tot eeuw overgedragen geloofs-
goed. Dat goed is ons gegeven door de
Openbaring, d.w.z. door het woord van
God dat toevertrouwd werd aan de
Apostelen en door hun opvolgers trouw
is doorgegeven.

Maar tegenwoordig wil men ieder-
een ‘op zoek’ laten gaan, alsof het Credo
ons niet gegeven was, alsof Onze Heer
niet voor eens en altijd de waarheid was
komen brengen. Wat wil men met al dat
zoeken vinden? Katholieken die men wil
dwingen om «alles op de belling te
zetten», na hen ertoe te hebben gebracht
«hun zekerbeden prijs te geven», mogen
dit niet vergeten : de Openbaring 1s bij de
dood van de laatste Apostel geéindigd. Ze
is afgelopen. Ze blijft onveranderlijk tot
het einde der eeuwen. De Openbaring is
onherroepelijk. Het e Vaticaans Con-
cilie heeft er nog eens uitdrukkelijk aan
herinnerd: «De door God geopenbaarde
geloofsleer is niet aan de redelijke wezens
voorgehonden als een filosofische vondst
die ze maar hoeven te vervolmaken,
maar is aan de Bruid van [ezus Christus
(de Kerk) toevertronwd als een goddelijk
pand, om getrouw door haar te worden



bewaard en onfeilbaar te worden wuit-
gelegd».

Maar, zal men antwoorden, het
dogma volgens hetwelk Maria de Moeder
van God is dateert pas van 431, dat van de
transsubstantiatie van 1215, dat van de
pauselijke onfeilbaarheid van 1870, enz.
Is er dan geen evolutie geweest? Absoluut
niet. Dein de loop der tijden gedefineerde
dogma’s lagen in de Openbaring op-
gesloten; de Kerk heeft ze alleen maar
nadrukkelijk geformuleerd. Toen Paus
Pius XII in 1950 het dogma van de
Tenhemelopneming uitsprak, heeft hij
juist gezegd dat die waarheid, de opne-
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ming in de hemel van de Maagd Maria met
haar lichaam, al besloten lag in de schat
van de Openbaring en reeds bestond in de
teksten die ons voér de dood van de
laatste Apostel zijn geopenbaard. Op dat
gebied is er niets nieuws te brengen. Er
kan geen enkel dogma aan worden
toegevoegd. Wij kunnen de dogma’s die
er zijn alleen maar duidelijker en op een
meer verheven en grootse wijze uit-
drukken.

Dat is zo ontwijfelbaar zeker dat
we die regel moeten volgen om juist te
kunnen oordelen over de dwalingen waar
men dagelijks bij ons mee aankomt, en
om ze onvoorwaardelijk te kunnen
verwerpen. Bossuet schrijft ’t met klem :
«Bij bet verklaren van de beginselen van
de christelijke moraal en de dogma’s van
de Kerk is alles wat niet véérkomt in de
Traditie van alle eenwen en speciaal in de
Oudhbeid, niet alleen verdacht, maar
slecht en doemwaardig. Vooral op grond
van de Traditie hebben de heilige
Kerkvaders en meer nog de Pansen valse
leerstellingen veroordeeld. Voor de Kerk
van Rome is ey immers niets zo verfoeilijk
als nieusoighedens.

Het argument waarmee men de
gelovigen angst wil aanjagen is dit: «Je
klampt je vast aan bet verleden, je vereert
wat voorbij is, leef toch met je tijd mee/»

Sommigen zijn de kluts kwijt en weten
niet, hoe ze daarop moeten reageren.
Toch is het antwoord gemakkelijk : er is
in dit opzicht noch verleden, noch heden,
noch toekomst. De waarheid is van alle
tijden, ze is eeuwig.

Om de Traditie een knauw te geven
stelt men er, zoals de protestanten doen,
de heilige Schrift tegenover en beweert
men dat het Evangelie het enige bock is
waar 't op aankomt. Maar de Traditie gaat
aan het Evangelie vooraf! Ofschoon de
synoptische Evangelién! veel eerder
geschreven zijn dan men probeert te doen
geloven, zijn er, voordat de vier

Evangelisten met hun werk klaar waren,
heel wat jaren verlopen. Maar toen
bestond de Kerk al, toen had het
Pinksterfeest al plaatsgehad, het feest met
zijn talrijke bekeringen, drie duizend op
die dag zelf, toen de Apostelen uit het
Cenakel kwamen, Wat hebben de gelo-
vigen toen geloofd? Hoe is de Open-
baring toen doorgegeven, tenzij door
mondelinge overlevering? Men kan de
Traditie nict ondergeschikt maken aan de
heilige Bocken, laat staan ze verwerpen.
Laten we toch niet geloven dat ze,
als ze dat doen, een grenzenloze eerbied
hebben voor de geinspireerde tekst. Ze
ontkennen zelfs dat hij in zijn geheel
geinspircerd is: «Wat is er in het
Evangelie geinspireerd? Alleen de waar-
heden die wvoor onze zaligheid nood-
zakelijk zijn». Bijgevolg worden de won-
deren, de kindsheidsverhalen, de daden
en verrichtingen van Oze Lieve Heer
beschouwd als een soort biografie die min
of meer tot de legende behoort. Op het
Concilie is er geredetwist over deze zin :
«Alleen maar de wvoor de zaligheid
noodzakeljjke waarhedens. Er waren
bisschoppen die de historische echtheid
van de Evangelién wilden relativeren,
waaruit blijkt, hoe diep de clerici door het
neo-modernisme zijn aangevreten. De
katholiek mag zich niets op de mouw

! die van Matteus, Marcus en Lucas

laten spelden. Heel het Evangelie is
geinspireerd. De geest van hen die het
geschreven hebben stond werkelijk onder
invloed van de Heilige Geest, zodat
heel het Evangelie het woord Gods is,
Verbum Dei. Wij mogen niet kiezen
en gaan zeggen : Wij nemen dit gedeclte,
maar willen het andere niet. Kiezen is
ketterij volgens het Grieks, waaruit het
woord is afgeleid.

Niettemin wordt het Evangelie ons
doorgegeven door de Traditie. Aan de
Traditie, aan het leergezag komt het toe
ons te verklaren wat er in het Evangelie
staat. Als wij niemand hebben om het ons

De diakens op weg naar hun priesterwijding

te vertolken, kan ’t best gebeuren dat
velen onder ons hetzelfde woord van
Christus heel uiteenlopend opvatten.
Dan komen we terecht bij het vrije
onderzoek van de protestanten en de vrije
inspiratie van heel dat charismatisme van
tegenwoordig, die geestesstroming van
het pure avontuur.

Alle dogmatische concilies hebben
ons de juiste opvatting over de Traditie
gegeven, de juiste opvatting over wat de
Apostelen verkondigd hebben. Dat is iets
onherroepelijks. Men kan de decreten
van het Concilie van Trente niet meer
veranderen, omdat ze onfeilbaar zijn,
omdat ze zijn opgetekend en uit-
gevaardigd door een officiéle daad van de
Kerk, geheel anders dan bij Vaticanum I1,
waarvan de stellingen niet onfeilbaar zijn,
omdat de Pausen er hun onfeilbaarheid
niet aan hebben willen verbinden.
Niemand kan dus tegen U zeggen: «U
klampt zich aan het verleden vast, U bent
bij het Concilie wvan Trente blijven
steken». Want het Concilie van Trente is
geen verleden! De Traditie heeft cen
tijdeloos karakter, d. w.z. ze is voor alle
plaatsen en tijden bestemd. é

wordt vervolgd.
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Kerkelijke straf of wapen in de oorlog?
Door Prof. Dr. Georg May, Mainz

«De disciplinaire maatregelen van offi-
citle kerkelijke zijde tegen Aartshisschop
Marcel Lefebure en de door hem gewijde
priesters, en ook de berichten van kerke-
lijke persdiensten over zijn leven en werk
zyn lijnrecht in strijd met zijn persoon-
lykheid, zijn werk en de publicaties van
zijn hand die we kennen». Zo schrijft de
uitgever van het hier volgende artikel
(gepubliceerd in de brochure «Damit die
Kirche fortbestehe»). Hij beeft daarom in
1976 naar aanleiding van de tegen Mgr.
Lefebure uitgesproken strafmaatregelen
Prof. Dr. Georg May van de Jobannes-
Gutenberg-universiteit te Mainz, een
bekend specialist in bet kerkelijk recht,
om een kort artikel verzocht over de
kerkrechtelijke beginselen die hier ter-
zake doen. (Zie A. De kerkelijke
straffen). Het jaar daarop vroeg bij Prof.
May opnienw om een kerkrechtelijke
uiteenzetting, en wel naar aanleiding van
de vaak gehoorde opmerking dat Mgr.
Lefebure en de door hem gewijde
priesters zich vanwege hun gedrag «van
de Kerk afgescheiden hebben». (Zie
B. «Die scheidt zich af van de Kerks).

A. De kerkelijke straffen
I

De Kerk heeft de macht om mert
straffen te dreigen en deze op te leggen.
Met die macht heeft Christus de Heer
haar bekleed om het kerkelijk goed te
beschermen. Straf is een kwaad dat
iemand gedwongen moet ondergaan,
omdat hij iets verkeerds heeft gedaan.
Door het opleggen van straf moet het
door de misdaad begane onrecht worden
goedgemaakt, moet de orde worden
hersteld, moet de gelovigen een heilzame
vrees worden ingeboezemd en moet de
dader onschadelijk worden gemaakt of
tot beterschap worden gebracht.

II

Straffen stellen op delicten kan gebeu-
ren door de wetgever (strafwet) en de
personen of lichamen die bevoegd zijn
om voorschriften te geven (strafver-
ordemingen): de Paus en in sommige
opzichten ook de organen die namens
hem optreden, zoals de bisschoppen en
de met hen gelijkgestelde gezags-
personen.

De strafwetgeving moet op de inbreu-
ken zijn afgestemd, d.w.z. er moet een
rechtvaardig evenwicht heersen tussen
het door strafwet of strafverordening
beschermde goed en de zwaarte van de
straf. De bedreiging met straf of het
opleggen ervan is onrechtvaardig, als
er geen behoorlijke rechtsgrond aan-
wezig is. Een onrechtvaardige straf
heeft geen bestaansrecht.
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II1

Straf veronderstelt een strafbaar feit. Er
is sprake van een strafbaar feit, als een wet
of gebod (bevel) die op straf verplichten,
opzettelijk overtreden worden. De straf-
bare feiten zijn grotendeels in het
wetboek van het kerkelijk recht opge-
somd. De overige zijn in andere wetten
vermeld. Maar ook zij die bevoegd zijn
om straffen op te leggen (Paus en
bisschoppen) kunnen hun voorschriften
uitvaardigen onder bedreiging met straf.

Onder welke categorie het strafbaar
feit valt wordt bepaald door de aard van
het goed dat door het strafrecht wordt
beschermd. De ernst van het delict hangt
af van het belang van de geschonden wet,
van de vraag of de daad toerekenbaar is,
en van het gevolg.

v

Wil er een kerkelijke straf worden
opgelegd, dan moet er sprake zijn van een
zware schuld. Schuld is de morele
verwerpelijkheid van een houding die in
strijd is met de wet. Daar is sprake van, als
men met vrije wil een daad stelt die
duidelijk in strijd is met het recht.

De schuld kan twee vormen aannemen:
opzet en nonchalance. Opzet is de
bewuste en gewilde schending van een
wet die men had kunnen kennen, of de
overtreding ervan, omdat men de nor-
male voorzichtigheid niet in acht neemt.
Ingeval van ernstig gebrek aan juiste
kennis of vrije wil, b.v. als men zonder
zijn schuld in dwaling of in een toestand
van overmacht verkeert, kan er geen
sprake zijn van schuld. Iemand verkeert
in een toestand van overmacht zonder
schuld, als hij tegen een (niet per se
slechte) wet handelt, omdat slechts op die
manier kerkelijke goederen van grote
waarde kunnen worden gered, of voor
aantasting gevrijwaard. Dat geldt dub-
bel, als er een onrechtvaardige wet
wordt overtreden die schadelijk is voor
de Kerk. Het is zelfs zonder meer onze
plicht om zo’n wet niet na te leven.

Omstandigheden die van schuld vrij-
waren moeten bewezen worden. De
bestrafte persoon moet gelegenheid
krijgen om dat bewijs te leveren in een
geding dat volgens de regels van het
recht gevoerd wordt.

v

Bij het plegen van een strafbare daad
kunnen meerdere personen op uiteen-
lopende wijze betrokken zijn, recht-
streeks of onrechtstreeks. lemand is er
rechtstreeks bij betrokken, als hij zelf de
daad uit vrije wil pleegr. Men is er
onrechtstreeks bij betrokken, als men ze
uitlokt of medeplichtig is. Medeplichtig-

heid is het op cen of andere manier
behulpzaam zijn bij het misdrijf van een
ander. Wie zo’n hulp verleent maakt zich
strafbaar naar gelang van zijn invloed op
het vergrijp.

VI

De Kerk beschikt over veel straf-
middelen. De voornaamste kerkelijke
straffen zijn: excommunicatie, interdict
en suspensie.

Excommunicatie is het tijdelijk verbod
om belangrijke rechten van het lidmaat-
schap van de Kerk uit te oefenen. Die
straf heeft allerlei gevolgen. De voor-
naamste zijn: uitsluiting van de sacra-
menten (zowel het toedienen als het
ontvangen ervan) en verbod om kerke-
lijke ambten uit te oefenen. De excom-
municatie is de zwaarste kerkelijke
straf. Die is pas gerechtvaardigd bij
buitensporige misdaden.

Het interdict is het verbod om
sommige handelingen te verrichten die
betrekking hebben op de eredienst. Het
komt voor als straf die rechtstreeks
betrekking heeft op personen of recht-
streeks op plaatsen (persoonlijk of
plaatselijk interdict).

De suspensie 1s het ontnemen van de
bevoegdheid om priesterlijke functies
uit te oefenen.

Die drie straffen beogen gewoonlijk
verbetering van gedrag, d.w.z. ze willen
de dader tot andere opvattingen en een
beter gedrag brengen. Ze moeten inge-
trokken worden, als de bestrafte berouw
heeft over zijn daad en de aangerichte
schade en ergernis weer heeft goed-
gemaakt of die oprecht wil goedmaken.

Kerkelijke straffen kunnen automa-
tisch van kracht worden door de bepaling
dat ze zonder meer op het delict volgen.
Ze kunnen ook worden opgelegd door
een vonnis van de kerkelijke ambtsdrager
die de macht heeft om straf op te leggen.

VII

De straf moet evenredig zijn met het
delict, maar ook met de omstandigheden
waaronder het gepleegd wordt. In een
tijd waarin de zwaarste misdrijven,
zoals de vernietiging van het geloof,
ongestraft blijven, kunnen echte of
schijnbare delicten die daarbij verge-
leken in het niet vallen, niet bestraft
worden.

Dat is precies de tegenwoordige toe-
stand van de Kerk. Van Paus Johannes
XXIII is het paroo! dat de Kerk van nu af
aan meer met mildheid dan met gestreng-
heid zal optreden. Logischerwijze heeft
het kerkelijk gezag in de jaren van na het
Vaticaans Concilie dan ook geen gebruik
gemaakt van zijn macht om te straffen,
zelfs niet tegen diegenen die het geloof



verwoesten, de eredienst onteren en de
orde in de Kerk ondermijnen.

VIII

In de loop van de kerkgeschiedenis
zijn er aan veel geestelijke en wereldlijke
personen, kloosters en hele landen straf-
fen opgelegd. Verscheidene aartsbis-
schoppen van Mainz b.v. zijn door de
Paus geéxcommuniceerd. Het klooster
van de H. Hildegard van Bingen stond
lang onder het interdict. De hele Kerk
was zelfs enige tijd geéxcommuniceerd,
toen meerdere ‘Pausen’ aanspraak maak-
ten op het oppergezag in de Kerk en veel
gelovigen niet konden uitmaken wic in
zijn recht stond. Niet zelden werden er
onrechtvaardige straffen opgelegd die
later werden ingetrokken, soms pas door
de opvolger van de straffende Opper-
herder.

IX

Enige tyjd geleden hebben wij gehoord
dat de Franse aartsbischop Lefebvre
kerkelijke straffen heeft opgelopen. Het
is niet in te zien dat er hier sprake zou zijn
van een houding die straf verdient.

Een man die in een opzienbarende
identiteitscrisis van de Kerk het bevel
van zijn geweten volgt en met de hem
ten dienste staande middelen het geloof
tracht te beschermen en de Kerk tracht
te dienen, zo’n man laadt geen zware
schuld op zich. Terwijl de hele Kerk in
een noodtoestand verkeert komt hij in
actie. In zulke omstandigheden is het
regel dat het handelen tegen wet of
gebod geen verantwoordelijkheid doet
ontstaan in de zin van het strafrecht.
Necessitas non habet legem (Nood
breekt wet).

Zolang het probleem waarom het
Lefebvre gaat, de vraag of sommige
‘hervormingen’ het geloof van de Kerk
vervalsen, niet behoorlijk behandeld
wordt, kan er van een rechtmatig
optreden tegen hem geen sprake zijn.
Kerkelijke straffen die hem eventueel
zouden worden opgelegd zouden dan
onrechtvaardig en dus ongeldig zijn.
Nog minder zouden personen die hem
helpen daardoor getroffen worden.

B. «Die scheidt zich van
de Kerk af»

Het is de laatste jaren gewoonte
geworden om iemand die ernstige kritick
durft te leveren op de ambrelijke
progressieve beweging, ongunstig te
beoordelen en te belasteren. Daar worden
grove en verfijnde middelen voor ge-
bruikt. Om lastige critici monddood te
maken wordt heel graag gezegd dat ze
zich door hun uitlatingen buiten de
kerkelijke gemeenschap hebben geplaatst.
Die uitlating hoor je vooral, zodra
verstandige en moedige leden van de Kerk
het niet bij protest tegen de opgelegde
atbraak laten en tot daden overgaan,

d.w.z. niet meedoen met de vernieu-
wingen die zoveel schade aanrichten. Zo
wordt er b.v. beweerd dat hij die
Vaticanum II of de daardoor of daarna
ingevoerde zogenaamde hervormingen
afwijst, zichzelf van de Kerk uitsluit.
Maar men verzuimt erbij te zeggen, op
welk punt van de leer of het recht van de
Kerk die bewering met haar vér-
strekkende gevolgen berust. Daarom
moet er worden nagegaan, wat we
moeten denken van de stelling dat een
bepaald gedrag ons van de Kerk scheidt.

Dat ’t om een ernstige uitlating van
grote draagwijdte gaat, spreekt vanzelf.
Want wie zich van de Kerk afscheidt, die
heeft kerkelijk afgedaan. Met hem hoeft
men zich niet meer bezig te houden. Met
zo iemand knoop je geen oecumenische
relaties aan, hoe hoog die ook in de gunst
mogen staan. Vermoedelijk zou men
daarmee wachten, tot de afvallige’ een
‘kerk’ gesticht had met voldoende aan-
hangers ...

Wij kunnen ons echter alleen maar van
de Kerk afscheiden door prijs te geven
wat ons met haar verbindt.

Als volledig lid van de Kerk is de
katholiek uiterlijk met haar verbonden
door het ontvangen van het Doopsel,
het belijden van het katholiek geloof en
zich onderwerpen aan het kerkelijk
gezag. Hij kan het lidmaatschap van de
Kerk dus alleen maar verliezen, als hij
een van die drie elementen prijsgeeft.
Het Doopsel kan hij niet prijsgeven, het
kan niet ongedaan gemaakt worden.
Maar iemand kan wel het geloof
verzaken, b.v. door een dogma, een
gedefinieerd geloofsartikel, te ver-
werpen.

Dat is de laatste jaren niet zelden
gebeurd, vooral door hen die op Vati-
canum I een grote rol speelden en wier
namen in ledere mond waren en zijn!
Kijk, het merkwaardige van de na-conci-
liaire toestand is dit: niemand van hen die
beweren dat die of die zichzelf van de
kerkelijke gemeenschap uitsluit, heeft,
voor zover ik weet, die bewering al
toegepast op iemand die de katholieke
waarheid verwerpt! De Yode kaart’
wordt liever gereserveerd voor hen die uit
alle macht het katholiek geloof ver-
dedigen en met groot verdriet moeten
vaststellen dat personen in de Kerk met
meer competentie dan zij zich kennelijk
minder voor het behoud van het geloof
interesseren dan zijzelf.

Dat zo’n censuur totaal ongerecht-
vaardigd is, kan iedercen gemakkelijk
inzien. Men kan zich beter afvragen of
zij, die valse opvattingen over de anti-
conceptie hebben verspreid, zich niet
van de Kerk hebben afgescheiden. Want
als het verbod van tegennatuurlijke
methoden van anticonceptie een dogma is
(immers het gewone leergezag heeft dat
verbod twee duizend jaar lang onaf-
gebroken gehandhaafd), dan loochenen
die personen een dogma. Daardoor
hebben zij zich nu werkelijk buiten de
Kerk geplaatst!

Verder kan iemand principieel afwij-
zen dat hij onderdanig behoort te zijn

aan de Paus als Opperherder van heel
de Kerk, of kan hij iedere vorm van
kontakt met de bisschoppen als be-
stuurders van de plaatselijke kerken
afbreken. Daardoor wordt hij schis-
matiek.

Van zo’n houding is geen sprake bij
diegenen voor wie het woord «ze hebben
zichzelf van de kerkelijke gemeenschap
uitgesloten» bedoeld is. Integendeel,
zulke personen erkennen van ganser harte
de rechtsmacht van Paus en bisschoppen,
ook al moeten ze met smart kennisnemen
van sommige handelingen van die zijde,
zoals b.v. de hernieuwde pauselijke
goedkeuring van de openlijke ongchoor-
zaamheid der meeste Nederlandse bis-
schoppen in de kwestie van de gehuwde
theologen aan de instituten voor de
priesteropleiding in dat ongelukkige
land. Ze blijven onderdanig, ook al
worden ze door Paus en bisschoppen
behandeld op een manier die niet wordt
toegepast bij personen buiten de Kerk.

Schismatiek is niet hij die zich verzet
tegen feitelijk wanbeleid van hoogge-
plaatste personen en groepen, maar hij
die principieel met de herders van de
Kerk breekt. Evenmin is het protest
tegen verwoestende maatregelen en
verordeningen van ambtelijke organen
een schismatieke houding.

Behalve de uiterlijke afscheiding van
de Kerk is er nog een innerlijke: De ver-
wijdering van de Kerk als genade-
gemeenschap. Wie de heiligmakende
genade verliest, hoort niet meer bij de
Kerk, inzover die de gelovige katho-
lieken in de toestand van vriendschap
met God omvat. De heiligmakende
genade verliest men alleen maar door de
doodzonde. Een doodzonde wordt be-
gaan door hem die een goddelijk gebod
in een ernstige zaak met volle kennis en
vrije wil overtreedt. Natuurlijk kan (en
moct) de Kerk aangeven, welke mis-
stappen tegen de zedenwet zware
zonden zijn. Maar of er in een bepaald
geval een zware zonde werd begaan, dat
kan in zijn innerlijk alleen de zondaar
zelf beoordelen. Daarom wordt men in
de Biecht niet door anderen, maar door
zichzelf aangeklaagd.

Nu, de al meer aangehaalde uitlating,
volgens welke men door een bepaald
gedrag met de Kerk breekt, slaat zeker
niet op het hier bedoelde geval, het verlies
van de heiligmakende genade. Integen-
deel, de uitlating slaat duidelijk op de
breuk met de Kerk als zichtbare gemeen-
schap.

De motieven, waarom iemand zich
van het zichtbare lichaam van de Kerk
losmaakt, zijn zoéven alle opgesomd.
Andere redenen met dat gevolg zijn er
niet. Het protest van het geweten tegen
onrechtvaardige en ongeldige wetten of
maatregelen doet iemand helemaal niet
met de Kerk breken. Wie in overeen-
stemming met de kerkelijke Traditie na
zorgvuldig onderzoek en op grond van
duidelijke ervaring zijn geweten hoort
zeggen dat bepaalde voorschriften van
het gezag schadelijk zijn en zich daarom
niet daarbij kan neerleggen, die ver-
wijdert zich niet van de Kerk. Integen-
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deel, hij is op weg naar het hart, naar
het centrum, naar de plaats van de
«beschermers van het katholiek en
apostolisch geloof», voor wie de Mis van
Pius V ons elke dag leert bidden. De
gehoorzaambheid aan de kerkelijke over-
heid heeft haar grens bereikt, als in
naam van de gehoorzaamheid bevolen
wordt wat schade doet. Wie tegenover
het liberalisme en modernisme, die in de
Kerk van tegenwoordig woekeren,
vasthoudt aan de beproefde katholieke
instellingen, maakt zich uiterst ver-
dienstelijk voor de Kerk.

De bewering dat hij die niet meedoet
met de protestantisering zich van de
kerkelijke gemeenschap heeft losge-
maakt, 1s zonder meer belachelijk. Maar
ze zijn soms wel van toepassing op
hen die achter die protestantisering aan
zitten. Want onder hen kunnen er zijn die
allang van het katholiek geloof zijn
afgevallen, maarin de hoop (eigen aan alle
ketters in de kerkgeschiedenis) dat de hele
Kerk zal worden als zijzelf, de Kerk naar
hun opvattingen proberen te plooien.

Ook als iemand de nieuwigheden die

Vaticanum II tegen de kerkelijke Over-
levering in verkondigd heeft, meent te
moeten afwijzen, wordt de gemeen-
schap met de Kerk niet verbroken. Er is
hier geen sprake van geloofsplicht,
omdat het helemaal niet om dogma’s
gaat.
Evenminm kunnen die nieuwigheden
worden beschouwd als noodzakelijk,
behorend tot de kerkelijke gemeenschap.
Dat het gebruik van verschillende mis-
formulieren of ritualen geen afscheiding
van de Kerk betekent, blijkt uit het
simpele feit dat ze tenminste tijdelijk
naast elkaar mochten worden gebruikt.
Stel je voor dat het gebruik ervan
scheuring betckende. Dan hadden allen
die de door de postconiliaire wetgeving
opgestelde nieuwe boeken al véér de
officiéle invoering gebruikten, zich van
de Kerk afgescheiden! Bovendien hebben
we nooit gehoord dat geestelijken die
niet-geoorloofde liturgische tcksten ge-
bruiken en Vaticanum II allang voorbij-
gestreefd zijn, zich daardoor van de Kerk
afscheiden. Nog veel minder kan dan het
gebrutken of blijven gebruiken van het
oude misformulier en de oude ritualen
cen breuk met de kerkelijke gemeenschap
betekenen. Van de concilievaders hebben
wij geleerd en moeten we voortdurend
horen dat er juist op dit gebied een grote
verscheidenheid denkbaar is.

Als de zaken zo staan als hierboven
geschetst, dan is het zonneklaar dat de
termen «iemand heeft zich wvan de
kerkelijke gemeenschap verwijderd of
afgescheiden» niet toepasselijk zijn op de
katholieken waarvoor ze werden ge-
bruikt en helaas ook nu nog altijd gelden.

De uitdrukking is vals, onrechtvaardig
en liefdeloos. Zij die dat vonnis opgelegd
krijgen moeten maar bedenken dat hij die
bij het Kruis van de veelgesmade en
verachte Man van Smarten staat, zich in

het hart van de Kerk bevindt.
o
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Onbuigzaamheid

De opvatting dat er met de progres-
sieven iets beretkt kan worden door
geestdriftig dialogeren en toegeven, is
voor het katholicisme levensgevaarlijk.
Het is een vorm van onvergeeflijke
lichtgelovigheid en vermetel vertrouwen.
Dat 15 wel gebleken in de protestantse
Reformatie van de 16e eeuw. De progres-
sieven willen geen opbouwende kritiek
leveren, evenmin als vroeger Luther. Het
zijn revolutionaire nieuwlichters of ver-
blindende fantasten die vastbesloten
stormlopen tegen de ‘oude’, ware katho-
lieke Kerk. Zij en wij hebben daarom
geen gemeenschappelijk katholick funda-
ment meer.

Er is nog méér: revolutionaire
bewegingen hebben hun eigen wetten.
Nog nooit (noch op wereldlijk, noch op
godsdienstig gebied) hebben ze zich laten
tegenhouden door diplomatie, beloften,
toegevendheid en ‘dialoog’. Zo’n hou-
ding gaf alleen maar aanleiding tot nog
grotere brutaliteit. Dat is de wet van de
revolutie. Al het andere 1s defaitisme en
illusie.

De demonische drift bij iedere
vorm van opstand en rebellie tegen de
door God gewilde orde kan alleen maar in
toom gehouden en tenslotte overmee-
sterd worden door onverzettelijkheid en
grote moed. Daarom moeten we de
werkelijke toestand vooral onverschrok-
ken onder de ogen zien. Daar zijn sterke
persoonlijkheden voor nodig die het
onaangename of zelfs schrikwekkende
niet onschuldiger voorstellen dan het is,
die niet doen alsof ze het niet zien, of zich
bibberend vastklampen aan strohalmen
van broze illusies. Besluiteloosheid,
schroom, schuchterheid, vrees voor de
strijd, ontmoediging bij gevaar, zich
geremd voelen bij tegenslag zijn de
allerslechtste  voorwaarden waaronder
men nu om het geloof zou kunnen
worstelen.

Ook hier kunnen we van de
geschiedenis leren. Aandachtige waar-
nemers van het katholicke verzet tegen de
lutherse agitatie in de 16e eeuw vermelden
voortdurend de angst en de moedeloos-
heid als de verlammende, negatieve factor
in het katholicke kamp. De pauselijke
nuntius Alexander schreef in 1521: «De
prelaten sidderen en laten zich verslinden
als kontjnens.

Jean Madiran, een Fransman die als
schrijver en redacteur misschien meer dan
wie ook met de Traditie verbonden is,
heeft onlangs over de katholieke pers van
de Traditie het volgende geschreven:
« Om voor de zielen een blad te zijn dat
naar zaligheid voert is strijdbaarheid
nodig. Kwaadsprekerij en onbegrip van
de massa, die eenwige pantoffelbelden,
moeten we maar dragen. De dankbaar-
heid van diegenen (vooral jongelui en
Jonge gezinnen) die gaan inzien dat wij
meegeholpen hebben om hen wit bet
moeras te trekken, is voor ons een grote
aanmoediging. Het bevestigd ons dat wij

de juiste weg gekozen hebben. Maar voor
hen die blijven weigeren de ware toestand
te zien en die zich verschansen achter een
gesteriliseerde vorm van ‘liefde’, zou ik
bet woord van Louis Veuillot (voorman
onder de kath. jounalisten v.b. Frankrijk
v.d. 19¢ eeuw, door de H. Pius X aan de
kath. jowrnalist ten voorbeeld gesteld)
willen aanhalen:

‘Een krant 1s essentieel een snel-
vuurkanon in de oorlog tegen de heer-
schappij van lexgen en kwaad en de
hedendaagse maatschappij.’

Veuillot zei ook nog: ‘Als U de
vijand niet bestrgjdt, dan voert U oorlog
tegen Uw vrienden.’

Natunrlijk altijd in de naam van
diezelfde valse ‘liefde’. »

Goede vrienden, de verbetenheid
van de progressieve nieuwlichters kan
slechts met dezelfde energie worden
afgeweerd en met nog grotere door-
tastendheid worden overwonnen. Mis-
plaatst menselijk opzicht moet als ver-
lammend aan de kant geschoven worden.
Inspanningen, offers, miskenning en
laster, diskriminatie en Iinpopulariteit
moeten we als onvermijdelijk slikken.
Wie gezonde opvattingen heeft, die krijgt
tegenwoordig door de ‘publieke opinie’
of de ‘opinievormers’ daarachter zonder
meer het stempel ‘reactionair’, ‘fas-
cistisch’ en ‘militairistisch’ opgedrukt.
Als gevolg van de vrije moraal, de
marxistisch  georiénteerde onderwijs-
hervorming en de pacifistische onder-
mijning zijn Kerk en maatschappij in de
laatste 25 jaar massaal naar links
afgegleden. Er heeft een zo opvallend
links-liberale  verschuiving van het
levensbeschouwelijk ~ waarden-systeem
plaatsgevonden dat een gezonde, be-
houdende mentaliteit tegenwoordig wel
moet worden beschouwd als een die
onder ons helemaal niet thuishoort!

We moeten nog wijzen op een
bijzonder soort katholieken dat een
gevaar kan worden voor de katholieke
gemeenschap. Het is het type dat vaak erg
zacht 1s en weinig zelfbewust. Het staat
minder op zijn stuk dan de tegenstanders,
b.v. de protestanten ten tjde van de
Reformatie, of de progressieve rebellen
en dwaalleraren van nu. Een sterk geloof,
een groot godsvertrouwen, offervaardig-
heid, vastbeslotenheid, onbuigzaamheid
en zielskracht zijn faktoren waardoor de
overwinning wordt behaald. Daar doet
Mounseigneur bij allen die tegenwoordig
nog katholiek zijn voortdurend een
beroep op: «Wij verkeren in een strijd die
de hele kerkgeschiedenis nog nooit gekend
heeft. 't Is een genade een tijd mee te
maken waarin men helden nodig beeft of
helemaal niets. De kenze is eenvondig: de
strijd opgeven of als belden vechten. Wie
uitviuchten zoekt, wordt al in de eerste
gevechten wverslagen. Hiy zal de wvele
aanvallen van de duivel niet weerstaan».

pater Paul Natterer
Uit het Mirteilungsblatt, dec. 86



Nuchter blijven

Het nuchter blijven véor het ontvangen
van de H. Communie (zie ook INFOR-
MATIEBLAD ny. 39, bldz. 12 en 13) is in
de laatste jaren mede door een lakse
kerkelijke wetgeving helaas zeer ver-
waarloosd. Veel gelovigen zoeken nu een
betrowwbare oriéntatie in deze kwestie.
De bepalingen van Pius X11, afgekondigd
op 6 jan. 1953 in de Apostolische Consti-
tutie. Christus Dominus stellen wij u
daarom ter oriéntatie voor:

In het algemeen bleef toen de overoude

bepaling van kracht dat men van midder-
nacht tot na het ontvangen van de heilige
Communie nuchter moet blijven, d.w.z.
dat men niets mag eten of drinken,
Voortaan werd deze bepaling echter zo
verstaan dat het nuchter zijn door het
drinken van natuurlijk water (d.i. water
waaraan door menselijk toedoen niets is
toegevoegd, waardoor het niet langer
‘gewoon water’ zou heten) niet wordt
gebroken.
Zieken of zij die een kwaal hebben
kunnen gedispenseerd worden, indien
het hun moeilijk valt nuchter te blijven.
Deze dispensatie moet hun echter uit-
drukkelijk door een biechtvader (d.i. een
priester met biechtjurisdictie, niet nood-
zakelijk de eigen biechtvader) worden
gegeven. Deze dispensatie houdt in dat zij
medicijnen mogen nuttigen, zelfs in vaste
vorm (alcohol-houdende medicijnen zijn
echter verboden), en dat zij iets drink-
baars mogen gebruiken (b.v. bouillon,
cen geklutst ei), echter nimmer alcohol-
houdende dranken.

Ook in andere gevallen, als de
omstandigheden het bezwaarlijk maken
nuchter te blijven, kan dispensatic
worden verleend. Deze dispensatie moet
eveneens door een biechtvader worden
gegeven. Zij houdt in dat tot één uur voor
de H. Communie iets drinkbaars mag
worden gebruikt (met uitzondering van
alcohol-houdende dranken). Onder iets
drinkbaars mag worden verstaan: melk,
thee, koffie, bouillon, een geklutst e e.d.
Om deze dispensatie kan worden ge-
vraagd door hen die véér de heilige
Communie vermoeiende arbeid moeten
verrichten (b.v. nachtarbeid van arbei-
ders en ziekenverplegenden; noodzake-
lijke huishoudelijke werkzaamheden van
huismoeders) 6f door hen die eerst laat
kunnen communiceren (dit geldt ook
voor gevallen dat men om een gegronde
reden - b.v. het bijwonen van een
huwelijks- of uitvaartmis, het verbeurten
van ouders op Zondag - een later uur
kiest) of na de H. Communie eerst laat
kunnen ontbijten éf door hen die v66r de
H. Communie ver moeten lopen, fietsen
of rijden (minstens ongeveer twintig
minuten).

Als men tjdens een avondmis wil
communiceren is het gedurende geheel
die dag niet geoorloofd sterke drank (in
destricte zin van het woord) te gebruiken.
Men mag wel tot drie uur v66r de heilige
Communie vast voedsel nuttigen en tot
één uur vo6r de H. Communie nog iets
drinken, behalve alcohol-houdende
dranken.

AUTONOOM HUIS VAN NEDERLAND

E.H. R. de MERODE en E.H. O. NATTERER
St. Clemenspriorij

Ruiterweg 1
5674 XA Nuenen/Gerwen Tel. 040/837856

Op zon- en feestdagen 10.30 uur Hoogmis / 14.30 uur Lof.

Ma 7.15 uur H. Mis / Di 19.00 uur H. Mis / Wo geen H. Mis /
Do 7.15 wur H. Mis / Vr 19.00 uur H. Mis / Za 7.15 uur H. Mis.
Door de week elke avond om 18.30 uur rozenhoedje.

Gerwen:

E.H.R. de MERODE
Nieuwkerk (retraitehuis)
Nieuwkerk 2

5051 PN Goirle

Op zon- en feestdagen 8.30 uur H. Mis.

Ma 19.60 uwur H. Mis / Di, Wo en Do 7.15 uur H. Mis /
Vr 19.00 wur H. Mis met aansluitend Lof / Za 7.15 vur H. Mis.
Door de week s avonds om 18.30 uur rozenhoedje.

Goirle:

Tel. 013/341218

Maastricht: Kapel van de H. Theresia van Lisicux

Bredestraat 2, 6211 HC Maastricht

Op zondag 11.30 uur Gezongen H. Mis.
Eerste en derde woensdag v.d. maand: 18.15 uur H. Mis, gevolgd door
een voordracht resp. een Lof.

Den Haag:  Grote kerkruimte (Hotel Gouden Wieken)

Scheveningseweg 237, 2584 AA Den Haag (Scheveningen)
Op zondag 18.00 uur Gezongen H. Mis

AUTONOOM HUIS VAN BELGIE

E.H. Philippe FRANCOIS en E.H. Paul RICQUIER

Priorij van Christus Koning

Eendrachtstraat 37

1050 Brussel Tel. 02/51209 44

Op zon- en feestdagen 8.00 wur H. Mis, 10.30 uur Hoogmis;
17.30 uur Vespers en Lof

Door de week 7.15 uur en 18.30 uur H. Mis, op zaterdag 8.00 uur.
Donderdag: Heilig uur van 19.15 tot 20.15 uur.

Brussel:

Antwerpen: Kapel O.-L.-V. van Lourdes

Schoytestraat 37, 2000 Antwerpen

Op zon- en feestdagen 9.00 uur Gezongen H. Mis.
Eerste vrijdag van de maand: 18.45 uur H. Mis met aansluitend Lof.

Gent: St. Amanduskapel

Kortrijksesteenweg 139, 9000 Gent
Op zon- en feestdagen 11.15 uur Gezongen H. Mis.
Aalmoezenier E.H. Bruno RAVILLY

16, rue des Wagnons
7380 Quiévrain

Op zon- en feestdagen 10.15 uur H. Mis.
Door de week 8.00 uur H. Mis, op zaterdag 7.40 uur.

Quiévrain:
-Carmel-
Tel. 065/457922

Lijst met alle priorijen van de Priesterbroederschap St. Pius X (. of met die van een bepaald
land) verkrijgbaar bij de St. Clemenspriorsj in Gerwen.

BOEKEN

DAGMISSAALS, Lat./Ned. volgens het oud Romeins Missaal, vert.
door W. Dekkers, O.Praem., Desclée de Brouwer,
MIJN OFFER MET JEZUS, (voor kinderen), Biblica, Brugge, 1963
GOD HEEFT MIJ GEROEPEN, Handleiding voor Biecht en
Communie, door pater Raphaél Niessner, OSB,
Hovine, Marquain, 1985, 120 bldz. f15.-
NEDERLANDSE CATECHISMUS, voor het bisdom
’s Hertogenbosch, 1948, heruitgave 1984 ] f 10.-
DEGROOTHEDEN VAN DE H. AARTSENGEL MICHAEL,
Meditaties ter ere van de hemelse prins
der engelen, door N. Ricci; Lanaken, 1986, 224 bldz.
Alle boeken verkrijgbaar bij de St. Clemenspriorij in Gerwen.

vanaf £ 40.-
f 2.-

f18.-
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Met grote droefheid moest de
Priesterbroederschapafscheid
nemen van de Eerw. Moeder

Marie-Gabriel, zuster van de INHOUD
H. Geest, mede-stichteres en
lange tijd algemeen overste

van de zusters van de Prieste.r- Hoofdartikel (R. de Merode, prior) Z
broederschap. Moeder Marie- :

Gabriel, tevens de zuster van Open Brief (Mgr. Lefebvre):

Mgr. Lefebvre is overleden o CF (16) Het neomodernisme en ‘Pascendi Domini’ 6
26 jan. .. op 79;ange leeftii (17) De Traditie - fundamenteel en onveranderlijk 10

De begrafenis op 30 jan. vond
plaatsin de Abbaye St. Michel Kerkelijke straf of wapen in de oorlog (Prof.Dr. Georg May) 12
te Mézieres en Brenne

(Frankrijk), waar het Onbuigzaamheid (pater Paul Natterer) 14
moederhuis van de zusters Nuchter blijven 15
van de Priesterbroederschap _

gevestigd is. - De foto boven Bijlage: Vastenbrief van Mgr. Marcel Lefebvre

laat haar zien bij gelegenheid
van de priesterwijdingen te
Econe vorig jaar.

«De ware vrienden van her volk zijn noch revolutionair,
noch modeérnist, maar traditionalist».

Ulrgeetster: Priesterbroederschap H. Pius X
Voor NEDER LAND : Verantwoording: E.H. R, de Merade, St. Clemenspriorij, Ruiterweg I, 5674 XA Nuenen / Gerwen.

Voor BELGIE:

Voor ‘uw gifren: giro rekening 3990790 van de Stichring St. [ozef, Runcrwcg 1, 5674 XA Nucaen
of Amrobank Nuenen, rekening 445358076 van de Stuchting Se. Jozef, Ruiterweg 1, 5674 XA

Ter ondersteuning van het retraitewerk: Amrobank Goirle, rekening 481270434 van &Srwbtmg
St Jozef, Nieuw kerk’ 5051 PN Goirle

Verantwoording: E.H. Philippe Frangois, Christus: Koning Priorij, E¢ndrachestraat 37-39, 1050 Brussel.
Voor uw giften: Bankl.ht.qm.s aan V.Z.W. Belgische Virienden van de Prmrerbmedeucbap H: Plus X,
Eendrachtstraat 37-39, 1050 Brussel of storten op bankrekening 210-0048228-71 Generale
Bankmaatschappijin Brussel of op posicheque rekening 000-098 4841-97. : g

Ter ondersteuning van het retraitewerk: Amrobank Antwerpen, rekening 639-2003983-27 van de
Stichuing St. jozef.g Nieuwkerk 2, 5051 PN Goirle (Nederland).



