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Het grote verraad van Assisié

«De Kerk wordt vernederd, zoals nog nooit in heel
haar geschiedenis». (Mgr. Lefebvre)

Beste lezers,

Op maandag 27 oktober 1986 zijn
er in Assisié dingen gebeurd die ons
verstomd doen staan en met grote
verontwaardiging vervullen. Laten we de
feiten nog eens nader beschouwen om ze
te beoordelen in het licht van het geloof.

Het gaat er niet om, een oordeel te
vellen over subjektieve motieven van
personen (een oordeel dat alleen God

toekomt en niet ons) het gaat erom, ons
niet op een dwaalspoor te laten brengen,
waarvoor Onze Heer zelf ons waar-
schuwt: «Wacht U voor de valse profeten,
mensen die tot U komen in schaapskleren,
maar van binnen roofzuchtige wolven
zijn. Aan hun vruchten zult ge ze
kennen» (Mrt.7,15 en 16),

Daar zitten ze dan allemaal in
Assisié op hun oplopende banken, de
vertegenwoordigers van elf valse gods-
diensten die eeuwenlang vijandig hebben
gestaan tegenover de katholieke Kerk. Ze
zijn door de Opvolger van de H. Petrus
uitgenodigd om tot hun afgoden te
komen bidden voor de vrede ...

Het cerste wat we zien (een echt
carnavalesk toneeltje) =zijn de twee
grote Sachems, Indianen wvan het
Crow-ras uit Noord-Amerika, overdadig
met veren getooid. Het zijn John en
Burton Pretty-the-Top. Volgens Le
Monde van 29 okt. «wekten ze niet
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de lachlust op, maar vormden ze een
prachtig symbool van de vrede door naar
de vier windstreken van Umbrié, naar
Moeder Aarde hun voedster, en naar de
hemel van hun grote Manitous de rook
van hun vredespijpen te blazen». Zo
wordt er eer bewezen aan de Grote Geest,
aan Moeder Aarde en aan de vier winden,
die de boodschappers van hun goden zijn.

Ook zijn er de muzelmannen, die

wezigheid.

Dan waren er de hogepriesters van
het oerwoud, animisten uit Togo, Kenia
en Ghana, met ontbloot bovenlichaam en
op blote voeten. Ze droegen lange
stokken met paardestaarten en goten
gezuiverd water door een heilig kruid om
«de zonden en de ellende van de mensen
af te wassen». Zo doen ze dat gewoonlijk
in hun heilige bossen, waar ook bras-

Foto links: Twee geestelijke leiders van de Noord-Amerikaanse indianen met de vredespijp.

Foto onder: o.a. drie vertegenwoordigers van de afrikaanse natuurreligies.

Foto rechts (bldz.3): De slotbijeenkomst in Assisié: de Paus temidden van Vertegenwoordiiers
van valse godsdiensten en valse belijdenissen. «Hoe is het toch mogelijk dar er zich geen en

ele

gezaghebbende stem in de Kerk verheft om die publieke zonden te veroordelen. Waar zijn de

Makkabeeén» (Mgr. Lefebvre).

zich zoéven naar Mekka toe ter aarde
geworpen hebben en op hun bidkleedjes
de koran hebben gelezen in een voor hen
gereserveerde zaal van het klooster v.d.
H. Antonius. Hebben ze daar misschien
het volgende veelzeggend vers uit de
koran gelezen en opnieuw beaamd: «De
christenen hebben gezegd: de Messias is
de Zoon van God. Moge Allah hen
doden. Hoe ver verwijderen ze zich van
de waarheid!» (Soera 9, vers 30, bldz. 217
van de uitgave Blachere)?

De boeddhisten in saffraankleurige
lange gewaden hadden gevraagd om een
kerk met fresco’s, die hen konden helpen
om beter te bidden. Ze kregen de St.
Petruskerk om er bij de klanken van de
gongs het op het altaar geplaatste beeld
van Boeddha te bewieroken. De Dalai-
Lama, reincarnatie van een godheid en
hoogste leider in ballingschap van de
Thibetaanse boeddhisten, vereerde de
cermonies met zijn «goddelijke» aan-

partijen worden gehouden en rituele
moorden worden begaan.

De Japanse Shintoisten in hun
traditionele kimono’s mediteerden voor
hun met vruchten opgesierde tafel.

De joden met de befaamde opper-
rabbijn van Rome Emilio Toaff, de
gastheer van Johannes Paulus II in mei in
de synagoge, hadden in de openlucht
gebeden op het plein van Chiesa Nuova,
op de plaats van het oude ghetto van
Assisié.

Verder bevonden er zich hindoes,
de bahais, de jainisten, de sikhs en de
aanhangers van Zoroaster (die de goden
van het Goede en van het Kwade
aanbidden).

Tenslotte de christenen van de
verschillende kerken. Zij waren bijeen-
gekomen in de basiliek van San Rufino,
helemaal op de top van de Subasio-
heuvel, waarop Assisié ligt. Men was er,
gemoedelijk onder elkaar, heel demo-



kratisch per bus naar toe gereden. De
Paus was zomaar op een stoel gaan zitten
tussen een scheurmaker, de orthodoxe
metropoliet van Constantinopel Met-
hodios, en een ketter, de anglicaanse
aartsbisschop van Canterbury Robert
Runcie.

Ook drie vrouwelijke dominees
deden mee met het gebed. Maar sommige
protestanten uit West-Duitsland ont-
braken. Ze hadden de uitnodiging van de
Paus afgewezen en geschreven:

«In die oecumenische gebedsdienst
zien wij een overtreding van het eerste
Gebod en van de Apostolische Geloofs-
belijdenis. Die overtreding kan boven-
dien een vervaging teweegbrengen van de
grenzen tussen het ware en het vals geloof
en daardoor in de toekomst de weg

vrijmaken woor een  syncretistische
wereldgemeenschap van alle godsdiens-
ten». (Dr.Peter Bayerhaus, in Diakrisis,
nr.2, mei 1986).

Wat moet een katholiek van dat
alles denken?

Assisié was op de eerste plaats een
belediging van God. Iedere religie
mocht, volgens de wens van kardinaal
Etchegaray, «vrij uiting geven aan haar
geloof en haar gevoelens». Johannes
Paulus II heeft de ongelovigen uit-
genodigd om tot hun afgoden te bidden.
Daardoor heeft hij aan hun vredesgebed
dezelfde kracht toegekend als aan het
zijne. Dat is een zware belediging van
God, want wie zoiets doet suggereert dat
God een bijgelovige handeling evenzeer
waardeert als een daad van echte
godsverering, een belijdenis van ongeloof
evenzeer als een geloofsbelijdenis. Zo
iemand wil doen geloven dat voor God
dwaling en waarheid gelijkwaardig zijn.

Verder was Assisié voor de
katholiek ergerniswekkend, d.w.z.
een naaste gelegenheld tot zonde tegen
het geloof. De Paus heeft verklaard:
«Mijn overtuiging is dat de vrede de naam
van Christus draagt». - Waartoe dient die
verklaring?

Tegenover al de ongelovigen die hij
als broeders had verzameld, was dat
alleen maar een persoonlijk, subjectief

gevoel, maar geen reddingbrengend
geloof in de enige Zoon van God, de enige
geloofsverkondiger voor alle mensen, de
Vorst van de vrede.

Het feit dat de Opvolger van Petrus
de valse godsdiensten in Assisié bijeen-
geroepen heeft en dus hun erediensten,
priesters en bezweringsceremonies offi-
cieel heeft erkend, was voor een Parijs
dagblad aanleiding om daags daarna het
volgende te schrijven: <Johannes Paulus
11 geeft op opzienbarende wijze voet aan
de opuatting dat de waarbeid van het
christelijk geloof maar velatief is, niet
groter dan die van andere godsdiensten».

In de harten van de op een
dwaalspoor gebrachte gelovigen zijn
Onze Heer en Zijn Kerk onttroond. Op
27 augustus 1986, twee maanden véor

Assisié, wees Mgr. Lefebvre op het
gevaar voor geloofsafval in zijn brief aan
acht kardinalen. De volledige tekst
daarvan is in dit nummer opgenomen:

«Het eerste artikel van het Credo
en het eerste wan de Tien Geboden
worden door hem die op de Stoel van
Petrus zit publiekelijk door het slijk
geslewrd. De onder de katholicken
verwekte ergernis is onbeschrijfelijk. De
Kerk wordt er tot in haar grondvesten
door geschokt.

Als het geloof in de Kerk, de
alleenzaligmakende, verdwiint, dan ver-
dwijnr de Kerk zelf. Heel haar kracht,
heel haar bovennatuurlijke activiteit is
gegrondvest op dat artikel wvan ons
geloof>.

Iedereen mag nu een godsdienst
naar eigen smaak verzinnen. Alle gods-
diensten zijn goed, al spreken ze elkaar
tegen. Godsdienst is niet meer de
onderwerping van ons verstand en onze
wil aan God, die zich heeft geopenbaard
door Zijn enige Zoon, Onze Heer Jezus
Christus, neen, godsdienst is een vol-
maake persoonlijke zaak geworden. Zo
valt de mens in de zonde van de
onverschilligheid. Wij worden tot tranen
bewogen, als wij denken aan al die zielen
die het ware geloof de rug toe keren, het
geloof «zonder hetwelk het onmogelijk is
aan God te bebagen» (Hebr.11,6). Ja, die
diabolische oecumene voert naar de

verdoemenis, want ze doet de gedoopten
het geloof verliezen en belet ongelukkige
ongelovigen het te omhelzen. «Bjy
niemand anders (dan Onze Heer Jezus
Christus) is redding te vinden» (Hand.
4,12).

Tegenover Johannes Paulus IT en de
ongelukkige slachtoffers van de oecu-
mene kunnen we dan ook niet genoeg
herhalen wat de H. Catharina van Siena
tegen de toenmalige Paus heeft gezegd:
«Allen die U wolgen gaan het verderf
tegemoet».

In een van zijn drie toespraken op
die dag vroeg de Paus de ongelovigen om
vergiffenis voor de schuld van de Kerk
aan de oorlogen van het verleden.
Bedoelde hij de kruistochten, waartoe
werd opgeroepen door St. Bernardus, de

H. Lodewijk, de H. Jeanne d’Arc en de
H. Pius V?

Of bedoelde hij de vervolging die
de Kerk tegen zich heeft ontketend door
alle volkeren te gaan onderwijzen en
dopen in de naam van de Vader en de
Zoon en de H. Geest?

Tegelijkertijd omarmde hij die-
genen die de katholieken hebben ge-
marteld en dat nog altijd doen, als
vrienden en broeders.

Zo werd in de ogen van de wereld
tenietgedaan het offer van al die missio-
narissen, paters, broeders en zusters die
voor het zielenheil der bekeerlingen hun
werk en hun leven hebben geofferd en
door beulshanden zijn gevallen. De
voorspelling van O.L.Vrouw van La
Salette schijnt in vervulling te zijn gegaan:
«Rome zal het geloof verliezen».

Nu wij die nachtmerrie beleven en
nog andere oecumenische top-ontmoe-
tingen moeten verwachten, nu kunnen
wi) niet anders dan de katholieken
toeroepen: houdt vast aan her geloof!

Blijft trouw aan de beloften
van Uw Doopsel, aan Uw
Credo! Blijft trouw aan de
Rooms-Katholieke Kerk,
waarbuiten geen zaligheid te
vinden is!

Pater Philippe Frangois
o
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Mgr. Lefebvre
Open Brief

Aan de katholieken die perplex staan

Maar hoe komt ’t toch dat de helse
krachten nu zo tekeer gaan? De Kerk
heeft in haar geschiedenis altijd vervol-
gingen gekend, ketterijen en ook con-
tlicten met de tijdelijke macht. Er zijn
tijden geweest dat ze geschokt werd door
het schandelijk gedrag van de clerus, zelfs
van sommige Pausen. Maar deze keer lijkt
de crisis fundamenteler. Ze raakt immers
het geloof zelf. Het modernisme waarop
we stoten 1s geen gewone ketterij, maar
een verzamelbekken van alle mogelijke
ketterijen. De vervolgingen komen niet

4 INFORMATIEBLAD

Mgr. Marcel Lefebvre

(13) De Revolutie in de Kerk

alleen van buiten het heiligdom, maar ook
van binnenuit. Het schandaal van een
geestelijkheid die haar ambt neerlegt of
losbandig leeft wil gewettigd worden:
huurlingen die de schapen overleveren
aan de wolf worden aangemoedigd en met
eerbewijzen overladen.

Ze verwijten me soms dat ik de
toestand zwart afschilder en gedreven
door de een of andere vorm van chagrijnig
leedvermaak, een afkeurende blik werp
op een evolutie die eigenlijk logisch en
noodzakelijk is. Maar de Paus die de ziel

van Vaticanum II was heeft zelf her-
haaldelijk gewezen op de ontbinding
waar ik met droefheid over spreek. Op
7 december 1969 zei Paulus VI: «De Kerk
maakt een uwur van onrust en zelfkritiek
door, ik zou zelfs zeggen wvan zelf-
vernietiging. 't Lijkt wel een acunt
optredende en complexe beroering van
binnenuit, alsof de Kerk zichzelf sloeg».

't Jaar daarop bekende hij: «Op
allerlei gebied heeft bet concilie ons tot nu
toe geen rust gegeven, maar eerder
verwarring veroorzaakt en problemen die
niet goed zyn voor het Rijk van God in de
Kerk en in de zielen». Tot hij op 29 juni
1972, op het feest van St. Petrus en
Paulus, de alarmkreet slaakte: «De rook
van Satan is door de een of andere barst in
Gods tempel binnengedrongen. Er zijn
twijfel en onzekerheid, problemen en
onrust, onvoldaanbheid en botsingen
opgetreden ... De rtwifel heeft zich
meester gemaakt van ons geweten».

Wat is dat voor een barst? We
kunnen het ogenblik waarop die is
verschenen met zekerheid vaststellen:
1789. En er een naam aan geven: de
Revolutie.

De anti-katholieke vrijmetselaars-
beginselen van de Franse Revolutie
hebben er twee ecuwen over gedaan omin
de clericale en gemijterde hoofden door te
dringen. Vandaag de dag is dat een feit.
Zois de werkelijkheid. Dat, katholieken,
is de oorzaak van Uw perplexiteit. We
moesten eerst met de harde feiten
geconfronteerd worden, voordat we erin
konden geloven, wantwe warenapriori
van oordeel dat zoiets onmogelijk was,
onverenighaar met de natuur van de
Kerk, die immers door Gods Geest werd
geleid.

In 1877 schreef Mgr. Gaume een
beroemd geworden bladzijde waarin hij
de Revolutie zichzelf liet definiéren:

«Ik ben niet wat men denkt. Er
wordt veel over mij gesproken en er zijn er
maar weinig die mij kennen. Ik ben noch
het carbonarisme' noch de opstand, noch
de wverandering wvan monarchie in
republiek, noch de vervanging van de ene
dynastie door de andere, noch de
toevallige wverstoring van de openbare
orde. Ik ben noch bet gebuil van de Jaco-
bijnen®, noch de razernii wvan de
Montagne’, noch het gevecht op de
barricaden, noch plundering of brand-
stichting, noch de wet op de grond-
onteigening, noch de guillotine, noch de
noyades®. Tk ben noch Marat, noch
Robespierre, noch  Babeuf,”  noch
Mazzini of Kossuth®. Die mannen zijn
wel mijn zonen, maar niet ik zelf. Die
dingen zijn wel mijn werk, maar dat ben



ik niet. Die mannen en die dingen zijn
voorbijgaande feiten, maar ik, ik ben een
blijvende toestand ... Ik ben de haat
tegen elke niet door de mens
gevestigde orde, waarin niet hij
koning en god tegelijk is».

Hier wordt de sleutel aangereikt
om de wil naar verandering in de Kerk
te verklaren: de mens wil een goddelike
instelling  vervangen door een door
mensenhand gemaakte. Zo neemt de
mens de plaats van God in. Hij maakt
zich van alles meester, alles begint en
eindigt bij hem. Voor hem moet men
neerknielen.

In zijn slotrede van het concilie
heeft Paus Paulus VI die ommezwaai als
volgt omschreven: «Het wrijzinnige,
wereldse humanisme is eindelijk in zijn
verschrikkelijke gestalte voor de dag
gekomen en heeft in zekere zin het
concilie uitgedaagd. De religie van de
mensgeworden God heeft de religie (want
't is er een) van de mens ontmoet, die zich
tot god maakt». Maar hij voegde er
onmiddellijk aan toe dat er zich ondanks
die verschrikkelijke uitdaging, geen
enkele botsing had voorgedaan en dat er
geen enkele banvloek was uitgesproken.
Helaas! Door «een grenzenloze sym-
pathie voor de mensen» te etaleren is het
concilie tekort geschoten in zijn plicht om
te onderstrepen dat er tussen de twee
houdingen geen compromis mogelijk is.
De slotrede leek zelfs het startsein te
geven voor wat we nu in de levenspraktijk
van elke dag zien gebeuren: «Gjj,
moderne humanisten, die de trans-
cendentie van de hoogste dingen afwijst,
moet er temminste die verdienste aan
toekennen (aan ’t concilie): ons nieuw
humanisme: ook wij, meer dan wie ook,
hebben een bijzonder grote eerbied voor
de mens».

Uit dezelfde mond hebben we
daarna zinnen gehoord die nader
ingingen op het volgende thema: «De
mensen zijn eigenlijk goed. Ze hebben de
neiging om te luisteren naar de stem van
de rede en naar wat orde en algemeen
welzijn van hen verlangen» (Boodschap
voor de Dag v.d. Vrede, 14 nov. 1970).
« Christendom en democratie hebben een
basisprinciep gemeen, nl. bet respekt voor
de waardigheid en de waarde van de
menselijke persoon ... De verbeffing van
de totale mens» (Manila, 20 nov. 1970).
Moeten we niet perplex staan bij ’t horen
van zo’n parallel? De democratie, een
specifiek vrijzinnig systeem, wil niet
erkennen dat de mens een vrijgekocht
kind is van God, het enig aspect
waaronder hij als «waardig» kan worden
beschouwd. In de ogen van de christen
ziet de verheffing van de mens er zeker
anders uit dan in de ogen van de
ongelovige.

Bij elke gelegenheid droeg de
pauselijke boodschap een seculariserend
tintje. Op 3 december 1970 hoorden wij
in Sydney verbaasd deze bewering: «We
mogen ons niet meer isoleren. Het uur
van de grote solidariteit van alle mensen
heeft geslagen, bet uur voor de vestiging
van een eensgezinde en broederlijke
wereldgemeenschap». De vrede onder

alle mensen, zeker, maar daarin her-
kenden de katholicken deze woorden van
Christus niet meer: «lk geef u Mijn
vrede, maar niet zoals de wereld hem
geeft». De band tussen hemel en aarde
scheen verbroken: «Wel, we leven in een
democratisch bestel! Dat wil zeggen dat
bet volk beveelt, dat de macht afbangt
van het getal, van het volk als zodanig»
(Paulus VI, 1 januari 1970). Jezus had
tegen Pilatus gezegd: « Ge zoudt volstrekt
geen macht over Mij bebben, als ze u niet
van boven gegeven was». Alle macht
komt van God en niet van het getal, zelfs
als de leider volgens een kies-systeem
gekozen is. Pilatus was de vertegen-
woordiger van een heidense natie, en toch
kon hij niets zonder de toelating van de
hemelse Vader.

Maar opeens wordt de democratie
m de Kerk ingevoerd. Het nieuwe
kerkelijk recht brengt de bevoegdheden
van het «volk van God» naar voren. Die
tendens om de zogenaamde basis bij de
uitoefening van de macht te betrekken
kunnen we terugvinden in alle nieuw
gecreéerde structuren: synode,
bisschoppenconferenties, pastorale ra-
den, Romeinse en nationale commissies.
Ook in de kloosterorden zijn er soort-
gelijke instellingen.

Zo wordt het leergezag gedemocra-
tiseerd, een dodelijk gevaar voor mil-
lioenen ontredderde en vergiftigde zielen
die geen hulp van de dokter krijgen. Want
de democratisering heeft het persoonlijke
leergezag van Paus en bisschoppen,
vroeger zo doelteffend, ondermijnd.
Ontstaat er een probleem over geloof of
zeden, dan wordt t onderworpen aan een
heleboel commissies van theologen, die
maar niet ophouden met allerlei menin-
gen, omdat de leden zowel in hun
opvattingen als in hun methodes verdeeld
zijn. Men hoeft alleen maar de verslagen
van de vergaderingen van hoog tot laag te
lezen om te ontdekken dat de collegiali-
teit van het leergezag gelijkstaat met de
verlamming ervan.

Dat komt, omdat Onze Lieve Heer
aan personen en niet aan een collectiviteit
heeft gevraagd Zijn kudde te weiden. De
Apostelen hebben aan de bevelen van de
Meester gehoorzaamd en 't is zo gebleven
tot de 20e eeuw. Onze tijd moest komen
om te horen van een Kerk in voort-
durende concilie-toestand, een Kerk in
voortdurend collegiaal overleg. De resul-
taten hebben niet op zich laten wachten:
alles ligt ondersteboven, de gelovigen
zien geen redding meer uit de nood. Op
de democratisering van het leergezag
volgde natuurlijk de democratisering van
het bestuur. Die werd een feit onder
impuls van de befaamde slogan colle-
gialiteit, een leus die door de commu-
nistische, protestantse en progressieve
pers overal werd rondgebazuind.

Het pauselijk of bisschoppelijk
bestuur is in handen gekomen van een
priestercollege, dat van de parochie-
pastoor in die van een parochieraad van
leken. Dat alles wordt onderverdeeld in
ontelbare commissies, raden, zittings-
periodes enz. Het nieuwe kerkelijk
Wetboek is van die opvatting helemaal

doortrokken. De Paus wordt er op de
eerste plaats in gedefinieerd als hoofd van
het bisschoppencollege. Men kan er de
reeds door het concilie-document Lumen
Gentium gesuggereerde leer in terug-
vinden, volgens welke het met de Paus
verbonden bisschoppencollege evenals
hij de hoogste macht in de Kerk bekleedt.

’t Gaat hier niet om een kleine
wijziging van onschuldige aard! Die leer
van het dubbele oppergezag is strijdig met
de leer en de traditie van het kerkelijk
leergezag. Strijdig ook met de definities
van het le Vaticaans concilie en de
encycliek Satis Cognitum van Leo XIII.
Alleen de Paus heeft de hoogste macht.
Hij draagt die slechts over, als hij vindt
dat ’t in buitengewone omstandigheden,
van pas komt. Alleen de Paus heeft een
jurisdictie-macht die zich over heel de
wereld uitstrekt.

We hebben dus te maken met een
vrijheidsbeperking van de Opperherder.
Dat is wel degelijk revolutionair! De
feiten tonen aan dat ’t niet gaat om een
verandering zonder praktische gevolgen.
Johannes Paulus II is de eerste door die
hervorming echt getroffen Paus. Men kan
verscheidene concrete gevallen aanwijzen
waarin hij, onder de druk van een
bisschoppenconferentie, op een beslis-
sing is teruggekomen: de Nederlandse
katechismus heeft tenslotte het im-
primatur gekregen van de aartsbischop
van Milaan, zonder de veranderingen
waar door de commissie van kardinalen
om s gevraagd. Zois 't ook gegaan met de
Canadese katechismus, naar aanleiding
waarvan ik een gezaghebbende stem in
Rome heb horen zeggen: «Hoe kunnen
we tegen een bisschopenconferentie op?»

Ook in Frankrijk is naar aanleiding
van de katechismuskwestie gebleken dat
de bisschoppenconferenties een eigen
koers varen: de nieuwe handboeken zijn
op bijna alle punten in strijd met de
apostolische vermaning Catechesi Tra-
dendae. Het bezoek ad limina van de
bischoppen van Ile-de-France (Parijs en
de streek eromheen) in 1982 had voor hen
tot doel de Paus een katechese te laten
goedkeuren waarmee hij 't klaarblijkelijk
niet eens was. De toespraak van Johannes
Paulus II op het eind van het bezock
stond helemaal in het teken van het
compromis, waardoor de bisschoppen
met opgeheven hoofd naar hun land
konden terugkeren en door konden gaan
met hun rampzalig werk. Uit de voor-
drachten van kardinaal Ratzinger in Parijs
en Lyon (1983) blijkt duidelijk dat Rome
nict accoord gaat met de motieven van de
Franse bisschoppen om een nieuwe
pedagogie en een nieuwe leer in te voeren,
Maar er blijkt ook uit dat de Heilige Stoel
zich genoopt voelt om te werken met
«pressie-middelen> als suggesties en
goede raad, in plaats van de vereiste
bevelen te geven om alles weer in het
goede spoor te brengen en eventueel een
veroordeling uit te spreken, zoals de
Pausen als hoeders van de geloofschat
altijd hebben gedaan.

En de bisschop, wiens jurisdictie
op ’t eerste oog versterkt lijkt? Hij wordt
juist het slachtoffer van de collegialiteit.
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Die werkt verlammend op het beleid in
zijn bisdom. Hoeveel beschouwingen
hebben de bisschoppen zelf al niet over
die kwestie gehouden, en wat zijn die
veelzeggend! Theoretisch kan de bis-
schop in veel gevallen tegen de wens
van de vergadering ingaan, soms zelfs, als
het oordeel over het stem-resultaat niet
aan de Heilige Stoel is voorbehouden,
tegen de meerderheid in. Maar in de
praktijk blijkt *t onmogelijk. Zodra de
vergadering afgelopen is, worden de
besluiten door de secretaris bekend-
gemaakt. Alle priesters en ook de
gelovigen kennen ze. De media brengen
de hoofdinhoud onder de ogen van
iedereen. Welke bisschop kan zich
feitelijk tegen die besluiten verzetten
zonder te laten blijken dat hij ’t niet met
de opvattingen van de vergadering eens is
en zonder onmiddellijk geconfronteerd te
worden met enkele revolutionaire heet-
hoofden die bij de vergadering in beroep
gaan?

Debisschopis de gevangene
van de collegialiteit. Die had
beperkt moeten blijven tot instelling van
overleg of gedachtenwisseling. Maar ze
had geen beslissingsorgaan mogen wor-
den. Zelfs voor de eenvoudigste kwesties
is de bisschop geen baas meer in eigen
huis. Toen ik kort voor het concilie onze
communiteiten ging bezoeken’, kwam
de bisschop van een diocees in Brazilié¢ me
heel voorkomend aan het station afhalen.

- Ik kan U op het bisdom geen
onderdak geven, zei hij tegen me, maar ik
heb in ’t klein-seminarie een kamer voor
U in gereedheid laten brengen.

Hij bracht me er zelf heen. Het
huis was in beroering. Overal in gangen
en op trappen zag ik jongens en meisjes.

- Zin die jongens seminarsten?
vroeg ik.

- Helaas neen. U kunt wel denken
dat ik ’t niet eens ben met de
aanwezigheid van al dat volk in mijn
seminarie. Maar de bisschoppencon-
ferentie heeft beslist dat we voortaan in
onze inrichtingen zittingen van de
katholieke actie moeten gaan houden. De
jongelui die U ziet zijn voor 8§ dagen hier.
Wat moet ik doen? Ik kan niet anders
optreden dan de anderen!

De krachtens goddelijk recht aan
bepaalde personen, b.v. de Paus en de
bisschoppen, toegekende macht is dus
ingepalmd door een lichaam dat steeds
meer vat krijgt op zijn superieuren.

Men zal mij antwoorden dat
bisschoppenconferenties niet van van-
daag zijn: Pius X had er in ’t begin van
deze eeuw al goedgekeurd. Dat is juist.
Maar die heilige Paus had er een definitie
aan gegeven waardoor ze verantwoord
waren: «Wij zijn ervan overtuigd dat
die bijeenkomsten van bisschoppen van
het grootste belang zijn om het Rijk van
God in alle streken en provincies te
verdedigen en te ontwikkelen. Als de
bisschoppen, de bewakers van het heilige,
zo samen overleggen, dan zullen ze niet
alleen de behoeften van hun gelovigen
beter begrijpen en daar de meest passende
middelen voor kiezen, maar ze zullen ook
de onderlinge band versterkens.

’t Ging bij de H. Pius X dus niet om
een soort staatsinstelling met voor de
leden verplichtende decreten, evenmin
als er op een congres van geleerden wordt
bepaald, hoe het onderzoek in ’t een of
ander laboratorium moet verlopen.

De bisschoppenconferentie werkt
als een parlement. De permanente raad
van het Franse episcopaat is er het
uitvoerend orgaan van. De bisschop gaat
(om de gangbare terminologie te ge-
bruiken) meer lijken op een prefect of een
commissaris van de Republiek dan op de
opvolger van de Apostelen, die door de
Paus met het bestuur van een diocees is
belast.

Op de vergaderingen wordt er
gestemd, zo vaak zelfs dat men in
Lourdes® een electronische stemmen-
teller heeft moeten installeren. Partij-
vorming is natuurlijk het gevolg. Die
twee dingen zijn onverbrekelijk met
elkaar verbonden. En partijen brengen
versplintering. Als ’t de gewoonte wordt
dat de regering bij haar normale gezags-
uitoefening moet laten stemmen om de
meningen te peilen, dan verliest ze haar
gezag. Daar wordt de gemeenschap de
dupe van.

De invoering van het collegialisme
heeft de samenwerking juist sterk ver-
zwakt, temeer omdat de H. Geest eerder
door een vergadering wordt tegen-
gewerkt en bedroefd dan door een
persoon. Als personen verantwoordelijk
zijn, dan stellen ze daden, dan laten ze
hun mening horen, wat zelfs voor
diegenen geldt die zwijgen. Op een
vergadering beslist het getal.

Maar het getal maake de waarheid
niet. Het maakt het gezag evenmin
doeltreffend, zoals men na twintig jaar

collegialisme kan constateren en ook
zonder ervaring had kunnen verwachten.
Heel lang geleden al sprak de fabeldichter
over «de vele kapittelvergaderingen die
zo voor niets gehouden werden». Was dat
nodig, dat naipen van politicke stelsels
waarin stemmenmeerderheid de beslis-
singen moet rechtvaardigen, omdat er
geen soevereine hoofden meer zijn? De
Kerk is enorm bevoorrecht, omdat ze
weet wat ze moet doen om het Rijk Gods
te verbreiden. Haar leciders worden
benoemd. Hoeveel tijd gaat er niet
verloren met het opstellen van gemeen-
schappelijke verklaringen die nooit vol-
doen omdat men met tegengestelde
meningen rekening moet houden! Hoe-
veel reizen zijn er niet nodig om
commissie- en subcommissie-vergade-
ringen bij te wonen, en petit comité te
overleggen en op voorbereidende bijeen-
komsten aanwezig te zijn! Op de
slotzitting van de bijeenkomst van 1978 in
Lourdes heeft Mgr. Etchegaray gezegd:
«We weten niet, hoe we eruit moeten
komen>.

t Gevolg is dat de weerstands-
kracht van de Kerk tegenover com-
munisme, ketterij en zedeloosheid sterk
is afgenomen. Dat was de wens van de
tegenstanders, Daarom hebben ze zich
tijdens het concilie en daarna zo
ingespannen om haar de weg van de
democratie op te drijven.

Wie, goed oplet ziet dat de
Revolutie met haar devies Gods Kerk is
binnengedrongen: de vrijheid, datis de
godsdienstvrijheid die recht geeft op de
dwaling, zoals vroeger uiteengezet is: de
gelijkheid, dat is de collegialiteit met
haar vernietiging van het persoonlijk
gezag, het gezag van God, van Paus en
bisschoppen, en de vervanging daarvan
door de wet van het getal: de broeder-
schap tenslotte wordt vertegenwoor-
digd door de oecumene.

Door die drie woorden is de
revolutionaire ideologie van 1789 de Wet
endeProfetengeworden. ‘

De modernisten hebben bereikt wat ze
wilden.
(1) Geheim  TItaliaans genootschap om de liberale
ideeén te propageren (19¢ eeuw); o
() en (3) resp. linkse en uiterst linkse republikeinen
tjdens de Franse Revolutie;

(4) Massale  verdrinking van  slachtoffers van de
Franse Revolutie;

(5) Franse revolutionairen; o

(6) resp. Italiaans en Hongaars liberaal en nationalist
in de 19¢ eeuw;

(7yals alg. overste van de congregatie van de paters

van de H. Geest. ;
(8)DeplaatswaardeFransebisschoppengeregeldsamenkomen.

(14) VaticanumIlenhetCredovanPaulus VI

Dat ik de crisis in de Kerk een stuk
Franse Revolutie noem is niet zomaar een
beeld. Wij verkeren inderdaad nog altijd
onder de invloed van de filosofen van de
18e eeuw en van de geweldige beroering
die hun ideeén in de wereld veroorzaakt
hebben. Zij die dat gif in de Kerk hebben
gebracht bekennen het zelf. Kardinaal
Suenens b.v., toen hij uitriep:
«Vaticanum II, dat is ’t jaar 1789 in de
Kerk». Met andere verklaringen, waarbij
geen poging werd gedaan om de hardheid

van de woorden te verzachten, voegde hij
eraan toe: «Men begrijpt niets wan de
Franse of Russische Revolutie, als men bet
daaraan voorafgaande en weggevaagde
regeringsstelsel niet kent ...» Zo kan ook
op kerkelijk vlak een reactie alleen maar
juist beoordeeld worden, als men
rekening houdt met de voorafgaande
toestand. Die toestand, waar naar zijn
mening een eind aan gemaakt moest
worden, is het prachtige hiérarchische
gebouw met aan de top de Paus, de

plaatsbekleder van Jezus-Christus op
aarde: «Het Ile Vaticaans concilie heeft
bet einde wvan een tijdperk ingeluid,
sterker nog, het einde van een serie tijd-
perken, een heel tijdvak zelfs, als men
maareenbeetjeverderterugwilgaans.
Pater Congar, een van de stuwende
krachten van de hervorming, sprak ook
zo: «De Kerk heeft op vreedzame wijze
haar oktoberrevolutie bewerkstelligd.
Zich heel goed bewust van de draagwijdte
van zijn woorden, voegde hij eraan toe:
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«De verklaring over de vrijheid wvan
godsdienst zegt feitelijk het tegenover-
gesteldevanwat de Syllabusleert».

Ik zou een hoop bekentenissen van
dat soort kunnen aanhalen. In 1976 liet
pater Gélineau, een van de voormannen
van het «nationaal Centrum woor litur-
gische pastoraal», geen enkele illusie aan
hen die in de novus ordo wel een beetje
verschil zagen met de tot dusver algemeen
gecelebreerde ritus, maar niet de fun-
damentele afwijkingen die aanleiding
gaven tot ergernis: «De door het rweede
Vaticaans concilie besloten hervorming
heeft de dooi doen intreden... Hele
stukken muur stortenin ... Men moet zich
niet vergissen: vertalen is niet hetzelfde
als met andere woorden zeggen. t Is
verandering van vorm ... Als de vormen
veranderen, verandert de vitus. Als er een
element veranderd wordt, treed er een
verandering op in de totaliteit van de
betekenis We moeten ’t vonduit
zeggen: de Romeinse ritus, zoals we die
hebben gekend, bestaat niet meer. Hij is
vernietigd»'.

De liberale katholicken hebben
werkelijk een revolutionaire toestand
doen ontstaan. In ’t boek van een van
hen,” de heer Prelot, senator van de
Doubs, lezen we: «Wij hebben ander-
halve eeuw geworsteld om onze op-
vattingen binnen de Kerk te doen gelden
en ’t is ons niet gelukt. Maar eindelijk is
Vaticanum I gekomen en hebben wij
gezegevierd. Voortaan zijn de stellingen
en beginselen van het liberale katho-
licisme definitief en officieel door de

huidige Kerkaangenomen ».
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Via dat liberale katholicisme en
onder voorwendsel van pacifisme en
wereldwijde broederschap is de Revolutie
binnengedrongen. Dank zij liberale
Pausen en met behulp van Vaticanum II
hebben de dwalingen en valse beginselen
van de moderne mens vrije toegang
gekregen tot de Kerk en hebben ze de
geestelijkheidbesmet.

Ik meen dat ik nu eens precies moet
gaanuitleggen, hoeallesverlopenis.

Ik herinner eraan dat ik in 1962 niet
tegen 't houden van een oecumenisch
concilie gekant was. Integendeel, ik heb
er mee ingestemd en koesterde grote
verwachtingen. Daarvan getuigt een brief
die 1k aan de paters van de H. Geest
schreef en die in een van mijn vroegere
werken ° gepubliceerd is.

Ik schreef: «Laten we zonder
aarzeling zeggen dat sommage litur-
gische  hervormingen  noodzakelijk
waren en dat bet wenselijk is dat bet
concilie op die weg doorgaat». Ik erkende
dat een vernieuwing dringend nodig was
om een einde te maken aan een zekere
verstarring, te wijten aan een kloof tussen
het binnen de kerkmuren gevangen gebed
en de actie, de school, het beroep,
kortom:dewereld.

De Paus benoemde mij tot lid van
de centrale commissie van voorbereiding.
Gedurende de twee jaar dat die commissie
werkzaam was heb ik ijverig en en-
thousiast meegewerkt. De centrale com-
missie was belast met het toetsen en
onderzoeken van de voorbereidende
schema’s die van gespecialiseerde com-
missies kwamen. Ik bevond me dus op de

priesterwijding in Econe

juiste plaats om te weten wat er gedaan
was, wat onderzocht moest worden en
wat aan de grote vergadering moest
wordenvoorgelegd.

Het werk werd zeer accuraat en
zeer gewetensvol verricht. Tk heb de 72
voorbereidende schema’s in mijn bezit.
De leer van de Kerk wordt er absoluut
orthodox in behandeld. Ze zijn in zekere
zin aangepast aan onze tijd, maar met veel
omzichtigheiden wijsheid.

Alles was voor de afgesproken tijd
klaar en op 11 oktober 1962 namen de
Vaders plaats in het schip van de
St.Pieters-basiliek te Rome. Maar toen
gebeurde er iets dat door de H. Stoel niet
was voorzien: vanaf de eerste ogen-
blikken werd het concilie door de
progressieve krachten overrompeld. Wij
hebben het ondervonden, gevoeld. Als ik
zeg «wij», dan bedoel ik de meerderheid
vandeconcilievadersop datogenblik.

We kregen de indruk dat er iets
abnormaals gebeurde. Die indruk werd al
gauw bevestigd: veertien dagen na de
openingszitting was er geen enkel van de
72 schema’s overgebleven. Alles was
teruggestuurd, verworpen, in de papier-
mandgestopt.

Dat ging zo: in 't concilie-regle-
ment was bepaald dat twee derde van de
stemmen nodig waren om een voor-
bereidingsschema te verwerpen. Welnu,
na de stemming bleek dat er 60% tegen en
40% voor de schema’s was. De tegen-
standers hadden dus geen twee derde
gehaald. Volgens de regel moest het
verder verloop van het concilie nu
worden bepaald door het voorbereidend



De Kerk wil thans een nieuwe
identiteit vinden met volledig
nieuwe, aan de tijd aangepaste,
structuren en schijnt de eenvou-
digste waarheid-als-een koe
vergeten te hebben: dat de natuur
van een zaak zichzelf haar eigen,
met haar wezen overeenstem-
mende, structuren schept - en dat
verandering der structuren of
vormen tegelijkertijd verandering
vanhaarwezendanwelverdwijnen
vandatwezen tengevolgeheeft.
Prof.L.Bravin,pr.

schema.

Toen dook er een machtige, zeer
machtige, door de kardinalen uit de
Rijnstreek opgezette, organisatie op met
een up to date secretariaat. Ze gingen
Paus Johannes XXIIl opzocken en zeiden
hem: «Dat is toch ontoelaatbaar, Heilige
Vader; ze willen ons schema’s laten
bestuderen die geen meerderheid hebben
gehaald». En ze wonnen het pleit: het
enorme werk dat was verricht werd aan
de vergetelheid prijsgegeven. En de
vergadering stond met lege handen,
zonder enige voorbereiding. Welke voor-
zitter van een raad van bestuur, hoe klein
de onderneming ook is, zou ’t goed-
vinden om te vergaderen zonder agenda,
zonder dossiers? Toch is ’t concilie zo
begonnen.

Daarna kwam er de kwestie van de
te benoemen concilie-commissies, een
heel lastig probleem. Stel U voor,
bisschoppen die uit alle landen van de
wereld komen en zich plotseling in de
aula bijeenzien. De meesten kenden
elkaar niet. Van de 2400 deelnemers
kenden ze drie of vier collega’s en een
paar anderen van horen zeggen. Hoe
konden ze weten, welke Vaders het meest
geschikt waren om deel uit te maken van
commissies als die voor het priesterschap,
deliturgie, hetkerkelijk rechtenz. ?

Volkomen terecht liet kardinaal
Orttaviani allen de lijst overhandigen met
de leden van de pré-conciliaire com-
missies, personen die door de H. Stoel
waren uitgekozen en die zich al met de te
bespreken onderwerpen hadden bezig-
gehouden. Dat kon een hulpmiddel zijn

om zonder enige dwang een keuze te
maken. 't Was ook zeker wenselijk dat
cnige van die ervaren mannen in de
commissieszittinghadden.

Maar er ging een kreet van protest
op. Ik behoef de naam van de kerkvorst
die opstond en de volgende woorden
sprak niet in herinnering te brengen:
«Door namen te geven wordt er ecn
onverdraaglijke druk op het concilie
uitgeoefend. Men moet de concilievaders
vry laten. 't Moet nog cens gezegd
worden: de Romeinse Curie probeert
haarledenoptedringen».

Min of meer door ontzetting
bevangen na die ruwe interventie heeft
men de zitting opgeheven. ’s Middags
kondigde de secretaris, Mgr. Felici, aan:
«De H. Vader erkent dat ’t misschien
beter is dar de bisschoppenconferenties
samenkomenenlijstenverschaffen».

De bisschoppenconferenties waren
op dat ogenblik nog pas in de kiem
aanwezlg, Ze hebben zo goed en zo
kwaad als ’t ging de gevraagde lijsten
opgesteld, zonder daarbij behoorlijk te
hebben kunnen vergaderen, want ze
kregenmaar24uurtijd.

Maar zij die die kleine staatsgreep
hadden beraamd, zij hadden hele lijsten
klaar met zorgvuldig uitgekozen per-
sonen uit verschillende landen. Zij bleven
de conferenties een slag voor en wisten
een grote meerderheid te verkrijgen. Het
resultaat was dat de commissies voor twee
derde bestonden wuit leden van de
progressieve groep, terwijl het over-
blijvende derde deel door de Paus werd
benoemd.

Erkwamenalgauwnieuweschema’s
voor de dag met een heel andere strekking
dan de oude. Ik zou ze allebei wel eens
willen publiceren, opdat men kon
vergelijken en vaststellen, welke de leer
vandeKerkwasopdedagvéérhetconcilie.

Wie met burgerlijke of kerkelijke
bijeenkomsten cen beetje ervaring heeft,
zal begrijpen dat de Vaders in een netelige
positie verkeerden. Er konden in die
nieuwe schema’s wel een paar zinnen
worden veranderd, er konden door
middel van amendementen wel een paar
voorstellen worden gedaan, maar aan de
grondslag viel niets te veranderen. De
gevolgen zouden ernstig zijn. Een van
nature kromme tekst kan nooit recht-
getrokken worden. Hij blijft het stempel
dragen van de man die hem schreef en van
de gedachte die hij erin legde. Vanaf dat
ogenblik stond de koers van het concilie
vast.

Er was nog een derde factor die in
in de liberale richting stuwde. In
plaats van de tien door Johannes XXII1
benoemde  concilie-voorzitters  stelde
Paulus VI voor de twee laatste zittings-
periodes vier moderatoren aan. Die
werden op zijn zachtst gezegd niet onder
de meest gematigde kardinalen gekozen.
Hun invloed op de grote meerderheid van
de concilie-vaders was beslissend. De
liberalen vormden wel een minderheid,
maar een zeer actieve en goed ge-
organisecrde. En ze werd gesteund door
een grote groep modernistische theo-
logen, waaronder we alle namen terug-
vinden die voortdurend een overwegende
rol hebben gespeeld, zoals Leclerc,
Murphy, Congar, Rahner, Kiing, Schil-
lebeeckx, Besrct, Cardonnel, Chenu ...
Men denke slechts aan de enorme massa
drukwerk, op de markt gegooid door de
IDOC, het Nederlandse informatie-
centrum, dat gesubsidieerd werd door de
Duitse en Nederlandse bisschoppen-
conferenties en op de Vaders voort-
durend druk uitoefende om te handelen,
zoals de internationale opinie het van hen
verwachtte. Daardoor werd er een soort
angstneurose gekweekt: men mocht de
verwachting van de wereld, die hoopte
dat de Kerk zich met haar opvattingen
zou verenigen, niet teleurstellen. De aan-
stokers van die beweging kregen alle
ruimte om nadrukkelijk te vragen dat de
Kerk zich zou aanpassen aan de moderne
mens, d.w.z. aan de mens die zich van
alles vrij wil maken. Als motief brachten
ze naar voren dat de Kerk verstard was,
niet aangepast en machteloos. Bij hun
mea culpa sloegen ze op de borst van hun
voorgangers. De katholieken, zo werd *t
voorgesteld, waren aan de scheuring van
vroeger even schuldig als de protestanten
en de orthodoxen. Ze moesten maar
vergiffenis vragen aan de «gescheiden
broeders» in Rome, waar die in groten
getale waren uitgenodigd om aan het
conciliewerk deeltenemen.

De Kerk van de Traditie was
schuldig in haar rijkdom en triomfalisme,
de concilievaders voelden zich schuldig,
omdat ze buiten de wereld stonden en er
niet bij hoorden. Ze werden al rood van
schaamte over hun bisschoppelike onder-
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scheidingstekenen: spoedig zouden ze
zich zelts schamen om zich in toog te
vertonen.

Die bevrijdingsroes zou weldra op
alle gebieden overslaan. De geest van de
collegialiteit zou de mantel van Noé
worden, geworpen over de schandelijke
gewoonte van het persoonlijk gezag, die
absoluut in strijd was met de mentaliteit
van de mens van de 20e eeuw, anders
gezegd: met de opvattingen van de
liberale mens! De godsdienstvrijheid, de
oecumene, het theologisch onderzoek,
de herziening van het kerkelijk recht
zouden het triomfalisme verzachten van
een Kerk die verkondigde dat zij alleen de
ark van het heil was. Zoals er armen zijn
die zich over hun armoe schamen, zo
kwamen er ook bisschoppen die zich over
hun bisschop-zijn schaamden. Men
bracht hen daartoe door hun een slecht
geweten te bezorgen, een procédé dat in
allerevolutiesistoegepast.

De gevolgen vinden we in de
conciliestukken op vele plaatsen uit-
gedrukt. Daarvoor hoeven we maar te
herlezen wat er in 't begin van het schema
«de Kerk in de wereld van deze tijd» staat
over de veranderingen van de moderne
wereld, de versnelde loop van de
geschiedenis, de nieuwe levensstijl waar-
mec het godsdienstig leven te maken
krijgt, de overheersende invloed van
wetenschap en techniek. Hoe kan iemand
over 't hoofd zien dat die teksten
doordrenkt zijn van het zuiverste libera-
lisme!

Wij hadden een schitterend concilie
kunnen hebben, als we ons hadden laten
inspireren door Paus Pius XII. Ik meen
dat er in de moderne wereld en op dit
ogenblik geen enkel probleem is, of hij
zou er metal zijn kennis, zijn theologie en
zijn heiligheid een uitweg voor gevonden
hebben. Hij heeft voor die dingen een zo
goed als definitieve oplossing gegeven,
omdat hij ze zag in het licht van het
geloof.

Maar daar had men geen oog voor,
men wilde immers geen dogmatisch
concilie. Vaticanum Il is pastoraal,
Johannes XXIITheeft’t gezegd, Paulus VI
heeft °t herhaald. Tijdens de zittingen
hebben wij herhaaldelijk begrippen wil-
len laten definiéren. Men heeft ons
geantwoord: «Wi doen hier niet aan
dogmatisme en ook niet aan filosofie, wij
houdenonsbezigmetpastoraal».

Watisvrijheid? Menselijkewaardig-
heid? Watiscollegialiteit? Omte weten wat
we daaronder moeten verstaan, zijn we
gedwongen de teksten eindeloos te
analyseren. Maar we komen niet verder
dan vage benaderingen, want de termen
zijn dubbelzinnig. Dat is niet aan slordig-
heden of aan het toeval te wijten. Pater
Schillebeeckx heeft bekend: « Wij hebben
dubbelzinnige termen in het concilie
gebracht en wij weten wat we er later uit
zullen halen». Die lieden wisten wat ze
deden.

Alle andere in de loop der eeuwen
gehouden concilies waren dogmatisch.
Ze hebben zonder uitzondering dwa-
lingen bestreden. Nu zijn er in onze tijd
God weet hoeveel dwalingen te be-
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strijden! Een dogmatisch concilie zou
absoluut noodzakelijk zijn geweest. Ik
herinner me wat kardinaal Wyszinsky
tegen ons zei: «Maak toch alstublieft een
schema over het communisme! Als er
tegenwoordig een ernstige dwaling is die
de wereld bedreigt, dan toch zeker die.
Paus Pius XI heeft gemeend dat hij een
encycliek over het communisme moest
schrijven, zowu ’t toch ook wel goed zijn
dat wij, hier in woltallige vergadering
bijeen, aan die kwestie een schema
wijdden».

Het communisme, de meest
monsterachtige dwaling door Satan ooit
bedacht, heeft zijn officiéle intrede
gedaan in het Vaticaan. De wereld-
revolutie waar het op uit is wordt vreemd
genoeg vergemakkelijkt door de per-
missieve houding van de officiéle Kerk,
sterker nog: door de herhaalde steun die ’t
er vindt, ondanks de wanhopige waar-
schuwingen van de kardinalen die in de
kerkers van de landen achter het Ijzeren
Gordijn hebben moeten zuchten. Alleen
al de weigering van het pastoraal concilie
om het communisme plechtig te ver-
oordelen is voldoende om dat concilie
voor heel de geschiedenis met schande te
overdekken. Men denke slechts aan de
tientallen millioenen martelaren, aan de
christenen en dissidenten aan wie, in
psychiatrische klinicken langs weten-
schappelijke weg de persoonlijkheid
ontnomen is en die als proefkonijnen
wordengebruike.
Enhetpastoraalconcilicheeftgezwegen...
Wij hadden 450 handtekeningen ge-
kregen van bisschoppen die vroegen om
een verklaring tegen het communisme. Ze
zijn in een lade vergeten ... Als antwoord
op onze vragen zei de rapporteur van
Gaudium et Spes: «Er zyn iwee
verzoeken — omtvangen  om  het
communisme te veroordelen». « Twee»,
riepen we uit, «er zijn er meer dan 400
gestuurd». «Ja, ik ben niet op de hoogte».
Toen er nasporingen werden gedaan,
heeft men ze wel teruggevonden, maar te
laat.

Die feiten heb 1k meegemaakt.
Samen met Mgr. de Proenga Sigaud,
aartsbisschop van Diamantina, had ik de
handtekeningen aan Mgr. Felici, de secre-
taris van het concilie, overhandigd. Ik
moet zeggen dat er totaal ontoelaatbare
dingen gebeurd zijn. Dat doe ik niet om
het concilie te veroordelen. Ik weet dat
zo’n wangedrag er toe bijdraagt om veel
katholieken perplex te doen staan, want,
denken ze, het concilie is toch door de H.
Geestgeinspireerd!

Dat moet niet. Een pastoraal, niet
dogmatisch concilie is een soort pre-
diking, die niet per se aanspraak maakt op
onfeilbaarheid. Toen wij op het einde
van de zitting Mgr. Felici vroegen: «Zox
U ons kunnen zeggen, welk punt (zoals de
theologen °t uitdrukken) her concilie
verdient?», heeft hij geantwoord: «We
moeten onderscheidenvolgens de schema’s
en hoofdstukken. Er zijn er voor welke in
het wverleden al dogmatische definities
golden. Wat deverklaringen betreft die als
nieuw kunnen worden beschouwd, daar
moetenwevoorbehoudmakens.

Vaticanum II is dus geen concilic

zoals de andere. Daarom hebben wij het
recht er voorzichtig en met enige reserve
over te oordelen. Ik neem van dat concilie
en van de hervormingen alles aan wat
volledig overeenstemt met de Traditie.
Dat blijkt onweerlegbaar uit het werk dat
ik gesticht heb. Onze seminaries in ’t
bijzonder beantwoorden helemaal aan de
wensen van het concilie en aan de Ratio
fundamentalis van de H.Congrgatie voor
hetkatholiekonderwijs.
Het is onmogelijk te beweren dat alleen
maar de toepassingen van na het concilie
slecht zijn. De vele vormen van rebellie
onder de clerus, het zo vaak in-de-
contramine-zijn van het bisschoppelijk
gezag, al de buitensporigheden van
liturgie en nieuwe theologie en het
leeglopen van de kerken, zou dat alles,
zoals kort geleden nog beweerd is, niets te
makenhebben methetconcilie? Komnou!
Hetiserdevruchtvan.

...dat de H. Geest
ons nietindesteek
gelaten heeft.

Ongeruste lezers, ik begrijp dat ik
door die woorden Uw perplexiteit, Uw
verbijstering nog doe toenemen. Maar
gelukkig heeft er in dat tumult een licht
geschitterd dat de pogingen van de wereld
om de Kerk van Christus neer te werpen
kan verijdelen: de Heilige Vader heeft op
30 juni 1968 zijn geloofsbelijdenis
afgelegd, een daad die, dogmatisch
gezien, belangrijker is dan heel het
concilie.

De belijdenis van dat Credo,
opgesteld door de opvolger van Petrus
om het geloof van Petrus te bevestigen, 1s
op een buitengewoon plechtige wijze
geschied. Toen Paulus VI opstond om het
uit te spreken, stonden ook de kardinalen
op en heel de menigte wilde dat voorbeeld
volgen. Maar hij gaf allen een teken weer
te gaan zitten. Hij wilde als Plaats-
bekleder van Christus zijn Credo alleen
belijden en hij heeft 't in de meest
plechtige bewoordingen gedaan in naam
van de Heilige Drieéenheid, tegenover de
heilige engelen en heel de Kerk. Bijgevolg
heeft hij een daad gesteld die het geloof
vande Kerkbindt.

Zo voelen wij (wat een grote troost
voor ons Is en ons vertrouwen wekt) dat
de H.Geest ons niet in de steek gelaten
heeft. We kunnen zeggen dat de ark van
het geloof, die in het 1e Vaticaans concilie
een steunpunt vindt, een nieuw steun-
punt heeft gevonden in de geloofs-
belijdenisvanPaulus VI.

1}Demainlaliturgie, Ed. duCerf;
2)LeCatholicismelibéral, 1969;
3)Unevegueparle,Ed. D.M.Morin;
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Dank zij de niet aflatende ijver en het
onverschrokken doorzettingsvermogen
van de zeereerwaarde Pater R. de
Merode, kon op 26 oktober 1986 een
nieuw miscentrum van de Priester-
broederschap H. Pius X, provisorisch
worden ingericht in hotel Gouden
Wieken, Scheveningseweg 237 te Den
Haag.

Het reeds eerder voorbereide bezoek van
de Hoogeerwaarde Pater

F. Schmidberger, de Algemene Overste
van de Broederschap, aan Nederland

op 16 nov. 1986 werd daardoor tevens
de feestelijke bevestiging van het

nieuwe Miscentrum.

Het was niet te geloven hoe voor die dag,

tijdens het Lof

de verlaten kale kloosterkapel (van het
voormalige klooster Stellz Maris van de
Zusters van de Voorzienigheid) in het
hotel Gouden Wieken, door de
toegewijde handen van velen was
omgetoverd tot een waardig en
wondermooi katholiek bedehuis!
Voorzover mensenhanden ooit in staat
zijn God een waardige woonplaats op
aarde te bereiden, was men er hier op
verheugende wijze ten volle in geslaagd!

De prachtige echt katholieke feestdag
werd begonnen met de hartverwarmende
verheven Zondagse Hoogmis van voor
het Conecilie. Daarna was er bij de lunch
een gezellig samenzijn, waarbij we ons
met alle vriendelijke, blijde feestvierende

trouwe katholieken, jong en oud weer
echt ouderwets helemaal thuisvoelden,
zoals dat was in de dagen van onze jeugd.

Na de lunch volgden de Vespers met Lof
en tenslotte de lezing door de
Hoogeerwaarde Pater I'. Schmidberger
over de crisis van de Kerk voor het
aanschijn van de boodschap van

Fatima.

Helaas was de dag hiermee omgevlogen
en was het hoog tijd geworden Pater
Schmidberger snel naar het vliegtuig op
Schiphol te brengen. Op weg naar huis
bewaarden wij de schone herinnering aan
dit wondermooie feest ter ere van God,
waarin wij hier op aarde al een
voorsmaakje van de Hemel mochten
ontvangen.

Wij weten dat wij op de eerste plaats lof

en dank aan God verschuldigd zijn voor
de onvergetelijke dag die Hij ons gegeven
heeft.

Daarnaast zijn er vele goede katholieken
aan wie dank toekomt voor hun inzet en
blijmoedige offerbereidheid. Het
dankwoord van Pater Schmidberger aan
hen allen lijkt ons dan ook ten volle
verdiend.

Wellicht door tijdgebrek is het die dag bij
deze woorden gebleven. Voor ons reden
te meer om hier nog eens nadrukkelijk
naar voren te brengen, dat op de eerste
plaats dank toekomt aan God, die ons
Zijn goede trouwe priesters van de
Priesterbroederschap gezonden heeft,
waardoor ook in deze tijd het Katholieke
Geloof nog trouw en onverkort
verkondigd wordt.

Meer dan aan de in de Gonden Wicken
verzamelde trouwe gelovigen zijn wij
vervolgens dank verschuldigd aan de
Priesters van de Priesterbroederschap
St. Pius X.

Hoogeerwaarde Pater F. Schmidberger
en de Zeerecerwaarde Heren Pater R. de
Merode en Pater O. Natterer, wij danken
U van ganser harte voor Uw inzet en
toewijding en voor Uw komst naar
Nederland, waardoor wij niet alleen op
deze mooie feestdag, maar zelfs alle
zondagen van ons leven de H. Mis, het
hoogtepunt van ons katholiek leven, zo
feestelifk mogen meevieren.

Gaarne wensen wij U Gods bijzondere
Zegen voor Uw verdere arbeid, tot heil
van ons en van geheel Zijn Heilige Kerk.

Met bijzondere Hoogachting,
in Fide Fides,
Uw
Dr.ir. W.A.P. Bakermans
H.M.M. Bakermans-Prick
Wageningen

Opm.v.d.Red.: De tekst van de lezing
over Fatima vindt U in ons jan.-nummer.
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Wijd Uzelf

als een levende
offergave aan de Heer toe

In een van de vroegere nummers
van het INFORMATIEBLAD 1is ge-
schreven over de eerbied bij het com-
municeren. Hoe was 't daar vodr
Vaticanum II mee gesteld?

Toen ging niet iedereen als een
automaat of uit menselijk opzicht te
Communie. Er waren toen steeds ge-
lovigen die niet ter H.Tafel naderden.
Dat werd als heel natuurlijk beschouwd.
Men bleef niet alleen op zijn plaats uit
onverschilligheid, maar ook, omdat er
een beletsel was: niet meer nuchter-zijn
of onwaardigheid.

Niet meer nuchter was diegene die
v66r het communiceren iets gegeten of
gedronken had. Wie wilde communi-
ceren (wat altijd in de morgenuren moest
gebeuren, omdat er ’s namiddags en
’s avonds vrijwel nooit H. Missen waren)
mocht vanaf 12 uur ’s nachts niets meer
eten of drinken, tenzij hij of zij wegens
ziekte was gedispenseerd.

Onwaardig was, wie groot kwaad
gedaan had en zich nog niet door een
berouwvolle biecht met God had ver-
zoend. Velen gingen een stap verder. Ze
legden een strengere maatstaf aan. Als ze
hun gedrag, al was dat niet zwaar zondig,
allesbehalve behoorlijk  vonden, dan
wilden ze, alvorens de Heer te gaan
ontvangen, daar eerst verberering in
aanbrengen. Dat was niet in strijd met het
door verscheidene Pausen aanbevolen
frekwente communiceren, want nooit
hebben de Pausen de veelvuldige
H. Communie zonder passende gestel-
tenis gewild. Was men van mening dat
men ernsig te kort schoot tegenover God,
dan oordeelde men het juist, dat die fout
eerst verwijderd werd. Daarna pas, zo
dacht men, kon men waardig en met
vrucht tot de H. Tafel naderen. Zeker, de
leer van de Kerk is, dat het Scrament de
genade uit zichzelf schenkt: «ex opere
operato» (door het werk zelf), zegt de
theologie. Maar de Kerk leert ook dat bij
de gelovige die zich door onverschillig-
heid of vermetel vertrouwen weinig
ontvankelijk toont, het «opus operantis»
(de cigen medewerking) ontbreekt, en dat
daardoor de genade-weg geheel of
gedeeltelijk wordt afgesloten.

Hoe communiceerde men?

Men ontving Onze Heer knielend aan de
communiebank. Over die bank hing een
soms mooi geborduurd wit laken. De
communicant stak zijn handen daar-
onder. Die legde hij, met de handpalmen
naar boven gekeerd, op de communie-
bank, een houding met een dubbele
betekenis: eerstens om de Hostie op te
vangen, als die soms mocht vallen,

12 INFORMATIEBLAD

tweedens om de volle overgave van
zichzelf te symboliseren. Op zijn plaats
teruggekeerd knielde hij neer om zijn
God en Heer te aanbidden en te danken.
Waren er door de grote drukte geen
knielbanken of bidstoelen vrij, dan
knielde men op de grond. Niemand ging
zomaar zitten, tenzij knielen onmogelijk
was. Om zich ingekeerd te kunnen
concentreren op de ontvangen Heer
hielden de meesten enkele minuten de
handen voor de ogen. Na de H. Mis
bleven veel communicanten nog wat
nabidden, want ze hadden geleerd dat de
Heer bij hen verbleef, zolang de
broodsgedaante niet was verteerd. Die
tijd kon op 10 a 15 minuten worden
gesteld. (Zou ’t daarom niet goed zijn dat
de H. Mis na de communie-uitreiking
niet abrupt eidigde en er enige tijd stilte
werd ingelast?)

We moeten nog wijzen op de zo
mooie en zo vanzelfsprekende gewoonte
van vroeger om het Allerheiligste ook
buiten H. Mis en Communie te aan-
bidden. Dat gebeurde op vele plaatsen
waar de gelovigen even bij Onze Lieve
Heer binnenliepen, als ze langs de kerk
kwamen. Want de kerken stonden
vroeger allemaal uitnodigend open. Nu
zijn ze buiten de diensten dicht, in
Nederland tenminste bijna overal. Vrees
voor diefstal en vernicling, ja, maar is 't

ook niet door gebrek aan geloof en liefde?

We denken verder aan de speciale
uren van aanbidding door heel de
parochie. Om die stijlvol te houden
waren er erewachten, groepen vrij-
willigers die, soms in defuig zwart
gekleed, elkaar voor de aanbidding
aflosten op plaatsen voor in de kerk.

Hoe 1s die eerbied van vroeger te

verklaren?
Er was cenheid in geloof. De leer stond
vast. De katechismussen over heel de
wereld waren fundamenteel dezelfde.
Ook in de liturgie was men één, één in
trouw aan de Traditie, en op God gericht,
niet op de mens. De H. Mis werd
opgedragen als het onbloedig Offer van
het Nieuwe Verbond. De gelovige mocht
de zich offerende Christus niet alleen tot
zich nemen en zich op die wijze met het
grote offer verenigen, hij moest Hem ook
aanbidden in het Tabernakel.

Er was nog een heel voorname,
boven reeds vermelde reden. De com-
municant moest tevoren ook zelf altijd
een offer brengen voor zijn Heer, een dat
hem verplichtte om zich goed te
realiseren wat hij ging doen, en dat soms
groot kon zijn: v66r het communiceren
moest hij nuchter blijven van ’s nachts 12

wur af, tenzij hij wegens ziekte gedeel-
telijk of geheel gedispenseerd was.
Helaas, de kerkelijke leiding van nu heeft
het nuchter-zijn praktisch afgeschaft.
Slechts één uur voor het communiceren
mag de communicant niet meer eten of
alcoholische dranken gebruiken. Water 1s
nu altijd toegestaan. Gevolg: de grote
massa heeft van nuchter-zijn geen notie
meer. Niemand wordt nog voor de keus
gesteld: een offertje brengen of weg-
blijven van de H. Tafel. Geen waar-
schuwend eerbieds- en liefdeteken meer
voor wie wil communiceren. Meestal
komen dan ook allen naar voren. Er is een
kuddegeest ontstaan die iedere kerk-
bezoeker opdrijft, gelovig of niet. Met
ecn oneerbiedige handbeweging lijken ze
zich Onze Lieve Heer wel te willen
toeéigenen. Vooral bij trouw- en begra-
fenis-plechtigheden zien we een grauwe
massa die niet meer knielt, niet meer
aanbidt en alle tekenen van ongeloof
geeft... Wraakroepende heiligschennis-
sen, waar de dienstdoende priester zich
blijkbaar niet om bekommert, want hij
laat het zonder waarschuwing of protest
begaan. ..

De waarde van iets is evenredig aan
de offers die men ervoor moet brengen.
Wie moet vechten om het hart van het
beminde meisje zal de tenslotte veroverde
wederliefde ervaren als een kostbaar bezit
(waarom een goed meisje de pretendent
op de proef moet stellen!), hoe zwaarder
de studie, des te kostbaarder het diploma,
enz. Wat zonder moeite wordr verkregen
wordt als waardeloos beschouwd. Zo is
door het wegvallen van het nuchterheids-
offer de hoge waarde van de
H. Eucharistie bij de doorsnee-gelovige
diep gedevalueerd. Zeker, er zijn nog veel
ernstiger oorzaken in het spel, maar deze,
psychologisch zeer belangrijke, wordt
gewoonlijk over het hoofd gezien. Als er
niet opnieuw een vorm van echt nuchter-
zijn wordt voorgeschreven, zal het alleen
daarom al niet gelukken de eerbied voor
de H. Eucharistie te doen herleven. In
afwachting daarvan voelt de bezorgde
gelovige zich verplicht eigener beweging
iets te doen. Ofwel hij houdt zich
edelmoedig aan de oude wet (niet eten en
drinken vanaf 12 uur ’s nachts), 6f hij
blijft minstens 3 uur vé6r zijn
H. Communie nuchter. Zo is het ook
voorgesteld door de Priesterbroeder-
schap (wat de dranken betreft: alcohool
mag niet later dan drie uren v6or de
H. Communie gebruikt worden; andere
dranken niet later dan een uur van
tevoren; gewoon water mag altijd). Op
passende wijze nuchter blijven is tegen-



woordig misschien moeilijker, omdat er
Missen kunnen zijn op alle uren van de
dag (een gebruik dat de gemakzucht van
de gelovigen in 't gevlj komt en de
godsvrucht niet bevordert). Desondanks
moet steeds de gouden regel blijven: WIE
DE HEER WAARDIG WIL ONT-
VANGEN, DIE ONTHOUDT ZICH
GERUIME TIJD TEVOREN VAN
SPIJS EN DRANK.

't Is niet gebleven bij het praktisch
afschaffen van de nuchterheids-eis. Ook
de vastenplicht is opgeheven. Vroeger
moestn de gelovigen van 21 tot 59 jaar, als
ze niet door ziekte of bijzonder zwaar
werk gedispenseerd waren vasten, vasten
gedurende de veertigdaagse Vasten, op de
quatertemperdagen en op de vigilies van
de grote feesten. Nu bestaat die plicht
alleen nog maar voor Aswoensdag en
Goede Vrijdag. Wij worden te zwak
geacht om voor God nog lichamelijke
offers te brengen, al zijn die niet zwaar:
eenmaal per dag een volle maaltijd, en
beperking bij de andere maaltijden. Is de
kerkelijke leiding bang haar egostische
gelovigen te verliezen door een dragelijk
offer van hen te verlangen? Al de
verlichtingen van de laatste tijd hebben
het geloof juist aangetast! Nog nooit zijn
er egoisten bekeerd of trouw gebleven
door hen te ontzien. Integendeel, ze zijn
erdoor tot afval gebracht, want wat
iemand zonder meer wordt toegeworpen
wordt niet gewaardeerd.

Het doet schijnheilig aan te horen
dat we het afschaffen van de vastenplicht
kunnen compenseren door een stukje van
ons teveel af te staan, b.v, voor de Derde
Wereld. Onze Lieve Heer is Zijn grote
taak niet begonnen met een socilogische
aansporing, maar met een vasten van
veertig dagen. Daardoor heefc Hij ons
eens en voor altijd een voorbeeld ter
navolging gegeven, een voorbeeld dat wij
als verplichtend moeten verstaan, niet als
vrijblijvend. Wij hebben geen keus!

De materiéle noden in de wereld
helpen verlichten (wat iemand die vast,
vanzelf doet, zonder aansporing!) is
noodzakelijk, maar de hulp aan de
evenmens kan het rechtstreekse offer
voor God nooit vervangen. QOok de
veertigdaagse Vasten moet weer in ere
worden hersteld. Hoe triest is *t dat veel
priesters zelfs de herinnering eraan willen
wegvagen door te gaan spreken over de
«veertig-dagen-tijd»!

Er wordt graag en veel gepraat over
de onoverkomelijke moecilijkheden van
het vasten nu: het leven is gejaagd, de
mens is niet meer honkvast en moet
voortdurend heen en weer trekken, de
omgeving is niet meer christelijk en maakt
het vasten-ritme onmogelijk, enz. Als dat
alles een geldig excuus is voor het
opheffen van de vastenplicht, waarom
kunnen de mohammedaanse immigran-
ten onder ons er dan wél aan vasthouden?
Zij zijn veel meer opgejaagd dan wij. Zij
zijn van huis en haard gescheiden en
moeten leven in een wereld dic hun totaal
vreemd is. Zonder de islam in zijn geheel
te waarderen (die is om heel wat redenen
verwerpelijk) moeten wij onze bewon-
dering uitspreken voor het vasthouden
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aan de ramadan, de islamitische vasten-
maand. De islamiet houdt die in ere,
omdat hij weet dat opgeven van die plicht
verslapping meebrengt in zijn geloof. De
mohammedanen beseffen beter dan wij
dat vasten een buitengewoon middel is
om te groeien in de liefde tot Allah en om
onderling één te blijven.

Wij echter schaffen af. Wij eisen
geen concreet liefdeblijk meer voor het
communiceren, noch vastenbeperkingen
die een beetje pijn doen en daardoor onze
liefde tot God bewijzen. Maar Christus
zegt dat de boze geest in ons, de geest van
ongeloof en liefdeloosheid ten opzichte
van God, «alleen wuitgedreven
wordt door bidden en vasten» (zie
Mt. 17,21 en Mk. 9,29). Pater Fr.
Schmidberger schrijft in «Der verlorene
Gott, die verlorene Menschheit» op bldz.
82-83: «Liefde en offer zijn twee
begrippen die van elkaar afbangen en
elkaar bevruchten: de liefde wil zich
opofferen, het offer getuigt van de licfde
envoedtde liefde».

Geachte lezer, vindt U niet dat wij
het oude nuchterheidsvoorschrift voor de

Aanbiddende engelen rechts en links van het tabernakel roepen op tot grote eerbied voor de H. Communie.

.
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H. Communie maar weer vrijwillig
moeten gaan volgen? En de vrocgere
verplichtng tot lichamelijk vasten, waar-
van Onze Heer Jezus zelf het voorbeeld
gaf, mocten we die niet opnieuw op ons
gaan nemen, zelfs als we ouder zijn dan
59? Wart vroeger «oud» was, 1s tegen-
woordig immers nog «jong»! Vastentijd is
’t maar eenmaal per jaar, maar de vigilies
van de grote feestdagen staan steeds weer
voor de deur. Hoeveel waardiger, echter
en blijer worden die feesten voor wie zich
daags tevoren daartoe iets heeft ontzegd!

Mag er nog één vingerwijzing bij?
Op de vrijdagen gedenken wij de zeer
smartelijke kruisdood van de Zaligmaker
voor ons. Een kleine beperking, b.v. in de
genotmiddelen, zou van onze dankbaar-
heid en liefde getuigen.

Als we die offertjes kunnen bren-
gen, geven we het juiste antwoord op de
dringende bede van St.Paulus: «En ns,
broeders, smeek itk u bij de barmbartig-
heid Gods, nw lichaam aan te bieden als
een  levende,  heilige  offergave»
(Rom. 12,1).

Observator
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Het Sacrament van de H. Biecht

Wat moeten we in deze advent
van het kerkelijk jaar, tevens advent
van de geschiedenis doen? De Heer
zelf geeft ons het antwoord: «Doet
boete, bekeert Us. Voor die inkeer,
voor iedere vorm van ommekeer en
boete heeft God, de Heer, een speciaal
Sacrament ingesteld: de heilige Biecht.
Dat Sacrament is echter als geen ander het
slachtoffer geworden van het moder-
nisme. ’t Is dus wel heel erg nodig eens de
schijnwerper te richten op de heilige
Biecht.

Er is geen twijfel aan: voor de Kerk
als geheel zowel als voor het leven van
iedere gelovige afzonderlijk staat of valt
de innerlijke vernieuwing met de heilige
Biecht. Omgekeerd is het verval van de
biechtpraktijk een van de hoofdoorzaken
van de ruineuze en verwilderde toestand
van de Kerk.

Ongeveer drie jaar geleden maakte
kardinaal Héffner bekend dat 93% van
alle katholieken in Duitsland helemaal
niet meer biechten! Helaas, die ineen-
storting van de Biecht is een vrucht van
eigen initiatief. Vooral door de boete-
vieringen hebben priesters en bisschop-
pen de Biecht aan 't wankelen gebracht.
De jongste synode van het diocees
Rottenburg-Stuttgart (begin okt. 1985)
heeft die toestand zelfs gefixeerd door het
besluit de boeteviering «als een op
zichzelf staande vorm van de boete ...
voor te stellen en ze niet te degraderen tot
alleen maar een inleiding» ot de Biecht.
Pastoors nodigen hun parochianen offi-
cieel uit om deel te nemen aan de
boeteviering, want: « Ik zou er slecht aan
toe zijn, als allen bij mij wilden komen
biechten!» Historisch! In oktober 1983 te
Rome, waar de bisschoppensynode de
Biecht moest behandelen, bleek duidelijk
dat ook een groot gedeelte van de
bisschoppen het geloof verloren had: de
meesten waren ervoor om de persoonlijke
biecht en de boeteviering-met-generale-
absolutie als gelijkwaardig te beschou-
wen! Alleen kardinaal Ratzinger ver-
dedigde op de synode krachtig de
katholicke leer over de heilige Biecht.

Goede vrienden, hoe is nu precies
de katholieke leer over de zonden-
vergeving? Wat wil God, en wat schrijft
de Kerk voor? Ik citeer alleen maar het
voornaamste getuigenis van de H. Schrift
en dat van het kerkelijk leergezag.

De H.Schrift getuigt in het Evan-
gelie van Johannes (20,21-23) van de
instelling van de heilige Biecht als de
eerste daad van Christus na Zijn lijden en
verrijzenis. Door Zijn offer aan het Kruis
heeft Hij onze zonden uitgeboet en
schenkt Hij als de heerlijke vrucht van
Zijn Opstanding aan Zijn Kerk de
volmacht om te vergeven: «Nogmaals zet
Jezus tot hen: Vrede zij u. Zoals de Vader
Mij gezonden heeft, zo zend Ik u». Dat
wil zeggen: Hij kent aan Zijn Apostelen,
en door hen aan de bisschoppen en
priesters van Zijn Kerk de zendingsmacht
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Een heel actueel artikel

toe die Hij zelf bezit. De tekst gaat
verder: «Na die woorden blies Hij over
ben en zei: Ontvangt de H. Geest». Dat
wil zeggen: ze kunnen slechts in de
heilige Geest van zonden vrijspreken,
«want niemand kan zonden vergeven
dan God alleen» - «Wier zonden gy
vergeeft, bun zijn ze vergeven, en wiey
zonden gij niet vergeeft, bun zijn ze niet
vergeven». 't Gaat dus om een recht-
spraak, waarbij de priester namens God
de rechter is die, na de aanklacht te
hebben gehoord, over straf, boete en
vergeving moet beslissen. De persoon-
lijke belijdenis van de zonden is een
onontbeerlijke voorwaarde om te kunnen
oordelen. Ook iedere burgerlijke rechter
kan pas een oordeel uitspreken, zodra hij
precies weet, hoe de zaak zich heeft
toegedragen. Ik heb eens een luthers
theoloog ontmoet die zich juist om die
bijbelplaats voor de katholieke Kerk
interesseerde: «Wie als protestant de H.
Schrift an sérieux neemt, moet de Biecht
aannemen», meende die jongeman.

De voornaamste onfeilbare uit-
spraak van het kerkelijk leergezag komt
van het Concilie van Trente, dat de heilige
Biecht tegen Luther heeft verdedigd:
«Wie zegt dat de Biecht in de katholicke
Kerk niet werkelijk en wezenlijk een door
Christus onze Heer ingesteld Sacrament is
om de gelovigen, telkens als ze na het
Doopsel in zonde wvallen, met God te
verzoenen, die is in de ban». Tot zover
over de noodzakelijkheid van de Biecht,
gezien in het licht van het geloof.

Nu nog een paar woorden over het
feit dat de Biecht passend is. God heeft de
Biecht niet zomaar voorgeschreven om de

mensen a.h.w. wat te «treiteren». Hij

heeft ’t gedaan, omdat Hij wist dat de
zielen de persoonlijke belijdenis nodig
hebben om zich van hun schuld te
bevrijden en weer met zichzelf in ’t reine
te komen. Dat die behoefte bestaat wordt
bevestigd door een zeer interessante
ervaring uit het Nederlands-Duits grens-
gebied bij Aken. Toen daar al heel vroeg
de boeteviering werd ingevoerd, kon men
op de spreckuren van de psycho-
therapeuten een drastisch stijgend aantal
cliénten registreren. Ondanks de «boete-
viering» is de niet beleden zonde-schuld
de mensen dus blijven drukken.

Goede vrienden, beter dan door
veel theorie kunnen we het wezen van het
Sacrament van de Biecht begrijpen, als
we ons realiseren dat Jezus de Geneesheer
van onze ziel is. De biechtstoel kan men
beschouwen als de spreekkamer van de
goddelijke Geneesheer der zielen. En de
bicchtgelegenheid als Zijn spreekuur
voor ons. Hij wacht dat wij Hem komen
opzoeken met zonden waardoor onze
ziel als het ware gekwetst is en ziek
geworden. Door de wroeging weten we
heel goed dat onze ziel is aangetast en
waar, evenals door lichamelijke pijnen de
ziekte verraden en gelokaliseerd wordt,
zodat we ook dan vanzelfsprekend de

dokter opzoeken. Deze vergelijking laat
ook treffend zien, hoe onverantwoorde-
lijk en zorgeloos de boeteviering is.
Toegepast op de geneeskunde zou 't
betekenen dat de dokter zonder onder-
zoek en diagnose alle patiénten in de
wachtkamer verklaarde:
«U bent allemaal ziek. Ik schrijf U een
uitstekend pinstillend middel voor en dan
is ’t afgelopen met al °t ongemak».

Even absurd en onverantwoorde-
lijk is de «boeteviering» met algemene
absolutie. Allen krijgen het goedkope
kalmeringsmiddel van de generale
absolutie om (zonder echt inzicht in het
zondig gedrag, en zonder therapie) de
gewetenswroeging in slaap te sussen.

't Zij me toegestaan, uit de vijf
elementen van de Heilige Biecht: Bezin-
ning (gewetensonderzoek), Berouw, Be-
lijdenis, Boete, Beterschap (voornemen) -
de vijf B’s van de katechismus - vooral het
laatste punt, het voornemen, te onder-
strepen. Dat is eigenlijk het voornaamste
en meest verwaarloosde element. Iedere
biecht moet ons een stap verder brengen.
De biecht is er niet alleen voor het
verleden, om achteraf de zonden telkens
maar weer uit te wissen, ze is er evengoed
voor onze toekomst. De Kerk leert ons
dat door dit Sacrament de H. Geest ons te
hulp komt met Zijn overvloedige genade.
Daarom wordt de heilige Biecht voor hen
die in het religieuze leven vorderingen
maken, steeds meer een middel tot
zelfheiliging. Ze komen n.l. tot de
regelmatige devotie-biecht die een beslis-
sende sleutelpositie inneemt bij het
streven naar volmaaktheid. Steeds meer
gaat de ziel door het aanpakken van de
hoofdfouten en de tot sleur geworden
dagelijkse zonden van het defensief over
naar het offensief (overigens is bij
zwaardere zonden het ernstig voornemen
om zijn leven te beteren zelfs een
voorwaarde voor de geldigheid van de
Biecht).

Waartoe een krachtig en geduldig
voornemen in staat is blijkt uit het leven
van de H. Franciscus van Sales. In zijn
jeugd uiterst opvliegend, maakte hij heel
zijn verder leven lang telkens weer het
voornemen om zachtmoedig te zijn. Zo
wist hij zijn fout te bedwingen en werd hij
een heilige. Om spijkers met koppen te
slaan mogen we dus niet voortdurend van
het ene voornemen overgaan op het
andere. Bovendien moet het voornemen
dagelijks (bij het morgen- en avond-
gebed) worden hernieuwd, anders is,
zoals de ondervinding leert, een week na
de biecht alles weer vergeten. Voor wie
zijn leven wil beteren en trouw blijven
aan zijn voornemens wordt de ziele-
leiding door een vaste biechtvader heel
belangrijk. Voor priesters en klooster-
lingen schrijft de Kerk die zelfs voor. Dat
komt, omdat de mens in eigen zaak vaak
een uiterst slechte raadgever is en God
Zijn genade normaliter via andere mensen
schenkt, zoals we dat heel mooi bij de



Sacramenten kunnen zien.

We moeten ook nog een woordje
zeggen over de bekering, die in onze ujd
een steeds meer gevolgde weg naar het
geloof 1s. De bekering is dikwijls een
psychische ommekeer die met grote
schokken gepaard gaat. De illusies waarin
de zondige mens tot nu toe geleefd heeft,
spatten als zeepbellen uiteen ... Ont-
nuchtering en vaak ook moedeloosheid
gaan een grote rol spelen. De slinger van
het geweten gaat soms van het ene
uiterste, de laksheid, naar het andere, de
scrupulositeit. In de eerste tijd na de
bekering beleeft men meestal een grote

bekeerden, om hen gewoon te maken aan
de vaste spijs van de volwassene in het
geloof: de navolging van de Gekruisigde.
Een laatste opmerking m.b.t. ons
onderwerp: wat te denken van de nieuwe
biechtritus? De overgeleverde Latijnse
biechtformule heeft een grotere en meer
heiligende kracht, al is de nieuwe vorm
wel geldig.
Maar sommige modernistische priesters
houden zich, vooral bij het biecht-
gesprek, zelfs niet aan de nieuwe vorm,
maar spreken een heel algemeen gebed
om vergeving, dat niet meer geldig 1s. De
traditionele biechtformule geeft zeker

dat we alleen maar gaan biechten bij een
priester die trouw is in het geloof, omdat
modernistische priesters daar innerlijk
van vervreemd zijn en meestal zelf niet
meer biechten. Het gevolg is dat ze noch
het Sacrament, noch de zonde au sérieux
nemen en dikwijls elke persoonlijke
schuld met psychologische of socio-
logische sofismen wegpraten en vergoe-
lijken. Zoiets kan door geen enkele
gewetensvolle katholiek worden goed-
gekeurd.

Ik wil deze overwegingen over de
heilige Biecht afsluiten met een heel
mooie beschrijving van dit Sacrament

Stem van een roepende in de woestijn: Bereidt de weg des Heren, maakt recht zijn paden. Elk dal zal gevuld worden (de tekortkomingen), jedere berg

en heuvel worden éeslecht (de zonden); de kronkelpaden zullen recht (slechte gewoonten),

En alle viees zal zien Gods heil. (Lk. 3, 4-6).

vreugde en voelt men zich gelukkig bij 't
bidden en in heel het godsdienstig leven.
Er vallen je veel vertroostingen ten deel,
«bonbons» als 't ware, waarmee de goede
God de zondaar «aanlokt» om hem te
doen begrijpen dat hij alleen maar bij
Hem gelukkig kan worden en dat het juk
van Christus toch zo zacht is. Velen
voelen zich door die vertroostingen nu al
bijna heilig. Ze bidden veel en graag,
ofschoon de oude fouten nog diep
ingeworteld zitten en de steile en
mocizame weg van de zelfheiliging nog
pas begint. Maar God laat niet na, zo’n
mens mettertijd te ontwennen aan de
melk, d.w.z. de vertroostingen van de pas

ook meer genade, omdat de priester na de
absolutie een gebed («Passio Domini
nostri Jesu Christi ...») verricht met de
volgende inhoud: Al het goede dat de
biechteling in zijn leven heeft gedaan en
alle tegenheid die hij geduldig heeft
gedragen mogen hem strekken tot
vergeving van de zonden, tot vermeer-
dering van genade en tot verkrijgen van
het eeuwig leven. Dat wil zeggen dat alles
wat op godsdienstig en moreel gebied is
nagestreefd, in het Boetesacrament wordt
opgenomen en daardoor een hogere
waarde krijgt. Maar dat gebed is in de
nieuwe ritus zonder meer geschrapt. We
zouden er toch minstens op moeten letten

¢ oneffene wegen effen worden (de fouten).

door Paus Pius XII (uit de encycliek
Mystici corporis):

«Door de beilige Biecht word: de
zelfkennis  bevorderd, de christelijke
deemoed verdiept, de zedelijke zwakheid
bij de wortel aangepakt, worden nalatig-
beid en lanwheid op geestelijk gebied
bestreden, wordt het geweten gezuiverd,
de wil gesterkt, een heilzame zieleleiding
mogelijk gemaakt en de sacramentele
genade vermeerderd».

pater Paul Natterer

(uit het duitstalige ‘Mitteilungsblatt’ van
de Priesterbroederschap, dec. °85).
[ J
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Sint Franciscus van Assisié en de sultan van Egypte

Naar aanleiding van de samen-
komst van 27 oktober in Assisié heeft
men ons de oren volgezewrd over de
H. Franciscus van Assisié: hij zou «een
grote voorloper zijn van de toenadering
tussen de godsdiensten en een bewerker
van de (valse) vrede».

Weer een onverdiende smet, ge-
worpen op de nagedachrenis van die
buitengewone apostel van Onze Heer
Jezus Christus!

Het volgend verhaal (ontleend aan
het boek «St. Francscus van Assisié» van
Facchineti, bldz. 329) zal ons er echter
aan herinneren, hoe sterk bij de gestig-
matiseerde van Assisié de drang was om
het Evangelie te gaan verkondigen aan de
ongelovigen (hier de muzelmannen), aan
allen «die in de duisternis verkeren en in

de schaduw van de dood» (Lk 1,79):

Einde juni 1219 ging St. Franciscus
van Assisié¢ met 12 medebroeders te
Ancona aan boord van een der schepen
die de kruisvaarders naar het Oosten
zouden voeren. Na Kreta en Cyprus te
hebben aangedaan ging de kleine groep
aan wal in Accra, de operatie-basis in wat
er van het Latijnse rijk in Klein-Azié
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H. Franciscus van Assisié

overgebleven was. St. Franciscus liet
broeder Elias achter bij de versterkingen
die hij voor de provincie van het H. Land
had meegebracht en zeilde zelf, vergezeld
door slechts één broeder, naar Damiette,
dat toen belegerd werd door het leger van
de kruisvaarders.

De krijgshandelingen van de kruis-
vaarders zouden dat jaar eindigen met de
inneming van de stad, een zege waar de
christenen toch geen voordeel van wisten
te trekken. Ze stonden onder bevel van
Jean de Brienne, koning van Jeruzalem,
broer van Gauthier van Brienne, in wiens
leger Franciscus vijftien jaar tevoren
dienst had willen nemen om zijn
riddertitels te verkrijgen. Als raadsman
had Jean de Brienne de pauselijke legaat,
kardinaal Pelagi Galvani.

Franciscus vroeg hem zonder veel
ombhaal verlof om een poging te wagen de
sultan te bekeren, en zo een einde te
maken aan de oorlog. «Nooit geef tk U
verlof erheen te gaan», antwoordde de
legaat. «U komt er niet levend van
rerug». Maar Franciscus zel: «Als wij
voor Christus de dood tegemoet gaan,
bent U er helemaal niet verantwoordelijk
voor». Hij wist zijn verzoek zo handig en

welsprekend in te kleden dat de kardinaal
zich tenslotte niet meer verzette ...

Toen de Saracenen hen zagen
komen, zeiden ze onder elkaar: «Het zyn
boodschappers die een vredesaanbod
komen doen, of mensen die hun geloof
komen afzweren».

Sultan Melek-el-kamel ontving
hen. Getroffen door hun eenvoud bood
hij hun volgens oosters gebruik ge-
schenken aan om hen voor zijn belangen
te winnen. Franciscus sprak als volgt:
«Nooit zullen wij Saracenen worden.
Integendeel, wij zijn naar U toe gekomen
namens God, die ons zendt woor de
zaligheid van Uw ziel. Als U naar ons
luistert, Sive, redden wij Uw ziel voor

Verbod van de H. Schrift

Sinds 1957 mogen in Turkije de
Evangelies volgens Matthetis en volgens
Johannes niet meer verspreid worden. In
1982 werd dit verbod uitgebreid tot de
invoer en de verkoop van de gehele
H. Schrift in de Turkse taal. Vanaf 6 jan.
1986 is ook uitdrukkelijk de verkoop van
in Turkije zelf gedrukte bijbels verboden
(volgens art. 31,3 van de Turkse perswet).

Wat erop zeggen? Moeten we de
mohamedaanse gezagsdragers in Turkije
niet intolerantie, egoisme en schending
van de mensenrechten verwijten? - Maar
ze zijn toch alleen konsekwent! - U bent
het dus ook nog met hen eens? - Met de
konsekwentie wel, met de inhoud van de
islam geenszins! - Wat wilt u dus doen? -
De islamietische leer weerleggen en
bestrijden. -ON-

God. Maar als U sterft in het geloof dat U
belijdt, zal God Uw ziel niet aannemen
en gaat U zeker verloren. Sire, wij staan
klaar om U te bewijzen, dat Uw geloof
vals is, zelfs tegenover Uw doctoren, als U
hen uitnodigt om naar ons te komen
luisterens».

De sultan lict de befaamste doc-
toren en andere persoonlijkheden uit zijn
koninkrijk ontbieden. Maar toen deze het
motief van de oproep vernamen, zeiden
ze tegen de sultan: «Sire, U bent het
zwaard van de wet. Het is Uw taak die te
bandhaven en te verdedigen. Wij bevelen
U dus in naam van God en Mohamed, die
ons de wet gegeven heeft, die twee
mannen onmiddellijk te laten onthoof-
den. Wat ons betreft, wij zullen nooit
meer naar hun gepraat luisteren». Daarna
gingen ze weg. Toen zei de sultan: U
bebt bet gehoord. Mijn doctoren hebben
mij bevolen om U in naam van God en
van de wet te laten onthoofden. Maar
woor deze keer wil ik toch tegen de wet
ingaan. Ik denk er niet aan U ter dood te
veroordelen». Hij gaf hun zelfs een
vrijgeleide mee om Jeruzalem binnen te
kunnen gaan cn zonder cijns te betalen
het H. Graf te kunnen bezoeken! PY



Over de

Oecumene

- De leer van de Pausen

«IAM VOS OMNES»
(13 sept. 1868)

Na de mededeling dat bet le Vati-
caans Conalie zou worden geopend zond
Pius IX aan alle protestanten en andere
niet-katholieken de brief «lam wos
omnes», We vinden daarin de beginselen
waarop de oecumene moet berusten:
«...Ofschoon ze Christus als Verlosser
erkennen en de naam «christen» als een
erenaam dragen, belijden ze toch niet het
ware geloof van Christus en maken ze
geen deel uit van de gemeenschap van de
katholieke Kerk. Wij doen alle moeite om
hen te waarschuwen. Wij sporen hen met
alle kracht en liefde aan om goed te
overwegen en er ernstig over na te
denken, of ze zelf wel de weg volgen die
gebaand is door Christus de Heer en die
naar het eeuwig geluk voert. Niemand
immers kan aanvechten of betwijfelen dat
Jezus Christus, om de vruchten van Zijn
Verlossing op alle mensen toe te passen,
hier op aarde op de Steenrots slechts één
Kerk gebouwd heeft die één, heilig,
katholiek en apostolisch is ...

Wie echter aandachtig de om-
standigheden beschouwt waaronder de
verschillende van de katholieke Kerk
gescheiden en onderling verdeelde gods-
dienstige gemeenschappen leven, die
moet gemakkelijk inzien dat ze er noch
individueel, noch als groep aanspraak op
kunnen maken, die ene en katholieke
Kerk te zijn die door Christus de Heer
opgericht, gevestigd en gewild is. Even-
min kunnen ze zich een deel van die Kerk
noemen daar ze duidelijk zichtbaar

gescheiden zijn van de katholieke
eenheid ...

Mogen allen die niet behoren tot de
ene, ware, katholieke Kerk

daarom hun voordeel doen met dit
Concilie, waardoor de katholieke Kerk
(waar de voorouders van de afge-
scheidenen nog toe behoorden) een
nieuw bewijs geeft van haar vaste eenheid
en ongebroken vitaliteit. Mogen zij,
gehoor gevend aan een innerlijke be-
hoefte, zich inspannen om zich te
bevrijden uit een toestand waarin ze niet
zeker kunnen zijn van hun zaligheids.

«MORTALIUM ANIMOS»
(6 jan. 1928)

Daar de wvalse oecumene steeds
sterker wordt, wat blijkt uit organisaties
en gemeenschappen op verschillende
plaatsen in de wereld, zoals de bij-
eenkomsten van Stockholm en Lausanne,
is Pius XI de encyclieck «Mortalium
animos» gaan schrijven, het handvest van
de echte oecumene en de veroordeling

BRIEF VAN MGR. LEFEBVRE AAN

VERSCHEIDENE KARDINALEN
MET HET OOG OP DE KOMENDE BIJEENKOMST

IN ASSISIE

Econe, de 27¢ aug. 1986

Eminentie,

De dingen die er op initiatief van
Johannes Paulus IT in de Kerk gebeuren,
met name wat hij in oktober in Taizé en
Assisié voornemens is te doen, dwingen
mij, me tot U te wenden om U namens
vele priesters en gelovigen te smeken de
eer van de Kerk te redden. Want de Kerk
wordt vernederd zoals nog nooit in heel
haar geschiedenis.

Wat Johannes Paulus II in Togo,
Marokko, Indié en in de synagoge te
Rome heeft gezegd en gedaan, is stuitend
voor ons en vervult ons met een heilige
verontwaardiging. Wat denken de heilige
mannen en vrouwen uit het Oude en
Nieuwe Testament daarvan? Wat zou de
H. Inquisitie doen, als ze nog bestond?

Het eerste artikel van het Credo en
het eerste van de Tien Geboden worden
door hem die op de stoel van Petrus zit,
publiekelijk door het slijk gesleurd. De
onder katholieke verwekte ergernis is
onbeschrijfelijk. De Kerk wordt er tot in
haar grondvesten door geschokt.

Als het geloof in de Kerk als alleen-
zaligmakend verdwijnt, dan verdwijnt de
Kerk zelf. Heel haar kracht, heel haar
bovennatuurlijke activiteit is gegrondvest
op dat artikel van ons geloof.

Zal Johannes Paulus II doorgaan
metin ’t openbaar het katholieke geloof te
gronde te richten, bepaaldelijk in Assisig,
waar men een verzameling van gods-
diensten door de straten van de stad van
Sint Francisus wil laten trekken, om ze
dan te verdelen over de kapellen en de
Basiliek waar ze hun erediensten gaan
houden voor de vrede volgens de
opvattingen van de UNO? Dat is
aangekondigd door kardinaal Etche-
garay, belast met de organisatie van dat
afschuwelijke congres van religies.

Hoe 1s het toch mogelijk dat er zich
geen enkele gezaghebbende stem in de
Kerk verheft om die publieke zonden te
veroordelen? Waar zijn de Makkabeeén?

Eminentie, protesteer toch ter ver-
dediging van de eer van de ene ware God
en van Onze Heer Jezus Christus; kom
de katholieck gebleven bisschoppen,
priesters en gelovigen toch te hulp!

Eminentie, ik neem de vrijheid mij
tot U te wenden, omdat ik aan Uw
gevoelens in dat opzicht niet kan
twijfelen.

Deze oproep richt ik ook tot de
kardinalen wier namen U hieronder
vindt, opdat U eventueel samen met hen
kunt optreden.

Moge de H. Geest U bijstaan,

Emenentie.

Met broederlijke genegenheid in
Christus en Maria geheel de Uwe

+ Marcel Lefebvre
Aartsbisschop -
emeritus-bisschop van Tulle

Aan Z.Em. Kardinaal Giuseppe Sirt
Aartshisschop van Genua

Aan Z.Em. Kardinaal Zanngrana Paul
Aartsbisschop van Onagadongou
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residerend te Rome
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van de valse.

De Paus stelt de valse oecumene aan

de kaak:

«...Sommige geesten weten dat er
maar weinig mensen zijn zonder enig
godsdienstig gevoel. Daarom, zo schijnt
het, hopen ze zonder veel moeite de over
de waarheid van de godsdienst verschil-
lend denkende naties tot broederlijke
eensgezindheid te kunnen brengen met
betrekking tot de belijdenis van sommige
leerstellingen, die beschouwd worden als
gemeenschappelijke basis  voor het
geestelijk leven. Daarom houden ze
congressen en vergaderingen en geven ze
lezingen. Ze weten nogal wat toehoor-
ders aan te trekken. Voor die discussies
nodigen ze om ’t even wie uit:
ongelovigen van allerlei slag, gelovigen,

mensen die Christus op een trieste manier
de rug hebben toegekeerd en lieden die
Zijn goddelijke natuur en zending koppig
ontkennen».

De valse oecumene wordt veroor-

deeld:

«De Katholiek is verplicht tot cate-
gorische verwerping van al die pogingen.
Ze zijn gebaseerd op de valse theorie dat
alle godsdiensten min of meer goed of
prijzenswaardig zijn in die zin dat ze
allemaal, ofschoon op uiteenlopende
wijze, de uitdrukking zijn van het
aangeboren natuurgevoel dat ons naar
God doet streven en ertoe brengt om Zijn
macht eerbiedig te erkennen.

Maar de aanhangers van die theorie
vergissen zich schromelijk: erger nog,
door de ware godsdienst te verwerpen en
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Al onze lezers, vrienden
en weldoeners van harte
een Zalig Kerstfeest en een
gezegend Nieuwjaar toe-
gewenst!

H. Missen:

24. dec: GERWEN: 24.00 uur
DEN HAAG: 24.00 yur

25. dec: GERWEN: 10.30 uur
MAASTRICHT: 11.30 uur

26. dec: GERWEN: 10.30 uur

er een valse voorstelling van te geven
glijden ze meer en meer af naar
naturalisme en atheisme. Het is duidelijk
dat men zich van de door God
geopenbaarde godsdienst verwijdert door
gemenc zaak te maken met de aanhangers
en verkondigers van die opvattingen».

De valse argumenten:

«Als het om de eenheid onder alle
christenen gaat, dan laten sommige
personen zich gemakkelijk misleiden
door de schone schijn. Handelen al
diegenen die de naam van Christus
aantoepen niet juist en doen ze zelfs niet
hun plicht (zo wordt er voortdurend
ingehamerd), als ze elkaar geen verwijten
meer doen en het tenslotte eens worden
over de eenheidsbanden van wederzijdse
liefde? Wie zou durven menen dat hij
door Christus bemind wordt, als hij zich
niet tot het uiterste inspant om gehoor te
geven aan de wens van Christus, die de
Vader smeekt dat Zijn leerlingen de
eenheid toch mogen bewaren (Joh.
XVII,21)? En heeft Christus Zijn leer-
lingen niet van alle anderen willen
onderscheiden door het merkteken van
de onderlinge liefde: « Hieruit zullen allen
kunnen opmaken dat gij Mijn leerlingen
zijt, dat gij de liefde onder elkaar
bewaart» (Joh.X1I1,35)? Daar voegt men
nog aan toe «Mogen alle christenen één
zijn!> Die eenheid zou hun veel meer
kracht geven om de pest te bestrijden van
de zich opdringende onverschilligheid,
die hoe langer hoe meer toeneemt en het
Evangelie tracht te ondermijnen.

Zo luiden de argumenten die door
die «algemene christenen» worden aan-
gevoerd en gepropageerd.»

Hoe staat de Kerk tegenover de valse
oecumene?

«Het is dus duidelijk dat de H.
Stoel onder geen voorwaarden deel kan
nemen aan hun congressen en dat 't aan
katholieken onvoorwaardelijk verboden
is zich aan te sluiten bij zulke acties, of die
te steunen. Als ze het deden, zouden ze
gezag schenken aan een valse christelijke
godsdienst, die niets gemeen heeft met de
Kerk van Christus. Hoe zouden wij
onderhandelingen kunnen openen ten
koste van de door God geopenbaarde
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waarheid? Dat zou heel onrechtvaardig
zijn, want het gaat erom, de ge-
openbaarde waarheid te verdedigen».

Een onderscheid dat niet is toe-
gestaan

«Er is nog iets. Het is helemaal niet
toegestaan onderscheid te maken bij de
dogma’s, wat gebeurt, als men «funda-
mentele» en «niet-fundamentele» ge-
loofswaarheden gaat invoeren. Dan zou-
den sommige waarheden door allen
moeten worden aangenomen, terwijl de
gelovigen de vrijheid zouden hebben om
de andere al dan niet te geloven. Dat kan
niet, want de bovennatuurlijke deugd van
geloof heeft als formeel object het gezag
van de openbarende God, die geen enkel
onderscheid van die strekking toestaat».

De enig-juiste oplossing

«Men mag de eenheid onder de
christenen alleen maar bevorderen door
de andersdenkenden ertoe te brengen
terug te keren naar de ene ware Kerk van
Christus, waarvan ze zich vroeger helaas
verwijderd hebben».

Het is hoogst belangrijk, die
encycliek helemaal te lezen. Ze zet niet
alleen het katholicke oecumene-beginsel
uiteen, maar stelt ook het bestaan en de
beginselen van de valse oecumene aan de

kaak.

«De motione oecumenica»
(20 dec. 1949)

Wegens de steeds dreigender wor-
dende gevaren van een valse oecumene
stuurt de Congregatie van het H. Officie
de bisschoppen van de hele wereld een
instructie over de «oecumenische be-
weging». Er wordt niet alleen de
aandacht gevestigd op de gevaren, ook de
juiste oplossing wordt in bet licht gesteld:

Waarschuwing

«Sommige van de tot op heden
door individuele personen en groepen
ondernomen pogingen om de afgeschei-
den christenen weer met de katholieke
Kerk te verzoenen berusten, al zijn ze
uistekend bedoeld, niet altijd op juiste
beginselen. Zelfs als dat wel het geval is,

dan nog zijn ze niet zonder gevaar, zoals

uit de praktijk blijkt».
Over enkele valse argumenten

«Ze moeten er ook op toezien dat
onder het voorwendsel, meer de nadruk
te leggen op wat ons verenigt dan op wat
ons scheid, geen voedsel gegeven wordt
aan een gevaarlijk indifferentisme, vooral
bij hen die niet erg godsdienstig zijn en
minder op de hoogte van theologische
problemen. Men moet vermijden dat de
katholieke leer, zowel het dogma als de
ermee verbonden waarheden, door wat
men tegenwoordig een irenische geest
noemt zover aan de leer van de anders-
denkenden wordt aangepast of ermee
gelijkgeschakeld, dat de zuiverheid er-
onder lijdt, of de ware en zekere
betekenis ervan wordt verduisterd. Dat
zou wel eens kunnen gebeuren door een
vergelijkende studie en een ijdel ver-
langen naar een steeds verder gaande
assimilatie van de verschillende geloofs-
belijdenissen.

Oock moeten ze afwijzen iedere
gevaarlijke  zegswijze waardoor ver-
keerde opvattingen en bedriegelijke ver-
wachtingen kunnen ontstaan die nooit
verwezenlijkt worden, b.v. als men zegt
dat zelfs op dogmatisch gebied de
katholicke Kerk niet de volheid van
Christus bezit, maar door de andere
kerken vervolmaakt kan worden ...».

De enige oplossing

«De katholieke leer moet dus in
haar geheel en integraal worden aan-
geboden en uiteengezet. Men mag niet
met stilzwijgen voorbijgaan of met
dubbelzinnige termen versluieren wat de
katholieke Kerk leert ... Men moet hun
die dingen duidelijk en ondubbelzinnig
zeggen, eerstens omdat ze de waarheid
zoeken en vervolgens omdat er buiten de
waarheid nooit een echte eenheid kan
bestaan».

Er konden over de oecumene nog
beel wat andere teksten aangehaald
worden, maar deze zijn ons inziens al
voldoende om te laten zien, hoe die leer
van de katholieke Kerk ons door de
Pausen wordt voorgebouden.

o



OVERIGENS...

... hebben talrijke andere
verplichtingen verhinderd dat het
INFORMATIEBLAD op tijd kon
verschijnen. We hopen binnenkort
nog een medewerker voor het te
verzorgen drukwerk te vinden,
waardoor vertragingen verhinderd
kunnen worden.

... vond op zondag 12 oktober j.l.

in Nieuwkerk (Goirle) een
recollectiedag plaats voor retraitanten
uit franstalig Belgié;

ook alle belangstellenden voor

de Geestelijke Oefeningen van de

H. Ignatius van Loyola waren
uitgenodigd. E.H. Ph. Francois en
E.H. R. de Merode gaven aan de

90 enthousiaste deelnemers cen
bevestiging van het geestelijk leven.
Een dergelijke recollectiedag voor
nederlandstalige retraitanten en belang-
stellenden moeten we - helaas - van
wegen andere activiteiten voorlopig
uitstellen.

--- hebben we de drukkerij in de
priorij van Gerwen verder uitgebreid,
waardoor we in staat zijn om klein
drukwerk (folders, aankondigingen,
e.d.) zelf te drukken en af te werken,
terwijl we het INFORMATIEBLAD
nog altijd naar een grotere drukkerij
moeten brengen.

... werd op zondag, 30 november j.l.
de St. Amanduskapel te Gent
ingezegend. In het volgende nummer
van ons blad vindt u een foto van het
interieur met een kort verslag

over de inzegening,.

... bleek in verband met het

bezoek van de Z.E. pater Franz
Schmidberger aan Nederland (te Den
Haag) de noodzaak van een regelmatige
H. Mis voor de gelovigen in Den Haag
en omstreken; sinds het feest

Christus Koning kunnen we aan de
dringende vragen van de gelovigen
voldoen door een H. Mis iedere zondag
om 18.00 uur in het hotel Gouden
Wieken te Den Haag,

... kan de lezing van de Z.E. pater

F. Schmidberger, gehouden op

14 november j.1. in Brussel en op

16 november j.1. in Den Haag, die

in ons januari-nummer zal verschijnen,
ook apart besteld worden met de
bedoeling van een grote verspreiding
van die belangrijke conferentie over
het verband tussen het derde geheim
van Fatima en de crisis binnen

de katholieke Kerk en in de
maatschappij. Geef het gewenste aantal
a.u.b. zo gauw mogelijk op aan

de St. Clemenspriorij te Gerwen.

... zal het januari-
INFORMATIEBLAD vermoedelijk pas
rond 15 januari 1987 verschijnen,

o0.a. van wegen de komende hoge
feestdagen.

AUTONOOM HUIS VAN NEDERLAND

Gerwen: E.H. R. de MERODE en E.H. O. NATTERER
St. Clemenspriorij
Ruiterweg 1
5674 XA Nuenen/Gerwen Tel. 040/837856
Op zon- en feestdagen 10.30 uur Hoogmis / 14.30 uur Lof.
Ma 7.15 uur H. Mis / Di 19.00 uur H. Mis / Wo geen H. Mis /
Do 7.15 wur H. Mis / Vr 19.00 wur H. Mis / Za 7.15 uur H. Mis.
Door de week elke avond om 18.30 uur rozenhoedje.

Goirle: E.H. R. de MERODE

Nieuwkerk (retraitehuis)
Nieuawkerk 2
5051 PN Goirle

Op zon- en feestdagen 8.30 uur H. Mis.

Tel. 013/341218

Ma 19.00 uur H. Mis / Di, Wo en Do 7.15 uur H. Mis /
Vr 19.00 uur H. Mis met aansluitend Lof / Za 7.15 uur H. Mis.

Door de week ’s avonds om 18.30 uur rozenhoedje.

Maastricht: Kapel van de H. Theresia van Lisieux
Bredestraat 2, 6211 HC Maastricht

Op zondag 11.30 uur Gezongen H. Mis.

Eerste en derde woensdag v.d. maand: 18.15 uur H. Mis, gevolgd door

een voordracht resp. een Lof.

Den Haag:  Grote kerkruimte (Hotel Gouden Wieken)

Scheveningseweg 237, 2584 AA Den Haag (Scheveningen)

Op zondag 18.00 uur Gezongen H. Mis

AUTONOOM HUIS VAN BELGIE

Brussel:
Priorij van Christus Koning
Eendrachtstraat 37
1050 Brussel

E.H. Philippe FRANCOIS en E.H. Paul RICQUIER

Tel. 02/5120944

Op zon- en feestdagen 8.00 uur H. Mis, 10.30 uur Hoogmis;

17.30 uur Vespers en Lof

Door de week 7.15 uur en 18.30 uur H. Mis, op zaterdag 8.00 uur.

Donderdag: Heilig vur van 19.15 tot 20.15 uur.

Antwerpen: Kapel O.-L.-V, van Lourdes
Schoytestraat 37, 2000 Antwerpen

Op zon- en feestdagen 9.00 uur Gezongen H. Mis.

Eerste vrijdag van de maand: 18.45 uur H. Mis met aansluitend Lof.

Gent: St. Amanduskapel
Kortrijksesteenweg 139, 9000 Gent

Op zon- en feestdagen 11.15 uur Gezongen H. Mis.
Quiévrain: Aalmoezenier E.H. Bruno RAVILLY

-Carmel- 16, rue des Wagnons
7380 Quiévrain

Op zon- en feestdagen 10.15 uur H. Mis.

Door de week 8.00 uur H. Mis, op zaterdag 7.40 uur.

Tel. 065/457922

Lijst met alle priorijen van de Priesterbroederschap St. Pius X (of met die van een bepaald

land) verkrijgbaar bij de St. Clemenspriorij in Gerwen.

BOEKEN

DAGMISSAALS, Lat./Ned. volgens het oud Romeins Missaal, vert.

door W. Dekkers, O.Praem., Desclée de Brouwer,

MIJN OFFER MET JEZUS, (voor kinderen), Biblica, Brugge, 1963

GOD HEEFT MI] GEROEPEN, Handleiding voor Biecht en
Communie, door pater Raphatél Niessner, OSB,
Hovine, Marquain, 1985, 120 bidz.
NEDERLANDSE CATECHISMUS, voor het bisdom
’s Hertogenbosch, 1948, heruitgave 1984

DE GROOTHEDEN VAN DE H. AARTSENGEL MICHAEL,

Meditaties ter ere van de hemelse prins
der engelen, door N. Ricci; Lanaken, 1986, 224 bldz.
Alle boeken verkrijghaar bij de St. Clemenspriorij in Gerwen.

vanaf f 40.-

f 2.

f15.-
F10.-

F18.-

INFORMATIEBLAD 19



Het volk dat in duisternis wandelt,

Zal een helder licht aanschouwen;

Diewoneninhetdalvandeschaduwdesdoods,

Eenglanszaloverhenstralen!

Gijzulthunvreugdevermeerderen,

Hunblijdschapvergroten;

Vrolijkzullenzezijnvooruwaanschijn,

Zoalsmenvrolijkisbijdeoogst,

Zoalsmenblijisbijhet verdelenvanbuit!

WanteenKindisonsgeboren,
EenZoononsgeschonken;

Deheerschappijwordtopzijnschoudersgelegd.

Enzijnnaamwordtgenoemd:

Wonderbaarraadsman, goddelijkeheld
Vadervoorimmer, Vorstvandevrede!

profeetIsaias

Uitgeefster: Priesterbroederschap H. Pius X
Voor NEDERLAND: Verantwoording: E.H.R. de Merode, St. Clemenspriorij, Ruiterweg 1, 5674 XA Nuenen / Gerwen.

Voor BELGIE:

Voor uw giften: giro rekening 3990790 van de Stichting St. Jozef, Ruiterweg 1, 5674 XA Nuenen
of Amrobank Nuenen, rekening 445358076 van de Stichting St. Jozef, Ruiterweg 1, 5674 XA Nuenen.

Ter ondersteuning van het retraitewerk: Amrobank Goirle, rekening 481270434 van de Stichting
St. Jozef, Nieuwkerk 2, 5051 PN Goirle

Verantwoording: E.H. Philippe Frangois, Christus Koning Prioryj, Eendrachtstraat 37-39, 1050 Brussel.

Voor uw giften: Bankcheques aan V.Z.W. Belgische Vrienden van de Priesterbroederschap H. Pius X,
Fendrachtstraat 37-39, 1050 Brussel of  storten op bankrekening 210-0048228-71 Generale
Bankmaatschappij in Brussel of op postcheque rekening 000-0984841-57.

Ter ondersteuning van het retraitewerk: Amrobank Antwerpen, rekening 639-2003983-27 van de
Stichting St. Jozef, Nieuwkerk 2, 5051 PN Goirle (Nederland).



