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Goede vrienden en weldoeners,

Het begin van een nieuw jaar brengt er
ons gewoonlijk toe om ons bezinnen op wat
dat jaar, wat de toekomst brengen zal. Wie
de stromingen en stemmingen in Kerk en
maatschappij van nu aandachtig volgt, die
kan constateren dat onze tijd er een is van
verwachting, dat er zelfs een soort advents-
stemming in heerst. Bij heel wat mensen is
die vermengd met angst voor de toekomst.
In de Kerk is de roes van de vooruitgang
na Vaticanum II al lang verdwenen. De
kerkelijke instanties voelen zich in hoge
mate radeloos, krachteloos, moe en teleur-
gesteld. Men heeft ofwel een compromis
gesloten met de wereld in plaats van het
zout der aarde te zijn, ofwel men is onte-
vreden, zelfs verbitterd. Het blije, vanzelf-
sprekende, dynamische katholieke leven
wordt vergald, verlamd en in verwarring
gebracht door een geblaseerd progressisme
en door oecumensich gedoe. Dat hebben
op hun manier de meer dan 20000 priesters
getoond die de laatste jaren hun taak
vaarwel hebben gezegd, omdat alles onzeker
voor hen werd, of omdat ze er de schouders
voor ophaalden.

Zo'n radeloze, teleurgestelde, vragende
en hopende advents-stemming heerste er
in de laatste periode van het joodse verval
vo6r de komst van Christus. Diezelfde
stemming heerste er telkens in tijden van
kerkelijk verval en dus ook nu. Maar
Christus heeft de Kerk nooit in de steek
gelaten. Hij is bij haar »tot het einde der
tijden« (Math. 28,20). Juist als kerkelijk
leven en tucht ineenstortten, zijn gods-
dienstige ernst en katholiek leven telkens
weer met nieuw, fris élan opgebloeid vanuit
een heel klein, bescheiden begin, vrucht
van de worsteling van hier en daar ver-
spreid levende personen en gezinnen. De
drijfkracht van die kerkelijke vernieuwing
was bijna altijd een nieuwe kloosterorde,
€een nieuwe generatie van priesters met
een fris, geestdriftig, jeugdig geloof — idea-
listische priesters met een groot verlangen
om zielen te winnen. Om hen heen ont-

stonden er groepen mensen van gebed,
verteerd door het verlangen om Gods Rijk
uit te dragen. Die werkten als zuurdesem
onder hun medemensen. Hun' ongebroken
katholiciteit en zedelijke ernst, waardoor
de mensen spontaan werden aangetrokken,
hebben aan de kerkelijke instellingen
nieuwe impulsen gegeven.

Ondanks alle menselijke tekortkomingen
hebben ook wij tegenwoordig hetzelfde
ideaal en hetzelfde doel: de Priesterbroeder-
schap en allen die zich daaromheen ver-
zamelen. Ik ben er vast van overtuigd dat
wij een zending hebben voor de Kerk. Veel
mensen verlangen steeds sterker naar een
ernstig godsdienstig en zedelijk leven. Ze
hebben genoeg van mooie praatjes die het
kwaad als onschuldig voorstellen, genoeg
o0k van ’t slaafs navolgen van wat »in« is.
De mensen krijgen in toenemende mate
respect en hoogachting voor ons werk.
Wij hebben in de Kerk van nu een zending
te vervullen. De ogen zijn op ons gericht.
Men merkt dat er langzamerhand weer
meer waardering gaat komen voor de
tijdeloze, katholieke Traditie, ook bij jonge
mensen. Dat kan ik uit heel wat details in
de zielzorg herhaaldelijk opmaken.

Aan de andere kant echter wordt het
progressisme ongetwijfeld steeds meer au-
tonoom. Het katholiek leven, vroeger zo
vanzelfsprekend, is in vergevorderde staat
van ontbinding. Door de protestantiserende
hervorming van de Mis en het noodlottige
communiceren, staande en op de hand,
leven het geloof in het H. Misoffer en de
eerbied voor de Eucharistische Heiland
nog maar bij een deel van de oudere genera-
tie, bij de mensen »uit de oude school.
De tijdens de na-conciliaire ontbinding
groot geworden generatie wordt zonder
katholiek profiel, zonder ruggesteun van
gebed en sacramenten, normloos heen en
weer geslingerd tussen oecumenische
bedrijvigheid en linkse activiteiten, wekelijk
levensgenot en de vraag of men al of niet
zal uittreden. In october 1983 heeft in Rome
de bisschoppensynode vergaderd over de
onderwerpen boete en biecht. Uit de toe-



spraken van de bisschoppen kan men con-
cluderen, hoe verschrikkelijk de toestand
van onze Kerk ook in die sector is: heel wat
bisschoppen hebben ervoor gepleit dat indi-
viduele biecht en boeteviering met al-
gemene absolutie als gelijkwaardig naast
elkaar zouden bestaan!

Wij moeten in de huidige situatie reke-
ning houden met twee tegengestelde ten-
denzen: de nog prille kiemen van de
katholieke wederopbouw, en de voortschrij-
dende verwoesting van de wijngaard des
Heren door het progressisme. Zo is 't ook
gegaan met het verval en de herleving van
de Kerk in de 16e eeuw, tijdens de troebelen
van de reformatie. Een bekend kerkhistori-
cus schreef over de crisis van die tijd: »Men
moet het elementaire inzicht hebben dat
genezing en nieuw leven in een grote
gemeenschap maar langzaamaan hun in-
vloed kunnen doen gelden — dat er een echt,
krachtig réveil kan optreden met een groot
effect, terwijl rondom de ontbinding in nog

grotere omvang voortwoekert« (J. Lortz,
Die Reformation in Deutschland).

Die ervaringen uit de kerkgeschiedenis
kunnen ons tegenwoordig veel moed en
vertrouwen geven, ook al kunnen we een
louterend strafgericht van God over de
mensen niet uitsluiten. 't Was niet op de
laatste plaats onze hemelse Moeder, die
daar in Fatima voor heeft gewaarschuwd,
als de mensen zich eindelijk niet bekeren,
de rozenkrans in de hand nemen en de
geboden van God onderhouden. Deson-
danks moeten wij, geholpen door de
genade, blijmoedige mensen zijn, want wij
weten ons heerlijk geborgen in de hand van
de hemelse Vader. Vooral weten wij dat er
voor de Kerk, voor het mystiek Lichaam van
Christus, na de passie van deze na-conci-
liaire tijd een nieuwe paasmorgen zal
aanbreken.

Stuttgart, op het feest van de H.
Albertus Magnus, 15 november 1983

pater Paul Natterer

Preek van de Algemene Overste pater Franz Schmidberger
bij gelegenheid van de inwijding der kerk van de Heilige Familie te Helmond ~ Nederland

In de Naam van de Vader en de Zoon en
de Heilige Geest. Amen.

Mijn Dierbare Medebroeders,
Christenen!

Wie zou onze vreugde kunnen beschrij-
ven, wie onze dankbaarheid jegens God en
al onze weldoeners begrijpen, nu het ons
op het Feest van vandaag van de H.
Familie, vergund is, hier in Helmond, op het
Feest van de Heilige Familie, deze kerk aan
de Heilige Familie in te wijden en zodoende
aan de Drieéne GOD een njeuwe woon-
stede te bereiden?

Gij allen, gij zjt van verre en nabij
hierheen gereisd, gjj zijt getuigen van deze
historische gebeurtenis: terwijl elders ker-
ken worden neergehaald, bouwen wij
nieuwe op; waar priester-seminaries wor-
den gesloten, openen wij die; waar kloosters

vrome

langzaam uitsterven, zetten wij onze
schouders eronder om jonge gemeenschap-
pen op te bouwen.
- Ik zou tekort schieten, zo ik niet hier
meteen zou beginnen hun allen nog eens
een hartelijk GOD LONE U te wensen,
die ons bij de aankoop van deze kerk te
Helmond en bij die van de tweede in
Gerwen zo energiek tot steun geweest zijn.
Ik denk hierbij vooral aan Mevrouw Judith
Hamer uit Maastricht, aan wie wij werkelijk
deze onze eerste inplanting in Nederland te
danken hebben. God heeft niet gewild,
dat zij deze vreugdevolle dag in ons mid-
den op-deze aarde zou meemaken, maar
vanuit de eeuwigheid is zij heel zeker
midden onder ons op dit ogenblik en deelt
zij onze vreugde en dankbaarheid.

Staat U mij toe met betrekking tot deze



kerkwijding een vergelijking te maken
tussen enerzijds de kerk als goddelijke
stichting en als aards gebouw met ander-
zijds de blijde geheimen van de Rozen-
krans.

Reeds in het Oude Testament wordt de
menswording van Onze Heer en Heiland
door de profeten maar ook door voor-
stellingen en gelijkenissen aangekondigd.
Hier moet ten eerste de patriarch Jacob
genoemd worden, zoals hij op de vlucht voor
zijn broer Esau in het open veld overnacht
en daar in een droom die geheimzinnige
ladder schouwt, die van de aarde tot de
hemel reikt en waar de engelen Gods op en
af stijgen. Christus verbindt in zijn Mens-
wording de hemel met de aarde, die Hij
van de zonde ontdoet en herschept.

Heel het geheim van zijn menswording
en onze verlossing is ingehuld door de
dienst der heilige engelen.: een aartsengel
kondigt de geboorte van zijn voorloper aan,
alsook van Hemzelf; engelen zingen bij zijn
geboorte boven de velden van Bethlehem;
een engel verschijnt aan Sint Joseph in een

droom en gebiedt hem naar Egypte te ;

vluchten en later om vandaar terug te
keren; engelen kwamen Onze Heer na zijn
veertigdaagse vasten en de bekoring door
de duivel dienen; een engel troost en sterkt
Hem in de hof van Olijven. Een engel verkon-
digt aan de vrouwen bij het graf zijn verrijze-
nis; engelen roepen de apostelen na de hemel-
vaart op om naar Jerusalem terug te keren.
Een engel leidt Petrus-in-banden, de eerste
Paus, de kerker uit.

De hemel-ladder van Jacob is niets anders
dan de voorafbeelding van de neerbuiging
van Onze Heer in Zijn menswording en van
de verheffing van onze natuur door de
heiligmakende genade, die Hij ons aan het
kruis verworven heeft.

Niet voor niets roept de patriarch, uit
zijn droom ontwaakt, uit: »Waarlijk... hier is
het Huis Gods en de poort des hemels...
en hij stond op en zalfde de steen, waarop
zijn hoofd gerust had... zoals nog heden
de Bisschop kerk en altaar zalft.

In de katholieke Kerk zien wij dit geheim

niet in een droomgezicht, maar in de werke-

lijkeid; en dit niet slechts één maal... maar

dag na dag.

Als God Moses verschijnt in het branden-
de braambos, openbaart Hij Zich met deze
woorden: »Ik ben, die Ik benc... een nieuwe
Theophanie, Godsverschijning en Gods-
openbaring rijst in deze gebeurtenis voor
het geestesoog van ons geloof op; God
komt de mens steeds meer nader, roept
hem tot aanbidding en tot heiligheid op.
Alles wijst op het ogenblik, waarop Hij
niet meer in het brandende braambosch
zijn voet op deze aarde zet, maar in de
schoot der Maagd. '

En wie zou in Salomon’s tempel te
Jerusalem niet de voorafbeelding van het
katholieke Godshuis ontwaren? Als dan dit
heerlijke bouwerk voltooid is, dan komt
geheel de Heerlijkheid Gods erover afdalen;
de Allerhoogste neemt bezit van zijn woon-

: stede, waarin de mensen voortaan Hem
 hun offers zullen opdragen ten teken van
. hun onderschikking en waar zij ook hun
. gebeden, hun smeken en hun verzuchten
tot Hem richten zullen.

Zo verschijnt ons de katholieke Kerk — als
goddelijke stichting én als uit stenen opge-
richt Godshuis — als een nieuwe mens-
wording, als een uitbreiding, voortzetting
en verlengsel van de menswording van
Onze Heer en Heiland. Maria is in deze
visie de eerste kathedraal van het Nieuwe
Verbond en in Haar vindt de eerste priester-
wijding van het Nieuwe Testament plaats.
Want toen op het ogenblik van de menswor-
ding de Goddelijke Natuur Zich met de
menselijke verenigde en deze geheel door-
drong en zalfde met de olie der Goddelijk-
heid, toen werd Onze Heer en Heiland tot
eeuwige Hogepriester volgens de Orde van
Melchisedech aangesteld. Als het eeuwige
Woord des eeuwigen Vaders daalde Hij van
zijn hemelse troon neder; door Zijn Middel-
aarschap stijgen onze gebeden en offers op
tot voor het aanschijn van de Allerhoogste...
ja mogen wijzelf binnengaan in de eeuwige
woningen. En iedere dag daalt Hijj in ons
altaar-geheimenis op het woord van de pries-
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ter opnieuw neer, zo als Hij toentertijd in
Nazareth op het FIAT der Maagd mens is
geworden.

In het Tweede Geheim, van het Bezoek
aan Elisabeth, verschijnt Maria ons als het
oerbeeld der Kerk: als levende ciborie, als
een echte monstrans houdt Zij het vleesge-
worden Woord in haar schoot geborgen en
draagt het naar Elisabeth, opdat de Heer
Zijn voorloper zou heiligen en toerusten
voor zijn latere zending... Zo herbergt het
katholieke Godshuis de Emmanuél: de Kerk
is toch omwille van het priesterkoor ge-
bouwd; het priesterkoor voor het altaar en
het tabernakel; op het altaar wordt het Lam
Gods op mystieke wijze opgeofferd; het
tabernakel bergt de ciborie en deze de kleine
blanke hostie, waarin Christus waarachtig,
werkelijk en wezenlijk met vlees en bloed,
met Godheid en mensheid, met licham
en ziel midden onder ons leeft en werkt.

Zo als Maria draagt ook de Kerk Christus
naar de mensen om hen te heiligen, tot
God te brengen en hen toe te rusten voor
hun zending bij de opbouw van het Gods-
rijk.

De katholieke Kerk heeft geen andere
taak opgelegd gekregen, dan haar Heer en
Heiland levend door de eeuwen heen te
dragen in zijn Geheimenissen.

Ook in het derde geheim straalt de innige
samenhang tusen de katholieke Kerk en
ieder afzonderlijk voorwerp van overweging
van de rozenkrans ons lichtend tegen.

Wij kunnen de geboorte van Christus op
drie wijzen beschouwen: de eeuwige ge-
boorte van de eeuwige Zoon uit de eeuwige
Vader; de geboorte naar het lichaam uit de
Maagd Maria en de geboorte in de zielen
door de heiligmakende Genade.

Van de eerste geboorte weet de Introitus
van de middernachtsmis van Kerstmis ons
te verhalen: »De Heer sprak tot mij... Mijn
Zoon zijt Gij, heden heb Ik U verwekt«...
Dit heden klinkt door de weidse hemelruim-
ten heen van het ene tot het andere einde.
Het kent geen verleden noch toekomst,
want. God woont nu juist eenmaal op de
bergen der eeuwigheid. Zo toch heet het

over Hem: »Gij hebt, o God, in den beginne
de aarde gegrondvest; de hemelen zijn het
werk van Uw handen; zij zullen vergaan
als een gewaad, maar Gij blijft altijd Dezelf-
de en Uw jaren lopen nooit ten einde«
(Ps. 101,26-28).

De geboorte van het Goddelijk Woord
uit den Vader is dus samen met de spiratie
van de Heilige Geest uit de Vader en de
Zoon een eeuwige levensvoltrekking in de
schoot der Allerheiligste Drievuldigheid, de
vreugde der engelen en het voorwerp der
aanbidding van alle uitverkorenen.

- Dit Goddelijk Woord werd te Bethlehem,
het »huis van het brood«.. (want dat is
de betekenis van de naam Bethlehem) uit de
alzuivere Maagd geboren, en zoals toenter-
tijd, zo treedt de Heer ook nu bescheiden
en stil onze wereld binnen: in Bethlehem
waren Hem een stal, wat doeken en een
kribbe genoeg.... en heden kiest Hij de
eenvoudigste elementen van het brood en
de wijn om onder ons zijn woontenten op
te slaan. En z0 als toen, is Hij ook heden de
grote zwijger,.. zo als toen hebben ook de

. mensen van nu geen plaats en geen tijd

voor Hem. Alleen een paar arme herders
vinden de weeg naar de kribbe, zoals heden
slechts de armen van geest de weg naar het
tabernakel vinden.

En toch geldt voor de stal van Bethlehem
als evengoed voor het katholieke Godshuis
hetzelfde Godswoord: »Ziet de woontent
Gods onder de mensen. Hij zal onder hen
wonen, zij zullen zijn volk zijn en Hijj zal
hun God zijn.« Zoals Hij toentertijd met
Maria en Joseph in het kleine huis van Na-
zareth tijdens zijn verborgen leven onop-
houdelijk voor het heil der mensen ge-
smeekt heeft, zo leeft Hij heden ook in onze
kerken midden onder ons als onze enige
Leraar, Priester, Heiland en Koning.

Nog van een derde geboorte van Christus
moeten wij hier spreken, namelijk van Zijn
geboorte door de heiligmakende Genade in
de zielen, vooral verleend in de dronk uit de
zeven kelken van het nieuwe Verbond, die
boordevol gevuld zijn met het bloed van de
Verlosser. Dit leven der Genade heeft zijn



geheimzinnig begin in het Heilig Doopsel,
wordt in het Heilig Vormsel versterkt en
verrijkt, telken male gevoed bij het ontvan-
gen van het brood der engelen, wordt in de
Heilige Biecht weer hersteld en ontvangt bij
het Laatste Oliesel op aarde zijn voltooiing.

Het heilig Priesterschap is door De Heer
ingesteld om deze Genaden uit te delen.
Het huwelijk is de afbeelding van de vrucht-
bare verbondenheid tussen Christus en zijn
Kerk... voortdurend worden daarin nieuwe
zielen voor de hemel geboren.

De ritus van de wijding van het doopwater
in de Paasnacht bezingt deze nieuwe geboor-
te, waarbij geheel de Allerheiligste Drievul-
digheid daartoe intoeht houdt in een ziel en
die tot Zijn troon verheft.

In het vierde geheim.begeleiden wij de al-
lerheiligste Maagd Maria, die met Haar Kind
optrekt naar de tempel in Jerusalem om het
aan de Heer op te dragen en zich zelf te onder-
werpen aan de levitische reinigings cere-
monies. ‘

De tempel te Jerusalem — nietwaar — is
toch de voorafbeelding van het Katholieke
Godshuis en is het beeld van de heilige
mensheid zelve van Onze Heer; daarover
heeft Hij immers gesproken, toen Hij zeide
de tempel van zijn lichaam maar neer te
halen... Hij zou die dan in drie dagen weer
opbouwen. De tempel is de plaats van het
gebed en het offer, dus van de meest inner-
lijke levensvoltrekking van onze godsdienst.

De katholieke priester is geroepen om niet
slechts uiterlijk de offerdienst te voltrekken
maar zelf geheel en in heel zijn leven met
het Offerlam op het altaar één te worden.
Zoals Christus de zonden van heel de we-
reld op zich nam, zo draagt hij iedere dag
-zijn eigen schuld en de schuld van heel het
volk naar de altaartreden.

En omdat men er aan toe is, heel de offer-
gedachte in haar werkelijkheid en in haar
levengevende kracht te vernietigen, daarom
lopen de priesterseminaries leeg, want men
ontneemt aan de priester heel de reden van
zijn bestaan.

Niet anders staat het met de kloosterlin-
gen. Zij hebben zich achter de kloostermu-
ren in de stilte en afzondering van de

wereld teruggetrokken om iedere dag, ja ie-,
der uur en met iedere harteklop hun leven
met het Goddelijke slachtoffer op de pateen te
leggen voor de verlossing der wereld: Neem,
heilige Heer, almachtige Vader, eeuwige
God deze offergave van mijn leven aan;
Aan U, mijn levende en ware God draag ik
die op... ik Uw onwaardige dienaar... voor
mijn ontelbare zonden, fouten en nalatighe-
den, voor de levenden en de doden. Geef,
dat deze mij en hun tot heil strekke voor het
eeuwige leven. Amen.

Met het huwelijk staat het precies hetzelfde,
afbeelding van de band tussen Christus en
Zijn Kerk. En omdat die band aan het kruis
in de lijdensnacht van de Heiland werd
gesmeed, moet ook het huwelijk van de
christenen stoelen op het kruis en het offer
en hieruit de kracht putten om de levens-
weg van iedere dag te betreden en alle
moeilijkheden te overwinnen.

En wat anders zou men tot de armen, de
zieken, de verlatenen, en de stervenden
kunnen zeggen dan hen te vragen hun blik
op de lijdende Verlosser te richten, die hen
tot zijn navolging uitnodigt om innerlijk
Hem gelijkvormig te worden?... Zij hebben
een waardevol en bijzonder apostolaat van
God ontvangen om namelijk voor Zijn Kerk
te lijden, zoals Sint Paulus zegt: (Kol. 1,24)
»z0 vul ik voor mijn deel in mijn vlees aan
de achterstand bij wat Christus te verduren
heeft om zijn lichaam, dat is de Kerk.«

Met onze jeugd staat het evenzo, die
heden het begrip zelve van het offer, van de
versterving en de zelfverloochening weer
hoognodig geheel opnieuw moet leren
verstaan.

Want of .. de mens beheerst zichzelf en of-
fert op het altaar van de godsliefde zijn
eigenliefde op.... of hij offert God op het
altaar van zijn eigenliefde op en verwordt
tot een bandeloze egoist.

Ook voor de staat is de offergedachte niet
zonder betekenis, jazelfs is zij voor hem zelfs
een absolute levensvoorwaarde. Er zijn na-
melijk slechts twee wegen open voor de
mensengemeenschap: aan de ene kant de
weg van de zelfbeheersing, van het opoffe-
ren van de eigen aanspraken met overgave



van zichzelf aan GOD en de dienst aan de
naaste.. aan de andere kant de weg van het
onbeperkte egoisme, van het verderfelijke
consumptie-denken, die noodzakelijkerwijze
naar klassenstrijd, haat en revolutie voert.

Als de twaalfjarige Jesus na drie dagen van
smartelijk zoeken van zijn ouders, in de tem-
pel wordt teruggevonden, dan is daarmede
de weg voor de mensheid van heden en voor

de ontrouwe na-conciliaire Kerk aangegeven:

wij moeten de verloren God onder geween
en geweeklaag dag en nacht zoeken en wij
zullen Hem niet buiten vinden in de peri-
pherie, niet in diskotheken of dancings,
evenmin voor het televisietoestel... maar
uitsluitend in het centrum, in zijn heiligdom,
bij de rode godslamp voor het tabernakel,
waar een Vader ons met smart verbeidt en
ernaar verlangt om de verloren zoon in zijn
armen te sluiten en opnieuw in het vaderhuis
op te nemen.

Waarom anders zou Jesus het sacrament
van de heilige Biecht op de avond van de
eerste Paasdag hebben ingesteld en aan zijn
Kerk geschonken? Klaarblijkelijk wilde Hij
daarmede laten zien, dat wij dagelijks aan
onszelf moeten afsterven en dat wij slechts in
een berouwvolle aanklacht tegen onszelf in
een goede, echte, biecht verrijzenis kunnen
vieren.

Zoals Nikodemus Hem s nachts heeft ge-
zocht en zoals de bruid van het Hooglied der
liefde door heel de stad kruist om de bruide-
gom te vinden, zoals Maria Magdalena bij
het graf haar wachten niet opgeeft en telkens
weer uitkijkt tot zij de verrezen Heer vindt,
zo willen ook wij het houden: wij willen de
gekruisigde en verrezen Heiland in ons eigen

leven terugvinden, in onze gezinnen, scholen,
in de staat, in de maatschappij, en in de Kerk.
Deze geestelijke verrijzenis staat of voor de
deur en breek zich spoedig baan.. of de gehe-
le maatschappij is zonder twijfel aan het ver-
derf overgeleverd en tot de ondergang ge-
doemd. De dagelijkse duizendvoudige moord
op de ongeboren kinderen, de verleiding
der jeugd tot de drugs, alcohol, moord,
onzedelijkheid, het verschrikkelijke verraad
van grote delen van het eens gelovige volk
en van de Hierarchie aan Degene, die de
enige weg, de enige Waarheid en het eeuwige
Leven is, de wereldwijde afval der volkeren
van God en Zijn Wet, doen een zwarte
toekomst vermoeden.

Laten wij daarom God vurig danken door
getrouwheid en volharding in het goede voor
dit geschenk van deze kerk van de Heilige
Familie in Helmond en voor dat van de Sint
Clemens-kerk in Gerwen. Van hier uit zullen
wij ernaar streven het gezin Gods in heilig-
heid te vernieuwen, op te bouwen en te
bevestigen.

Het dagelijkse bidden van de rozenkrans,
dat de Moeder Gods ons te Fatima zo uit-
drukkelijk op het hart heeft gebonden voor
de redding der zielen, moge daartoe naast
het veelvuldige bijwonen van het eucharisti-
sche offer en het ontvangen van de heilige
sacramenten, het wezenlijke middel zijn voor
de uitbreiding van het Rijk van Haar Zoon,
in onze eigen ziel, in onze geliefde priester-
broederschap StPius X, in de heilige katholie-
ke Kerk en in heel de mensen-maatschppij.

In de naam van de Vader en de Zoon en
de Heilige Geest. Amen.

Inwijding van de kerk
van de Priesterbroedergemeenschap Pius X in Helmond

Radio-Omroep Brabant was aanwezig bij de gedeelte van die uitzending.

inwijding van de kerk van de H. Familie in
Helmond. In zijn uitzending van 9-1-1984 heeft
hij de mening weergegeven van een omroeper
en enkele kerkgangers. Hieronder volgt een

Maar eerst nog dit:

De opmerkingen van de omroeper en, de vra-
gen van Jan Driessen zijn niet altijd juist. Zo
is de Priesterbroederschap geen »kerkgenoot-



schap«. Zo is de mededeling dat Gerwen een
»klein klooster« wordt, wel wat misleidend.
Verder doen de antwoorden soms primitief aan,
maar ze getuigen van geloof en zorg en van
zoeken naar het verloren thuis ...

Omroeper: »HELMOND. De voormalige
Hervormde Kerk aan de Kasteel-Traverse
in Helmond is gistermorgen ingewijd als
kerk voor de Priesterbroederschap Pius X.
Deze broederschap bestaat uit volgelingen
van de orthodoxe bisschop Lefebvre. Vol-
gens de aanhangers van deze door het
Vaticaan geschorste bisschop bestaat er ook
in Nederland grote behoefte aan de ware
leer, zoals zij het traditionele Katholicisme
noemen.

Tijdens een drukgezochte inwijding door
de Duitse pater Schmidberger werd met
name het belang van het H. Misoffer be-
nadrukt. Volgens Schmidberger groeit de
tegenwoordige jeugd op tot egoisten, die
leven zonder enig doel. Ook de regering
moet volgens Schmidberger de taak, die
Jezus gegeven heeft, niet negeren maar
juist stimuleren. ...

— Wat beweegt nou kerkgangers om van
heinde en verre naar Helmond te komen?
U hoort een bijdrage van Jan Driessen.«

Jan Driessen: »Dag mevrouw, u bent
speciaal gekomen vandaag naar het kerkje
van Het heilig Huisgezin in Helmond van
de Priesterbroederschap Pius X. Waarom
bent u speciaal naar deze kerk gekomen?«

Mevrouw X: »Ik ben met mijn zoon mee-
gekomen, die op het seminarie zit in ....(?)
Daarom ben ik meegekomen. Ik en m'n
dochter.«

Jan Driessen: »Waarom is uw zoon bijj
dit kerkgenootschap gegaan?«

Mevr. X: »Dat kan ik niet zeggen, want
hij zegt dat het de Voorzienigheid is.«

»Meneer, u bent hier ook gekomen naar
het Heilig Huisgezin. Waarom specifiek
deze kerk?«

Meneer Y: »Ik ben in deze kerk nog nooit
geweest, dat is punt 1. En ik wil het nog
weleens beleven... ik wil het nog weleens
zien.«

»Wat heeft u aangetrokken om hier te
‘komen?«

»Ja, de gedachte van: hoe dat ze het hier
zullen doen met die opening.«

»Meer nieuwsgierigheid?«

»Ja. lk ben een beetje nieuwsgierig, hé.«

»Onderschrijft u wel de gedachten die
hier leven?«

»Er zijn verschillende gedachten die ik
wel onderschrijf, maar er zijn er ook die ik
niet onderschrijf. Zoals het op het moment
gebeurt in de moderne kerk is ook alles
niet zo als ik het eigenlijk zou willen. Maar
ja, wie ben ik, hé?«

»Waarom bent u speciaal naar deze kerk
gekomen?«

Meneer Z: »Nou, uit nieuwsgierigheid,
de sfeer... omdat ik wel wat mee wil ma-
ken. Ik kom uit Eindhoven. Speciaal uit
Eindhoven hier naartoe gereden en ik zie
aan de belangstelling die er is, is het kerkje
veel te klein. Ik zoek een kerk waar ik me
thuis voel en ik hoop het misschien hier te
vinden.«

‘n Andere kerkganger:

»Dit zijn goeie ouwe Missen... wat moet
ik er meer van zeggen, ik weet 't niet.«

»Komt u in het vervolg nog meer hier
naar toe? U komt van heel ver?«

Kerkganger:

»Jazeker. Nu er regelmatig Missen zijn...
als ik er tijd voor heb, dan kom ik hier
naar toe ja.«

Jan Driessen: »Kunt u mij nu uitleggen
wat het verschil tussen deze Mis is en een
Katholieke Mis zoals die in den lande nu
gevierd worden?«

Kerkganger: »Ja, dit is de officiéle Katho-
licke Mis. Kijk... die andere Mis, die
nieuwe Mis spreekt mij niet zo erg aan.
Het offer-karakter is er helemaal uit weg.
Het wordt gezegd dat ‘t er nog wel is, maar
het wordt niet benadrukt. Dat wordt ’t in



deze Mis wél. Het is eigenlijk het onbloe-
dige kruisoffer van Calvarié dat wordt hier
voltrokken en bij die nieuwe Mis is daar
weinig van te merken.«

»Kunt u zich voorstellen dat het Bisdom
Den Bosch niet zo blij was met de komst
van deze kerk?«

»Gezien de standpunten die verschillen-
de sprekers namens het bisdom de laatste
jaren innemen... hun voorkeur voor een
gemoderniseerde, de mensen meer aan-
sprekende liturgie, kan ik mij dat heel goed
voorstellen.«

»Dus geen verboden Mis?«

»In Nederland, kan men rustig zeggen,
heerst hele grote onkunde omtrent het
standpunt van Mgr. Lefébvre. U hebt op
het einde van de preek kunnen horen: wij
zijn met de paus, dat is punt 1. Wij erken-
nen de paus helemaal. Wij zeggen alleen:
de liturgie van Pius V, die dus het meest
het offer van Christus, ook van de chris-
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tenen in hun leven uitdrukt... die Mis van
Pius V, die klassieke Mis is gecanoniseerd...
die heeft recht in de kerk en daar kan zelfs
een paus niet aankomen.« ...

Omroeper: »Tot zover deze bijdrage van
Jan Driessen uit Helmond. De Broeder-
schap Pius X heeft naast het kerkje aan de
Kasteel Traverse in Helmond ook de 16e
eeuwse St. Clemenskerk in Gerwen ge-
kocht.

Gerwen zal vooral als klein klooster ge-
bruikt worden, terwijl in Helmond dage-
lijks de H. Mis opgedragen zal gaan wor-
den in de toekomst.

De Broederschap verwacht ook in andere
delen van Nederland kerken te gaan aan-
kopen.

Het bisdom Den Bosch heeft de vrees
al uitgesproken dat de vestiging van de
Priesterbroederschap Pius X zal gaan leiden
tot een haard van verdeeldheid binnen de
R.K. Kerk.«

A. Priesterbroederschap koopt kerkjes op

De priesterbroederschap St. Pius X van
de dissidente katholieke aartsbisschop
Marcel Lefébvre was tot voor kort een in
ons land nauwelijks bekend instituut. »Wij
hebben in het verleden in Nederland inder-
daad weinig initiatief aan de dag gelegd.
In bijna alle Europese landen hebben wij
zielzorg-centra, maar in Nederland hadden
we niets. Dat had zeker te maken met het
feit, dat het modernisme diep doorgedron-
gen is in de Nederlandse katholieke kerks«,
zegt de Duitse pater Franz Schmidberger,
die sedert enige maanden de dagelijkse lei-
ding van de broederschap van de hoogbejaar-
de mgr. Lefébvre heeft overgenomen.

Binnen enkele maanden verwierf de
broederschap het oude kerkje in Gerwen
en het protestantse kerkje in Helmond, ter-
wijl vorige week de aankoop van het Euro-
pahuis in Bemelen (bij Maastricht) bekend
werd. Pater Schmidberger begrijpt de ver-
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bazing. »Wij waren in onderhandeling met
het gemeentebestuur van Nuenen over de
aankoop van het Gerwense kerkje en we
hadden ons woord gegeven, dat we het
wilden kopen, toen het gemeentebestuur
van Helmond ons de Helmondse kerk aan-
bood. Die was gunstiger gelegen en wilden
we daarom liever hebben. Maar omdat we
afspraken in Gerwen niet ongedaan wilden
maken, hebben we beide kerken maar ge-
kocht. Overigens hebben we de Helmond-
se kerk eigenlijk ten geschenke gekregen
van onze Nederlandse volgelingen. Die
hebben de koopsom beschikbaar gesteld«,
aldus Schmidberger, die overigens vol lof
is over de houding, zowel van het Nuen-
ense als het Helmondse gemeentebestuur.
»Ik heb daar een openheid aangetroffen,
die mij heeft verrast«.

De priesterbroederschap van mgr. Lefeb-
vre beschikt duidelijk waarneembaar over



veel geld. Pater Schmidberger bestrijdt dat
niet. »Ons werk ondervindt ongelofelijk
veel weerklank in de hele wereld. Onze
volgelingen zijn ook zeer royaal; ze be-
grijpen dat het gaat om een belangrijke
zaak. Wij ontvangen hier geschenken en
giften uit alle delen van de wereld«, aldus
de verklaring.

Lefébvre en zijn volgelingen zijn sterk
anti-communistisch en de aanhangers zou-
den - zo is wel eens beweerd — zeer kapi-
taalkrachtig zijn. Luns zou b.v. een invloe-
drijk volgeling zijn. Pater Schmidberger
ontkent niet, dat zijn beweging anti-com-
munistisch is. »Als communisten praten,
iiegen ze. Daar is geen dialoog mee mo-
gelijk«, zegt mgr. Lefébvre, en Schmidber-
ger verwijst naar »de ellende, die ze over
de hele wereld aanrichten«. »Maar onze
gelovigen komen uit alle lagen van de be-

volking en de giften, die wij krijgen, be-
staan lang niet altijd uit grote bedragen.
Of Luns tot onze volgelingen behoort, is
mij niet bekend«, aldus Schmidberger.

Er is ter voorbereiding van de vestiging
van de priesterbroederschap van Lefeébvre
in Nederland geen contact geweest met de
Nederlandse bisschoppen. »Dat zou ook
geen zin hebben, want wij kunnen niet
praten met dat progressieve episcopaat.
Mgr. Gijsen staat ons mentaal wel zeer
nabij, maar ook die durft niet voor ons te
kiezen. Mgr. Simonis is veel te gemakkelijk
voor een compromis te vinden, en de an-
dere bisschoppen zijn veel te progressief.
Nederland is in Europa verreweg het meest
getroffen door geloofsverval. Het is onze
opdracht, dat verval te keren«, aldus pater
Schmidberger.

B. Mgr. Lefébvre twijfelt niet

Een hoogbejaarde man, die echter nog
een grote vitaliteit uitstraalt. Een en al
vriendelijkheid. Gemakkelijk klaar voor
een relativerende glimlach. Gekleed in een
met een bisschopskruis gesierde toog en met
een in het oog springende knots-van-een-
ring met een al even grote paarse steen aan
de ringvinger van zijn rechterhand. Ge-
makkelijk pratend, geduldig luisterend. Een-
voudig en zonder pose. Zo op het eerste
00g in niets de man, die nu al jaren op z’'n
eentje hardnekkig en rechtlijnig de paus
weerstaat, en de hele macht van »Rome«
keert.

Toch doet hij dat: mgr. Marcel Lefébvre,
de uit zijn ambt ontzette Franse aartsbis-
schop, die niettemin zijn werk voortzet en
zich zonder dikke woorden beroept op zijn
succes: »lk heb nu vier seminaries met in
totaal zo'n 250 seminaristen en dat kan niet
iedere bisschop zeggen«.

Het heeft heel wat voeten in de aarde,
vooraleer een ontmoeting met mgr. Leféb-
vre tot.stand komt. De eerste poging strandt
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op een spreekverbod van de aartsbisschop.
»Monseigneur volgt op dit moment een
retraite en mag al die tijd niet praten«, zo
luidt de eerste weigering van een inter-
view. »De bisschop is ziek en kan voorlopig
niemand ontvangens, krijgt de aanhouder
later te horen. »Hij is op reis en keert hier
voorlopig niet terug«, heet het een volgen-
de keer.

Meest getroffen...

De Duitse pater Franz Schmidberger, die
een paar maanden geleden de leiding van
de door mgr. Lefebvre gestichte Priester-
broederschap St. Pius X heeft overge-
nomen, blijkt wel bereid om een journalist
uit Nederland — »het meest door geloofsver-
val getroffen land van Europa« — te woord
te staan. Dat gesprek vindt plaats in het
»hoofdkwartier« van de broederschap in
een dorpje ten zuiden van Basel, en dan
opent zich toch nog onverwacht de moge-
lijkheid van een gesprek met »de belicha-
ming van het christelijk avondland«, zoals



Schmidberger de aartsbisschop bewondernd
omschrijft. »Het is onbegrijpelik, dat mon-
seigneur U wilde ontvangen. Dat moet het
werk zijn van de Goddelijke Voorzienig-
heid«, zegt later de enige Nederlandse se-
minarist in Econe, Guido Stumpel uit Bus-
sum.

Econe is een tegen een alpenhelling ge-
kleefd gehucht in het Zwitsers-Frans-Ita-
liaans grensgebied bij Martigny, een plek
waarop de Schepper zichtbaar zijn best
heeft gedaan om er jets moois van te ma-
ken. In dat gehucht fokten monniken eer-
tijds St. Bernardshonden, maar — zoals zo
veel in de katholieke kerk — veranderde ook
dat en daarom stond in 1970 het kloostertje
leeg. Mgr. Lefebvre, na alle vernieuwingen
van het Tweede Vaticaans Concilie bena-
derd om toch maar weer een traditioneel
seminarie te stichten, nam er zijn intrek en
resideert er nog steeds. Het kloostertje is
inmiddels uitgebreid met een modern ge-
bouwencomplex, waarin het eerste en be-
langrijkste seminarie van de priesterbroe-
derschap gevestigd is. (De andere semina-
ries van Lefébvre liggen in Duitsland, de
Verenigde Staten en Argentinié).

Mgr. Lefébvre, eens als apostolisch ge-
delegeerde belast met de leiding van 64
bisdommen in Afrika, later bisschop in
Frankrijk, nog weer later generaal-overste
van de congregatie van de Paters van de
H. Geest en voorzitter van eel belangrijke
commissie van Concilievaders, had eigen-
lijk al besloten om in Rome van zijn levens-
avond te gaan genieten, toen hem gevraagd
werd om het seminarie te stichten. Hij
vroeg en kreeg officiéle kerkelijke toestern-
ming, »maar toen van alle kanten semina-
risten naar Econe kwamen, ‘werden de
Franse bisschoppen jaloers en daarom wer-
den door »Rome« twee Belgische visitators
op mij afgestuurd, die zeer vreemde ideeén
over het priesterschap bleken te hebbens,
zo vertelt mgr. Lefébvre.

De bisschop, kind aan huis in het Vaticaan,
trok op hoge poten de nabij gelegen Alpen
over om in Rome te protesteren. Daar ont-
stond het conflict, dat duurt tot op de dag
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van vandaag: de aartsbisschop gat in Rome
een verklaring uit over het verval van de
katholieke kerk als gevolg van de na het
concilie ingevoerde vernieuwingen, gaf de
schuld aan de modernisten, »die zich als
een maffia overal in de kerk hadden inge-
drongenc, en koos voor de traditie van de
pre-conciliaire kerk. Als deelnemer aan het
concilie had hij al geweigerd twee beleids-
stukken te tekenen, nu sprak hij ononwon-
den uit, dat de officiéle kerk afgedwaald
was, onaantastbare geloofswaarheden had
los gelaten en zelfs het missoffer wezenlijk
had gewijzigd in wat hij spottend »de
Luthermis« noemt.

Complot

Was het voor een aartsbisschop, die zijn
hele leven de katholieke kerk trouw was
geweest en nu op zijn oude dag uit zijn
ambt werd gezet, niet een heel moeilijke
stap, om een eigen weg in te slaan?

Mgr. Lefebvre: »Ik heb zelf geen nieuwe
weg gekozen. Ik ben de weg blijven vol-
gen, die mij gewezen was als seminarist,
als priester, als bisschop, zelfs als verte-
genwoordiger van de paus in Afrika. De
anderen zijn een nieuwe weg ingeslagen.
Zij hebben veranderingen aangebracht, die
ik miet begrip en die ik onmogelijk kan
accepteren. Er is een waarlijk complot te-
gen de traditie gesmeed. Ik ben veroor-
deeld zonder proces. Ik ben van mening,
dat je een bisschop zo niet kunt behande-
len«.

Maar raakte hij door dit conflict met de
leidig van de kerk en met de paus zelf niet
in gewetensnood?

Mgr. Lefébvre, letterlijk met de hand op
het hart: »lk heb diep nagedacht over wat
ik deed, maar ik heb geen moment van
aarzeling, geen moment van twijfel gekend.
Ik kan toch niet gehoorzamen aan de mo-
dernisten, wier optreden al door de H. Pius
X veroordeeld is. Als ik nu fout handel,
heb ik mijn hele leven fout gehandeld.
Mijn seminaristen leren precies hetzelfde,
wat ik zelf geleerd heb. Het was geen pro-
bleem voor mij om te kiezen.«



Verzoening

Hoe is nu zijn relatie met de paus?

Mgr. Lefebvre: »Men zegt, dat ik de paus
pijn doe; dat ik een doorn in zijn vlees ben.
Ik betreur dat, maar ik kan niet anders. Ik
accepteer het feit, dat de paus op de troon
van de H. Petrus zetelt, maar ik constateer
ook, dat hij niet doet wat een paus doen
moet.«

Is er een kans op verzoening?

Mgr. Lefébvre: »Er ligt ergens een de-
creet in een la, waarbij de traditionele H.
Mis weer geaccepteerd wordt, maar de
paus heeft niet de moed om dat te tekenen.
Als dat decreet er zou komen, zou de rela-
tie met Rome aanzienlijk verbeterd wor-
den, al zijn er nog veel meer problemen.
Maar dat decreet komt er niet. Het zou
een burgeroorlog in de kerk veroorzaken.
Ik begrijp dat niet, want in de moderne
kerk wordt alles geaccepteerd. Er worden
zelfs Muzelmannen in toegelaten, maar
ons, traditionalisten, wordt de toegang ont-
zegd. Wij willen in elk geval geen schisma,
geen scheiding in de kerk. Wij willen alleen
de traditie bewaren. En we doen dat met
succes, want onze seminaries bloeien, ter-
wijl andere gesloten worden. Zelfs onze te-
genstanders erkennen, dat wij goede pries-
ters opleiden.«

Maar kunnen die wel gewijd worden,
ook als de hoogbejaarde aartsbisschop er
niet meer zal zijn?

Mgr. Lefébvre: »De goede God zal zor-
gen dat het werk wordt voortgezet. Nee, ik
denk er niet aan om zelf een bisschop te
wijden, die mijn taak over kan nemen. Dat
zal ik pas doen, als de omstandigheden
nog ernstiger worden dan nu het geval is.«

Nog ernstiger?

Mgr. Lefebvre: »Het is inderdaad een
trieste situatie, waarin wij ons, en vooral
waarin de kerk zich bevindt. Aan de vruch-
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ten kent men de boom en de resultaten van
de hervormingen zijn zichtbaar in de af-
braak van Gods kerk, waarvan ze een ruine
hebben gemaakt. Dat bevestigt, dat de kerk
op de verkeerde weg is. Maar nog is alles
niet verloren. Ons werk vindt over de ge-
hele wereld een ongelofelijke weerklank.
God laat zijn kerk niet in de steek«.

Fr. Bijsterveld

Uit de eerste hand

Eerst nu kwam mij uw reportage over
mgr. Lefébvre en zijn seminarie te Econe
onder ogen. U hebt de menselijke feiten
rond de zaak Lefebvre gebracht uit de eerste
hand en hebt bij deze eerste kennismaking
vermeden af te dalen in theologie en ker-
kelijk procesrecht.

Dat zijn al heel goede dingen voor wat
we gewend waren in de Nederlandse pers
omirent deze tragische kwestie. Hulde!

Het terugdraaien van een tuchtmaatregel
(die zelf op zich genomen buiten het do-
mein van de pauselijke onfeilbaarheid valt!)
schijnt voor bepaalde kerkelijke bestuur-
deren heel zwaar te vallen; schijnt zelfs in
de geschiedenis nog niet voorgekomen te
zijn! Dat vind ik nég tragischer voor de
Kerk dan de positie waarin mgr. Leféebvre
gemanoevreerd is door de top van het
Franse Episcopaat met »gebruikmaking«
van het pauselijk gezak, daartoe ge-desin-
formeerd indertijd.

Mag ik even vermelden dat de Neder-
landse seminarist in Econe Guido Stumpel (1)
heet en niet anders en dat er in ons land
slechts één familie is met die naam!

Dr M.E.M. Stumpel
Bussum

Eindhovens Dagblad, 7-12-'83

(1) De krant had de naam verkeerd overgenomen



De Heilige Mis

Het Concilie van Trente verlangde »van de pastoors en van alle zielzorgers dat ze vaak (vooral
op zon- en feestdagen) delen van de H. Mis zouden verklaren en ook over het mysterie van dit
allerheiligst Offer zouden spreken« (Trid. sess. XXII, kap. 8). Daarom heeft de redacteur in de jaren
1981/82 een cyclus van twintig preken samengesteld over het H. Misoffer. Die preken willen we,
min of meer bewerkt, achtereenvolgens in het Informatieblad afdrukken. De eerste reeks zal zich
meer in het algemeen bezig houden met het wezen van de H. Mis. Dan volgt een doorlopende

verklaring van de afzonderlijke delen.

Beminde gelovigen,

We staan voor het hoogfeest van Kerst-
mis.

Op het Kerstfeest denken we terug aan
de komst van God in deze wereld, in
nederige gestalte, in de gestalte van een
kind in een voederbak; een aanleiding om
zich weer eens af de vragen: »Waarom
Kerstmis?«

Een zeer concreet en toch nauwkeurig
antwoord op deze vraag uit de mond van de
Zaligmaker zelf vinden wij in de parabel
van de Goede Herder (Joh. 10). Daar zegt
Jezus: »Ik ben gekomen, opdat ze leven
zouden bezitten, en wel in overloed.
Daatom geef Ik mijn leven voor de schapen.
Die opdracht heb Ik van mijn Vader ont-
vangen.« De grote zending van de Zoon
van God is dus Zijn leven op te offeren,
opdat de mensen in de kracht van Zijn
Vlees en Bloed het eeuwig leven bezitten.
Want Jezus is de Verlosser, de Zaligmaker.

Wie de Evangelies leest, stelt vast dat
Jezus de mensen van Zijn tijd van lichame-
lijke ziekten genas en ze vooral redde uit
hun geestelijk-zedelijke verkommering; dit
gebeurde heel speciaal door Zijn levensoffer
aan het Kruis, waar Zijn Bloed vergoten
werd »tot vergeving van de zonden« (Matt.
26,28).

Niets getuigt krachtiger van de radicale
»inzet« van God voor Zijn schepping dan
het Kruis, waarop God het vonnis van ver-
vloeking door de zonde (Gen. 2,17: »Als
ge Mijn gebod overtreedt en van de boom
van kennis van goed en kwaad eet, zult
ge sterven«) aan zichzelf voltrokken heeft.

Op de zonde staat de doodstraf, de uit-
sluiting van het (eeuwig) leven, de verdoe-
menis. Christus nu heeft de ontelbare
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zonden van alle eeuwen op zich geladen
en is zo de bliksemafleider geworden van
de goddelijke Voorzienigheid. Door onze
plaats in te nemen heeft Hij voor ons de
doodstraf voor de zonde aan zichzelf vol-
trokken. »Niemand heeft groter liefde dan
hij die zijn leven geeft voor zijn vriendenx.
Het geloof in de gekruisigde en verrezen
Heer is daarom voor de zondige en verblin-
de mensen de grote genade die wordt
aangeboden om weer een duidelijke kijk te
krijgen op hun leven. Het geloof verlost.
Het bevrijdt van de loden last van zonde
en schuld.

Wij kunnen herademen. Ons leven gaat
weer omhoog. Verlossing, heiliging, het is
niets anders dan de ons geboden mogelijk-
heid om het optimale uit ons leven te halen,
om de volle maat van Christus te bereiken.
Ook de versterving en de bereidwilligheid
om zijn kruis op zich te nemen horen
hierbij. Zoals bij een boom die bij het
snoeien van valse scheuten wordt ontdaan,
opdat hij zich ontwikkelt en rijke vrucht
voortbrengt, zo gaat ‘t ook in 't leven van
de mensen.

Jezus is de Verlosser van de mensen.
Daarom is Hij 2000 jaar geleden in deze
wereld gekomen, heeft Hij dertig jaar onder
de mensen geleefd, is Hij voor hen gestor-
ven, is Hij verrezen en naar de Vader
teruggekeerd.

Wij nu moeten ons afvragen: wat is onze
taak? Hoe kunnen wij met de Verlosser in
contact treden om zelf verlost te worden?
Dat is immers van beslissend belang in
ons leven. Al 't andere is maar schijn. De
Zaligmaker heeft beloofd bij ons te blijven
tot het einde der tijden. Juist door de H.
Mis doet Hij dat. Hier leeft de zich opoffe-



rende Heiland in ruimte en tijd om ons
de gelegenheid te geven de genade van de
Verlossing a.h.w. te komen »nemen«.

De H. Mis is niets anders dan het in
ruimte en tijd doorgaande leven, sterven en
verrijzen van de Verlosser, niet zichtbaar,
ja, maar daarom niet minder reéel. In de
H. Mis blijft onze Heer leven en werken om
niet alleen, zoals 2000 jaar geleden, de
Israélieten, maar de mensen van alle tijden
en overal, en ook jou heel persoonlijk, te
genezen en je leven zinvol en gelukkig te
maken.

In de Voormis, vooral bij de lezing van
het Evangelie, worden de woorden en de
daden van de Zaligmaker levendig voor
onze geest gebracht en kunnen wij Hem
hier en nu ontmoeten.

Bij de daarop volgende voorbereiding van
het Offer wenden wij ons tot de Heer met
het leed, de zorgen, de moeilijkheden en de
zonden van ons leven, zoals de vrouw in
het Evangelie die aan bloedvloeiing leed
(Math. 9,20), of zoals de blinde bedelaar die
luid schreeuwde: »Jezus, Zoon van David
ontferm U over mijl« (Luc. 18,38). Belang-
rijk is, dat wij niet vaag aan onze problemen
en fouten denken, maar zo concreet moge-
lijk. Bij voorbeeld: mijn zieke moeder thuis,
het examen van morgen, die of die beledi-
ging, de bekoring tegen de zuiverheid, de
houding tegenover mijn vrouw, enz. Ik
voor mij vertrouw de Heer altijd een hele
reeks bijzondere punten toe. Als de priester
de pateen opheft en zegt: »Aanvaard deze
offergave voor mijn ontelbare zonden,
overtredingen en nalatigheden en voor alle
omstanders alsmede voor alle gelovige
christenen«, dan komt ‘'t et op aan dat we
ons daarbij aansluiten, dat ook wij onze
zondeschuld op de pateen leggen, dat we
echter ook de mooie ervaringen en de
successen in ons leven erbij voegen. Ver-
geliik met wat de 70 leerlingen deden,
toen die van de eerste opdracht terugkeer-
den en de Heer vertelden over het mooie
en wonderbaarlijke dat ze beleefd en gedaan
hadden. Doen wij het zo, dan zal God de
Heer in Zijn Voorzienigheid met dat alles
rekening houden voor ons en onze dier-
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baren.

In de derde fase van de H. Mis, bij de
eucharistische Canon met als middelpunt
de Consecratie, zijn wij getuigen van het
huiveringwekkend Offer van Gods Zoon
aan het kruishout op Golgotha. Wij mogen
hier, evenals Maria Magdalena, onder het
Kruis knielen om evenals zij door het Bloed
van het Lam te worden schoongewassen.
Wij moeten ons dat heel plastisch en con-
creet voorstellen: in de H. Mis neigt de Heer
Zijn Hoofd als aan het Kruis, om ons de
kus van verzoening te schenken; Zijn
armen zijn als vleugels die Hij uitbreidt over
ons leven, onze problemen en successen,
bekoringen en verlangens. Zoals de zondige
Verloren Zoon rouwmoedig naar zijn vader
terugkeert, zo moeten ook wij elke dag in
onszelf keren, moet onze oude mens met
Christus gekruisigd en begraven worden
om dan weer als nieuwe mens op te staan.
Daarvoor dient de H. Mis.

In de laatste hoofdfase van de H. Mis, bij
de H. Communie laat, de Heer ons hetzelf-
de zeggen als vroeger aan Maria door naar
zuster Martha: »De Meester is daar en roept
je« (Joh. 11,28). Jezus wil ons zo nabij zijn
als geen mens bij ons kan zijn, om ons te
helpen bij ons doen en laten (geestelijk,
lichamelijk, sociaal) en ons te brengen tot
een groot, mooi leven, dat van een »tweede
Christus«.

Dat is 't grote doel van onze Priester-
broederschap: »Alles in Christus vernieu-
wen«. Wij willen werken om ons leven
helemaal te gaan leven vanuit het geloof.
De weg erheen is de H. Liturgie, de H. Mis,
waarin in kort bestek en aanschouwelijk het
leven, de dood en de verrijzenis van
Christus te vinden zijn. En Christus is »de
weg« (Joh. 14,8). Omdat de H. Mis de plaats
bij uitnemendheid is om onze Verlosser te
ontmoeten, wijzen wij in de Priesterbroe-
derschap de valse betekenis- en vorm-
verandering van de H. Mis af. Daardoor
immers wordt de H. Mis omlaaggehaald
tot een steriele maaltijdviering van de
parochie, waarin, zoals men zegt, Christus
alleen maar geestelijk aanwezig is in de
herinnering van de mensen. Zo luidde de



definitie van de Mis in de eerste redactie
van het »gereformeerde« Misboek. Die werd
herhaald op het Eucharistisch Wereldcong-
res 1981 in Lourdes, of ook in catechese-
methodes, b.v. in het veelgebruikte lees-
boek »Zielfelder« (5+6, trefwoord nr. 20). (1)

In dit verband mogen een paar kritische
opmerkingen dienen over drie concrete
toepassingen van die valse theorie. Ik
bedoel de Communie in de hand die
staande ontvangen wordt, het volksaltaar
en het afschaffen van de (Latijnse) gewijde
taal, overigens tegen de wil van Vaticanum
II in. Bij een gemeenschapsmaal is 't zinloos
om te knielen, daarom wordt er staande
gecommuniceerd. De aandacht van de tafel-
praeses is natuurlijk op de gasten gericht,
vandaar het volksaltaar. De gemeenschap
van haar kant zal, wat logisch is, de om-
gangstaal gebruiken, de volkstaal dus. Ook
dit alles is liturgie-historisch en theologisch
niet houdbaar.

Dat de tegenwoordige praktijk van het
staande communiceren zich niet op de
christelijke Oudheid kan beroepen blijkt uit
de gewoonte van die tijd om bij het communi-
ceren een diepe buiging te maken als teken
van eerbied, en ook uit de herhaalde
waarschuwing (b.v. bij Origenes) om
deeltjes die op de hand waren blijven
liggen met de tong op te nemen om te
verhinderen dat het Allerheiligste zou wor-
den onteerd.

Bovendien, zoals blijkt uit de onder-
zoekingen van de laatste tijd, was zowel in
de Kerk van het Qosten als in die van het
Westen de viering met het gezicht naar
het volk tot Luther onbekend. Die heeft ze
voor ‘'t eerst in 1526 geéist. Dat het gebruik
van de volkstaal zo vaak wordt toegejuicht
als een grote vooruitgang is in mijn ogen in
de tijd van massa-toerisme en gastarbeiders
eerder een teken van bekrompenheid. Maar
afgezien daarvan kan in brede kringen,
zowel bij het jodendom als in de liturgieén
van het Westen en het Oosten, worden
vastgesteld dat men steeds heeft vastge-
houden aan het beginsel van een bijzondere
gewijde taal. Door de onophoudelijke ont-
wikkeling van de volkstalen ontstaat er

immers een niet te onderschatten gevaar
dat de daarin uitgedrukte begrippen wor-
den vervalst. In de Middeleeuwen luidde
de Consecratie over het brood in het Duits:
»Das is Mein Leichnam«. »Leichnam« was
toen het gewone woord voor »lichaame«. Dat
is nog te zien aan het woord »Fronleich-
nam« — het lichaam des Heren. Maar tegen-
woordig betekent »Leichnam« niet meer het
bezielde lichaam, maar het ontzielde lijk.
Een geweldig en dus dogmatisch zeer
belangrijk verschil!

Tenslotte is ‘t bij de H. Mis niet be-
slissend of alles woordelijk begrepen wordt.
Beslisend is het innerlijk meeleven, dat ik
heb proberen aan te wijzen. Tot dit innerlijk
meeleven draagt, zoals de ervaring bewijst,
de gewijde taal toch meer bij dan het be-
grijpen van ieder woord. Dat komt, omdat
ze zich minder opdringt.

Met dit algemene overzicht over de H.
Mis en de gevaren waaraan ze door de ver-
anderingen van na het Concilie is bloot-
gesteld wil ik een reeks zondagspreken
inleiden die zich systematisch zullen bezig
houden met het centrum van ons geloofs-
leven, de H. Mis. Juist wij zijn verplicht
om de H. Mis heel goed te kennen en
eraan gehecht te zijn. De H. Theresia van
Avila heeft eens gezegd: »Mijn Jezus wordt
zo weinig bemind, omdat Hij zo weinig
gekend wordt.« Datzelfde zou ik van de H.
Mis willen zeggen. Wij moeten haar groot-
heid en schoonheid kennen om ons eraan
te kunnen hechten.

(1) Helaas zijn soortgelijke dwalingen ook herhaalde-
lijk te vinden in het »Informatie-bulletin« van het bisdom
Roermond. Enkele voorbeelden:

In nr. 10, aug. ‘78, staat te lezen: »De eucharistie-
viering is immers fundamenteel de samenkomst van de
gelovigen die onder leiding van de priester de gedachte-
nis des Heren willen vieren.«

In nr. 4, febr. '79: »De Eucharistie is de samenkomst
van het godsvolk onder leiding van de priester tot
viering van de gedachtenis des Herenc.

Nr. 12, juni ‘79, spreekt van »het christelijk altaar...
de tafel des Heren...om...de gedachtenis van Christus’
dood en verrijzenis te vieren...«

Het Informatie-bulletin van 22-12-'79 beweert: »Uit-
gangspunt voor de eucharistieviering is de gelovige

gemeenschap, die samenkomt om onder leiding van de
priester de offermaaltijd des Heren te vieren.«

(Toevoegingen van de vertaler)
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De heilige Franziscus (Subiaco, Sacro Speco)

De blijheid van geest

‘t Was altijd de grootste zorg van de
zalige Franciscus om ook buiten gebed en
H. Mis voortdurend vervuld te zijn met een
blijdschap die naar buiten uitstraalde. Ook
bij zijn medebroeders stelde hij die ge-
moedsgesteltenis op hoge prijs. Vaak be-
rispte hij hen, als ze uiting gaven aan gevoe-
lens van somberheid of ontstemming. Hij
zei: »Als de dienaar van God zijn best doet
om in zijn hart en op zijn gezicht een
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blijheid te bewaren die voortkomt uit een
zuiver hart en door deemoedig gebed ver-
worven wordt, dan kunnen de duivels hem
geen kwaad doen. Want ze zullen moeten
bekennen: »Als de dienaar van God in voor-
en tegenspoed opgeruimd blijft, dan kun-
nen wij geen poort vinden om bij hem
binnen te komen en kunnen wij hem geen
kwaad doen.« Maar als de duivels de uit
oprecht gebed en andere goede werken



voortspruitende blijheid van gemoed kun-
nen wegnemen of verzwakken, dan triom-
feren ze. Want als de duivel van de dienaar
van God iets te pakken krijgt, dan maakt
hij al gauw van een splinter een balk door
zijn invloed steeds te versterken, als de an-
der tenminste niet zo wijs is dat hij zijn best
doet om de invloed van de duivel op hem
uit de schakelen door werken van deugd:
gebed, berouw, biecht en boete. Broeders,
omdat de blijheid van-geest voortkomt uit

een kuis hart en een zuiver, niet aflatend
gebed, moeten wij ons uiterste best doen
om die twee deugden te verkrijgen en te
bewaren. Zo zult ge de blijdschap, die ik
bovenal in mij en u begeer te zien en te
voelen, in u bezitten en naar buiten doen
uitstralen tot stichting van de evenmens en
tot schande van de boze vijand. Want zijn
eigenschap en die van zijn trawanten is het
pessimisme; ons echter past 't om altijd
opgeruimd te zijn en blij van hart. «

De aartsbisschop en de vooruitgang
Door prof. Dr. Walter Hoeres

Met een volharding, lijkend op het in-
hameren van reclame-slogans die tenslotte
vanzelfsprekend worden, wordt er door
kanselredenaars verzekerd dat 't bij het hele
conflict tussen de aartsbisschop en de
officiele Kerk alleen maar gaat om de
normale spanning tussen behoudende en pro-
gressieve krachten, een spanning die er op
alle belangrijke gebieden van het leven
altijd is geweest. 't Is vanzelfsprekend, zo
wordt er beweerd, dat die spanning is opge-
lopen na het Concilie, dat zo hartstochtelijk
naar vernieuwing en verjonging van de
Kerk streefde. In verband daarmee wordt de
Kerk regelmatig vergeleken met een zich
ontwikkelend organisme. Stilstand, zegt
men, betekent dood en verstarring, en
daarom moet de Kerk boven al haar stand-
punten van gisteren en vandaag uitgroeien,
ook al gaat dat proces van groei en ver-
velling met heel wat pijn gepaard.

Het is gemakkelijk aan te tonen dat die
redenering berust op de suggestieve macht
van beelden waardoor onvergelijkbare
dingen met elkaar in verband gebracht
worden. Geen begrip is zo leeg en daarom
zo dubbelzinnig als dat van »vooruiigange,
dat met zijn valse schittering in de nieuwe
tijd ontstellend veel ongeluk heeft gebracht.
Of vooruitgang echt een zegen is, is in 't
algemeen niet te zeggen. Dat hangt van de

inhoud en het nagestreefde doel af, immers,
volgens het beroemde en ontmaskerende
woord van Adorno reikt de vooruitgang van
de steenslinger tot de megaton-bom!

Wat voor de vooruitgang geldt, geldt in
nog sterkere mate voor 't begrip »ont-
wikkeling«. Dat begrip is sinds Teilhard de
Chardin omgeven door een mystisch au-
reool, zodat men de evidente waarheid, dat
er ontwikkelingen ten goede en ten kwade
mogelijk zijn, tegenover progressieve groe-
peringen bijna niet meer kan staande hou-

.den zonder die optimisten wild te horen
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protesteren. Toch zijn er geestesziekten en
koortscurven die zich vaak angstwekkend
snel »ontwikkelen« ...

Zeker, 't heeft zin om de Kerk (zoals
overigens elke gemeenschap) met een
levend organisme te vergelijken. Maar dat
beeld is slechts in beperkte mate toe-
passelijk. Anders dan de delen van een
organisme bestaat de gemeenschap uit
zelfstandige en vrije individuen, die in hun
vrijheid en dwaasheid zo ver kunnen gaan
dat ze hun eigen leven vernietigen.

Meer nog dan de slogans »vooruitgang«
en »levende ontwikkeling« is het begrip
»aggiornamento« voor allerlei uitleg vat-
baar. Als de Kerk bij de »tijd« moet blijven,
kan ’t bijna niet anders of ze moet zich aan
de geest van de tijd proberen aan te passen.



Dat is natuurlijk niet de bedoeling, verze-
keren de voorvechters van het aggior-
namento. Volgens hen gaat 't er niet om,
aan de tijdgeest concessies te doen, maar
om de Blijde Boodschap zo modern te
verkondigen dat die ook nu nog door de
tijdgenoten kan worden begrepen. Maar die
tijdgenoten zijn natuurlijk door de tijdgeest
aangestoken, zodat dat fijne onderscheid
neerkomt op pure haarkloverij.

De apostelen van het aggiornamento zien
over het hoofd dat de werkelijke geschie-
denis die de mentaliteit van onze tijd-
genoten heeft gevormd bestond in een
eeuwenlange, steeds maar erger wordende
afval van God en Zijn geboden. De achter-
eenvolgende fasen zijn: de Verlichting van
de 18e eeuw, die God degradeerde tot
knecht om het aards welzijn van de mensen
te .verwezenlijken — de Franse Revolutie,
die God verving door de Rede — het Duitse
idealisme, dat God pas in de mens tot zich-
zelf liet komen - de vele vormen van
atheisme em materialisme in de 19e eeuw.
Als resultaat van die geschiedenis staat de
totaal geseculariseerde, in het aardse leven
van hier en nu ingekapselde mens voor
ons, die desondanks, diep in zijn hart, een
smartelijk verlangen heeft naar een levens-
doel dat boven zijn aards bestaan uitgaat.
Hem te hulp komen op de manier van het
aggiornamento, dat betekent het geloof zo
lang van zijn bovennatuurlijke substantie
ontdoen tot het zich even vlot als leeg
aanpast aan het zinloos geworden wereld-
beeld.

Zoals gezegd leiden al die slogans over
behoudenden en progressieven, over voor-
unitgang, levende ontwikkeling en noodzaak
van het aggiornamento een taai leven. Daar
ze echter leeg van inhoud zijn of op zoveel
manieren kunnen worden uitgelegd dat ze
geen zin meer hebben, worden zelfs de
roerigste leiders in de Kerk 't moe om er
nog langer over te praten en onderscheid te
zien waar er geen is.

Ten onrechte wordt deze lusteloosheid
verward met het einde of minstens het
afnemen van de crisis in de Kerk. In
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werkelijkheid is ‘t precies omgekeerd. Nu
pas, nu het nevelgordijn van de cliché’s
begint op te trekken, vertoont de crisis zich
in haar ware, apocalyptische omvang, die
niet alleen de katholieke Kerk maar ook het
hele christendom tot in het hart bedreigt.
Het blijkt dat 't de progressieven niet op
de eerste plaats te doen is om de af-
schaffing van oude, eerbiedwaardige zeden
en gewoonten, neen. Wat ze willen treffen
en krachtig bestrijden is niets anders dan de
cultuur van de westerse mens, die ze
demonteren met een consequentie die hen
als volgzame leerlingen van de 19%e eeuw
met al zijn dwalingen bestempelt. Eens te
meer blijkt dat alle grote crisisperioden van
godsdienst en theologie hun ocorsprong
vinden in veranderde opvattingen van de
mens over zijn eigen Ik. Daarom is het
proces dat zich in de katholieke Kerk
afspeelt geen bijzonder geval op confessio-
neel gebied, maar een alarmsein voor de
geestelijke ontwikkeling van Europa en de
hele westerse wereld.

Sinds de Grieken heeft de filosofie van
het Avondland eraan vastgehouden dat de
mens, ondanks zijn gebonden-zijn aan de
aarde en zijn veranderlijkheid, ondanks zijn
wisselende levensvormen en conventies,
toch steeds toegankelijk is voor de eeuwige
waarheden, voor God, voor de onvergan-
kelijke wereld der ideeén, waar mensen zich
naar moeten richten. Pas door dat open-
staan voor het geestelijke, waardoor de
mens boven de tijd en de ruimte waarin
hij is geplaatst en waarin hij toevallig leeft
uit kan zien, heeft zich die indrukwekkende
geestelijke overlevering kunnen vormen die
wij de christelijke traditie van het Avond-
land noemen: een geschiedenis die geen
abrupte verandering is, maar ondanks alle
variaties geestelijke continuiteit.

Maar voor de progressieven, de volgzame
leerlingen van historisme (1) en sociolo-
gisme, is de mens ‘zo'n wankel, aan de
tijdsstroom onderworpen en geheel en al
van de maatschappelijke veranderingen
afhankelijk wezen, dat hij onmogelijk
open kan staan voor en uit kan kijken



naar zoiets als eeuwige waarheden: naar
God, de Onveranderlijke en naar Zijn
Openbaring, die ook altijd onveranderlijk
blijft gelden.

Om het beeld nog even aan te houden:
volgens de Griekse en westerse interpretatie
lijkt de mens op een zwemmer die door de
golven van de aardse oceaan wordt over-
spoeld, maar die toch af en toe zijn hoofd
kan uitsteken boven de maalstroom van
aardse gebeurtenissen om zijn ogen te rich-
ten naar de sterren. Volgens de progres-
sieven echter wordt hij door die maalstroom
helemaal verzwolgen!

Gezien vanuit het standpunt van de
progressieve mens is het Leergezag van de
katholiek Kerk met zijn plechtige dogmati-
sche definities en zijn pretentie van on-
feilbare, boventijdelijke zekerheid bij voor-
baat tot mislukking gedoemd. Dat de
crisis binnen de Kerk nog helemaal niet.is
afgelopen, maar pas nu haar hoogtepunt
nadert, blijkt uit het feit dat zelfs gevierde
en bijna officieuze star-theologen als Karl
Rahner zonder enige terughoudenheid aan
die pretentie en dus aan de dogmatische
grondvesten van het katholicisme beginnen
te wrikken.

Terwijl de bisschoppen zich kwaad
maken over Lefebvre, die geen jota van de
traditie van de kerkelijke leer wil prijsgeven,
publiceerde Karl Rahner al in 1977 in het
»Zeitschrift fiir katholische Theologie« (99),
pag. 1-24, ongestoord zijn sensationele
stellingen over de relativiteit van de dog-
ma’s. De grootste sensatie daarbij is, dat ze
nog maar nauwelijks voor sensationeel
doorgaan! Volgens Rahner zijn er onder de
door de Kerk plechtig verkondigde geloofs-
waarheden zelfs een heleboel denkbeelden
en denkmodellen die helemaal geen blij-
vende waarde hebben. Blijkbaar hebben de
heer Rahner en zijn collega’s nu het recht
om uit te maken wat slechts voorbijgaand
is en dus kan worden afgeschaft. In elk
geval springt de grote theoloog met de
uitspraken van het Leergezag van pausen
en concilies even eigenmachtig om als alleen

maar de meest progressieve onder zijn
progressieve collega’s durven doen. Een zo
essentieel leerstuk als de rechtstreekse
schepping van de mensenziel door God,
die nog door Paulus VI in zijn plechtig
Credo uitdrukkelijk beleden werd, sneuvelt.
Zo ook de onsterfelijkheid van de van het
lichaam gescheiden ziel, die na de dood
zelfstandig blijft voortbestaan: een heel
oude leer van de Kerk, die bovendien nog
plechtig gedefineerd is. Ook op een andere
plaats wijst Rahner ze af. Zelfs de funda-
menten van het gelovig christen-zijn, b.v.
de leer dat Christus niet alleen mens, maar
waarachtig God is, worden door de door
pausen en bisschoppen zo vaak geprezen
theoloog ernstig in twijfel getrokken.

Achteraf sanctioneert Rahner de fantas-
tische willekeur van zijn progressieve
collega’s door te beweren dat men het
»bedoelde«, door de eerbiedwaardige Over-
levering »volgens de eisen van de tijd«
anders te interpreteren, »heel anders« kan
formuleren, »tot het schijnbare tegendeel van
wat er gezegd wordt« toe! En de bedrijvige
theoloog klaagt erover dat men tot nu toe
in de kerkgeschiedenis te zeer heeft gelet op
»de objectieve waardigheid van de waarheid
tout court«.

De progressieven zouden Lefebvre en zijn
sympathisanten ‘t liefst kwalificeren als
sukkels vol heimwee, die alleen maar
waarde hechten aan oude zeden en gebrui-
ken, die houden van een soort sacrale
folklore op hoger niveau. Niet daarom
echter is de Franse aartsbisschop het
symbool geworden van de behoudende
gelovigen. Hij is dat geworden, omdat hij
vasthoudt aan de oeroude Grieks-westerse
wijsheid dat de menselijke geest open kan
staan voor God en de op Hem steunende
eeuwige wetten, een openheid die vandaag
evengoed als vroeger het diepste wezen van
de mens is.

(1) De opvatting dat alles moet worden verklaard uit
zijn historische ontwikkeling en dat er dus geen
blijvende waarheden en waarden bestaan.
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Conferentie van aartsbisschop Marcel Lefebvre

op 2 februari 1983 in de Salon Mauduit in Nantes
voor ongeveer 2000 vaak applaudisserende toehoorders

Dames en Heren,

Mijn hartelijke dank aan hen die zo
aardig waren om de nodige toebereidselen
te treffen voor deze voordracht. Ik ben
buitengewoon blij, weer eens in Nantes te
mogen zijn. Mijn laatste conferentie hier
lijkt mij al heel lang geleden. Als ik me
niet vergis, was ‘'t in 1974. De tijd vliegt
voorbij, de gebeurtenissen gaan voorbij,
maar de strijd is dezelfde gebleven.

Wegens de bedekte aantijgingen die,
zoals U weet, dezer dagen naar aanleiding
van mijn bezoek aan Nantes in de pers te
lezen waren, stel ik 't op prijs om heel
eenvoudig iets vast te stellen dat men wel
voor overbodig zou kunnen houden, maar
dat mijns inziens toch belangrijk is tegen-
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over hen die ons kritiseren.

Ik stel vast dat ik een katholiek bisschop
ben, dat het geloof dat ik belijd het geloof is
waarin mijn ouders en de diocesane pries-
ters van ons pro-gymnasium in mijn ge-
liefde stad Tourcoing mij hebben opgevoed.
In die tijd telde ons college 36 priesters die
ons in catechismus en katholiek geloof
moesten onderwijzen. In datzelfde, precies
hetzelfde ongeschonden geloof heb ik zes
jaar lang geleefd in 't Franse seminarie in
Rome. Daarna heb ik dat geloof, waarin ik
tot priester en later tot bisschop ben gewijd,
zo goed als ik kon verkondigd, zowel als
kapelaan van een parochie in een buitenwijk
van Rijssel als in het Afrikaanse oerwoud
van Gabun of Senegal.



De Voorzienigheid heeft 't toen zo be-
schikt dat paus Pius XII mij benoemde tot
Apostolisch Delegaat voor Frans sprekend
Afrika. Dat betekende dat ik in zijn naam
eerst zes en veertig diocesen, en op 't einde
van mijn mandaat, elf jaar daarna, vier en
zestig diocesen in heel Afrika en Mada-
gascar moest visiteren. Ik predikte het
geloof waarin men mij had onderwezen en
vond het, waar ik ook kwam. In opdracht
van Rome heb ik de grondslag kunnen
leggen voor vier bisschoppenconferenties in
Afrika en op Madagascar. Heel vaak heb ik
die voorgezeten en heb ik onder de bisschop-
pen mogen vertoeven, onder die 64 leiders
van diocesen. We hadden precies dezelfde
opvattingen en dezelfde wensen, en we
waren zonder uitzondering bezield door de
ijver om overal het Koningschap van Onze
Heer Jezus Christus op te bouwen. Dat
deden we met dezelfde middelen: gebed, H.

Het priesterseminarie van de Priesterbroederschap St. Pius X te Econe
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Misoffer van alle tijden, sacramenten, predi-
katies, retraites en publicaties die in die tijd
volkomen katholiek waren.

Hoe komt ‘'t dat ik een paar jaar later, of-
ofschoon ik dezelfde opvattingen hand-
haafde, dezelfde leer predikte, dezelfde Mis
opdroeg, dezelfde sacramenten toediende,
dezelfde catechismus gebruikte en dezelfde
Bijbel — hoe komt 't dat ik opeens een rebels
bisschop ben geworden, een ongehoor-
zame, misschien weldra geéxcommuniceer-
de bisschop (niet dat ik daar iets van zou
weten, maar al gebeurt 't niet, er wordt
over gesproken; tegenwoordig is immers
alles mogelijk)? Hoe kan dat toch? Waarom
zijn we v66r het Concilie al niet geéxcom-
municeerd en waarom al niet van te voren
vervolgd? Als dat wat ik nu voor de vor-
ming van de priesters in mijn seminaries
verlang, precies hetzelfde is als wat vroeger,
voor het Concilie, de eeuwen door gedaan
werd, dan begrijp ik niet waarom ik nu



veroordeeld word en men mij v66r Vatica-
num II niet veroordeeld heeft.

Als ik nu heel bescheiden en zonder
enige wrok, gedreven door het verlangen
om door mijn medebroeders, de bisschop-
pen van Frankrijk, en vooral de bisschop
van Nantes te worden begrepen, de vraag
stel: »Excellentie, hebt U hetzelfde geloof
als vé6r het Concilie? Hebt U dezelfde
catechismus, dezelfde Mis en hetzelfde
canoniek recht als voor het Concilie?«, dan
zullen ze niet anders kunnen doen dan mij
antwoorden: »Ja, alles is veranderd.« Niet
ik ben 't dus die iets veranderd heb. Ik ben
de Overlevering trouw gebelven. Het is een
bekend beginsel van de Kerk, dat altijd
door de Kerk gevolgd is: »Nihil innovetur
nisi quod traditum est«. Dat was ook het
principe van de H. Paulus: men mag niets
veranderen, integendeel, men moet alleen
maar doorgeven wat de Overlevering ons
heeft toevertrouwd. Dat heeft de Kerk altijd
geleerd.

Dat ik in een situatie terecht ben gekomen
die mij dwingt om zo tot U te spreken,
daar sta ik niet alleen versteld van. Ik moet
bekennen dat zoiets ook een groot mysterie
voor mij is. Want in mijn leven als priester
en bisschop en Algemeen Overste van de
Congregatie van de paters van de H. Geest
heb ik maar één wens gehad: de Kerk te
dienen. Nooit heb ik iets anders gewenst,
nooit heb ik voor mij iets anders gezocht
dan de gunst om het Koningschap van
Onze Heer Jezus Christus in de zielen uit
te breiden. Ook nu heb ik alleen maar deze
wens, geen andere. Dat ik met Rome in
moeilijkheden ben geraakt ontstelt me. Hoe
komt 't dat ik dat Koningschap zoek en ik mij
plotseling in conflict zie met Rome?

Als je echter de geschiedenis een beetje
nagaat, dan ben je niet meer zo verrast en
begrijp je beter dat dat geheim misschien
toch niet zo mysterieus is. Want het Leer-
gezag van de Kerk wordt al lang aange-
vallen. Al lang wil men zich aan haar
Leergezag onttrekken, wil men niet meer
verkondigen wat de Kerk leert, wil men
luisteren naar wat de vijanden van de Kerk

prediken. Dat is al zo sinds het protestan-
tisme, dat het Leergezag van de Kerk
afwijst. Men is opgestaan tegen het gezag
van de Kerk en deze opstand heeft op de
duur vorm gekregen in de proclamatie van
de vrijheid: vrijheid tegenover de Kerk,
vrijheid tegenover het burgerlijk gezag,
vrijheid in de moraal, in ‘t bijzonder in de
gezinsmoraal.

En zo zijn we terechtgekomen bij de
rechten van de mens, waardoor de twee
eeuwen tevoren opgekomen liberale protes-
tantse ideeén worden gesanctioneerd. De
stroming van het protestantisme heeft de
Kerk grote gebieden ontrukt: Evenzo lopen
nu onze katholieke landen naar het kamp
van liberalisme, progressisme en modernis-
me over. Vroeger zijn hele landen, zoals
Engeland, Zweden, Noorwegen en een deel
van Duitsland op dezelfde manier afgeval-
len: door de liturgie, door de H. Mis. Men
is begonnen met de verandering van de H.
Mis en heeft dan, dank zij de steun van
geestelijkheid en bisschoppen, de hele be-
volking meegesleurd.

Hetzelfde speelt zich ook nu af. Door een
progressive clerus en progressieve bisschop-
pen staat men op het punt om alle katholie-
ken naar ‘t protestantisme te trekken.
Ditmaal gaat 't echter niet om een enkel
land, maar om de hele katholieke wereld,
want overal stoten we op dezelfde pro-
blemen. Overal wordt er bitter geklaagd
over de toestand in de Kerk, over die van
de clerus, de bisschoppen, de catechismus,
de katholieke scholen, die niet meer katho-
liek zijn, en over de priesters, die geen
priesters meer zijn. Die ontwikkeling is
langzaam gegaan, maar gestadig. En al
heeft een groot deel van hen die hand- en
spandiensten voor deze omwenteling le-
verden dat tot op zekere hoogte gedaan in
een geest van niet-bekrompen-willen-zijn,
laten we zeggen van liefde, van royale
tegemoetkoming, achter hen stonden zij die
precies wisten wat ze wilden. In ieder
geval is er een die het precies weet: de
duivel. Hij leidt alles. Het is immers on-
mogelijk dat dit plan van ontkerstening



van de mensheid, van de christenheid, als
fundament of, als men liever wil, als
hoofd iemand kan hebben die niet buiten-
gewoon intelligent en machtig is. De gene-
raties gaan voorbij, maar het plan blijft
bestaan.

Het plan blijft. Het is na de revolutie in
alle kringen van de burgermaatschappij
doorgedrongen. Die zijn laicistisch gewor-
den en hebben geproclameerd dat ze zich
losmaken van de Kerk, van Onze Heer
Jezus Christus. Door die laicisering werd ook
de clerus gelaiciseerd. Want van de kinderen
in de totaal gelaiciseerde scholen, waarin
Onze Heer Jezus Christus niet meer wordt
vereerd, waarin de godsdienst belachlijk
wordt gemaakt, van die door de school al in
de verkeerde richting gestuurde jongeren zijn
er de seminaries binnengegaan. Zo zijn de
seminaries besmet.

Dat is't wat de H. Pius X in zijn eerste
encykliek zegt: »De vijand is nu niet meer
buiten de Kerk, hij zit in de Kerk.« En hij
verklaart dat nader door de woorden: »Die
vijand zit in de seminaries.« Daarom was
hij ook zo streng tegenover de bisschoppen:
»Pas op voor de seminarie-professoren!
Verwijder al diegenen bij wie U ook maar
het geringste spoor van modernisme aan-
treft.« Helaas, man heeft niet naar de
pausen geluisterd. De pausen van de 19e¢
eeuw hebben de weinige nog katholiek
gebleven vorsten en de katholiek gebleven
katholiecken gewaarschuwd: »Pas op! De
vrijmetselarij! Die werkt aan de vernietiging
van de christelijke instellingen!« Er zijn
minstens 10 encyclieken over de vrijmet-
selarij verschenen. De pausen waren goed
op de hoogte. Telkens als er een nieuwe
paus gekozen was, verklaarde deze: »Wij
moeten vaststellen ‘dat er niet naar ons
geluisterd wordt, dat men onze raad niet
heeft gevolgd, en wij zien dat de ont-
kerstening voortdurend verder gaat en dat
het plan van de vrijmetselarij werkelijkheid
gaat worden.« Lees toch de encyclieken
van de pausen! Men kan niet beweren dat
ze ons niet hebben gewaarschuwd. Wij zijn
gewaarschuwd. Maar tot het Tweede Vati-

caans Concilie toe heeft men niet naar hun
woord geluisterd, ofschoon we in Pius 1X,
de H. Pius X en Pius XII buitengewone
pausen hebben gehad. Men heeft niet naar
hun woord geluisterd. Het kwaad is almaar
doorgeziekt. De bisschoppen zijn het slacht-
offer geworden van een modernistische
geest. Steeds meer raakten ze doordrongen
van het liberalisime, de geest die recht-
streeks uit de vrijmetselaarsloges komt.
Vaak hadden ze die geest te pakken zonder
dat ze 't in de gaten kregen. Ze waren voor
de vrijheid, de vrijheid, de vrijheid ... velen
van hen waren door het modernisme
besmet, anderen door het sillonisme (1). De
pausen hebben dat veroordeeld. Het pro-
gressisme is veroordeeld door Pius XII. En
onder die omstandigheden is dan het
Tweede Vaticaans Concilie gekomen.

Het Tweede Vaticanum was, dat is de
waarheid, de triomf van het liberalisme
(2). Lees de werken die daarover geschre-
ven zijn, vooral sinds het Concilie. Lees b.v.
»Le Libéralisme catholique« van professor
Frellot, senator Frellot, die uitdrukkelijk
zegt: »We hebben twee eeuwen gestreden
en eindelijk heeft de Kerk onze ideeén
overgenomen. Van nu af aan is de over-
winning behaald. « ‘

Jawel, in de loop van het Concilie werd
de overwinning verzekerd. Ik heb die strijd
persoonlijk meegemaakt. Ik zou er heel wat
bijzonderheden over kunnen vertellen,
want ik was lid van de Centrale Commissie
van Voorbereiding van het Concilie. In die
commissie kon ik waarnemen, hoe de libe-
rale kardinalen 't met elkaar eens werden
en hoe ze samen een blok vormden tegen
de behoudende kardinalen, de ware katho-
lieken, zoals kardinaal Ottaviani, kardinaal
Ruffini, kardinaal Siri, die zich heel moedig
verdedigden tegen de liberale kardinalen
die de voorbereiding van het Concilie al
maar wilden veranderen en het liberaal
wilden oriénteren.

Vooral op de laatste zitting van die
Commissie van Voorbereiding kwam 't tot
een heftige botsing tussen de kardinalen
Bea en Ottaviani over de godsdienstvrijheid.
Kardinaal Bea kwam op voor een gods-
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dienstvrijheid die niets anders is dan de
vrijheid van de dwaling, en kardinaal
Ottaviani verklaarde: »Neen, dat kan niet
worden toegelaten! De overgeleverde leer
van de Kerk wil dat de dwaling wordt
getolereerd, maar dat ze niet dezelfde
rechten krijgt toegekend als de waarheid.«
Toen die twee kardinalen zo lijnrecht tegen-
over elkaar stonden, ging kardinaal Ruffini
van Palermo rechtstaan en hij zei: »Wij
betreuren diep dat onze medebroeders
elkaar in een zo ernstige en fundamentele
kwestie als deze tegenspreken. Wij zijn
gedwongen om hiervan verslag te doen aan

het hoogste gezag.« Dat gezag was niemand-

anders als paus Johannes XXIII, die onze
zittingen regelmatig bijwoonde.

Bij de Centrale Commissie van de Voor-
bereiding behoorden 70 kardinalen, onge-
veer 20 bisschoppen en nog vier orde-
oversten. Ik hoorde erbij als voorzitter van
de bisschoppen-conferentie van Frans West-
Afrika. Er werd besloten om te stemmen.
Natuurlijk merkten we onmiddelijk dat zij
die voor kardinaal Bea stemden liberaal en
zij die voor kardinaal Ottaviani stemden
behoudend waren. 't Was de laatste zitting
van de Centrale Commissie van Voorbe-
reiding, en het Concilie stond op ’t punt te
beginnen.

Hoe zou de verhouding er op 't Concilie
wel gaan uitzen? Ik was er getuige van!
Hoe kon dat toch, dat er minstens evenveel
liberale kardinalen waren als behoudende?
De behoudende waren in ‘t algemeen de
Italiaanse, de Romeinse (vooral die van de
Curie), de Spaanse en de Zuidamerikaanse.
Men kan zeggen dat de anderen, de Duitse
kardinalen, de Franse en de Angelsaksische,
in 't algemeen liberaal waren. We hebben
heel goed kunnen waarnemen, hoe ze
samenspeelden en met elkaar voeling hiel-
den! Hoe zou een Concilie in zo'n sfeer
vrij kunnen aflopen? Ik kan nu niet de hele
Concilie-geschiedenis gaan vertellen. Maar
’t is een feit dat de liberalen de overhand
verkregen hebben en wel, dat kunnen we
niet onder stoelen of banken steken, met
goedvinden van de pausen of, als men 't
anders wil uitdrukken: omdat de pausen

zwak waren, of nog anders gezegd: omdat
ze laks optraden. Hoe dan ook, feit is dat
de liberalen de overhand kregen. Het beste
bewijs is het volgende: Paus Johannes XXIII
had voor de vergadering van het Concilie
tien voorzitters benoemd, die nromaal om
de beurt de vergaderingen zouden voorzit-
ten. Zo ging 't ook een jaar lang. Maar
toen paus Paulus VI kwam, waren deze
voorzitters eigenlijk nog maar erevoorzitters.
De paus benoemde vier kardinalen tot mode-
ratoren. Die vier moderatoren bekleedden op
het Concilie in werkelijkheid het voorzitter-
schap. De eerste was kardinaal Suenens,
welbekend door zijn zeer progressieve
ideeén (hij heeft in Canada voordrachten
gehouden waarin hij pleitte voor het huwe-
lijk van de priester); dan kardinaal Lercaro,
bekend om zijn pro-communistische men-
taliteit (hij had een vicaris-generaal die lid
was van de communistische partij); verder
kardinaal Dépfmer van Miinchen, welbe-
kend door zijn oecumene, en tenslotte
kardinaal Agagianian, die wel traditionalis-
tisch gekleurd was, maar slechts heel
dunnetjes. Praktisch waren 't de eerste drie
moderatoren, die “t Concilie geleid hebben.

Wij hebben moeten constateren dat men
na het eerste jaar de kardinalen van de
Romeinse Curie verzocht heeft te zwijgen
om de anderen te laten praten, onder voor-
wendsel dat de paus en Rome niet de
indruk mochten wekken dat ze al de ande-
ren wilden overheersen. Maar Rome is toch
de waarheid! De kardinalen van Rome
geven toch normaliter weer wat de paus
denkt, wat Rome denkt, wat er door de
Overlevering wordt gedacht, wat de Kerk
van Rome denkt, waarop de ogen van
allen altijd zijn gericht om te weten hoe de
leer is. Als deze kardinalen zwijgen, hoe
kan ‘'t Concilie dan weloverwogen blijven
handelen? Hoe kan men zich dan verzetten
tegen de dwalingen die op ‘'t Concilie
verkondigd worden? U ziet dus, hoe 't is
toegegaan en wat 't leidmotief was. Nu,
achttien jaar nadat het Concilie zijn poorten
gesloten heeft, is.’t gemakkelijker om
erover te oordelen. Als men de documenten
van voor ‘'t Concilie leest, dan ziet men
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dat de fundamentele dwaling van tegen-
woordig, die de geesten van de progressieven
beheerst en zo'n groot onheil veroorzaakt,
de oecumene is.

De oecumene is tenslotte de vrucht van
het protestantisme, het "liberalisme, het
modernisme en heit sillonisme. De oecume-
ne is een vrucht en voortzetting van de
dwalingen waarop al eeuwenlang gewezen
is. Wij leven tegenwoordig onder de
dwaling van de oecumene. Die dwaling is
heel emnstig. Ze is totaal in strijd met de
Overlevering van de Kerk, omdat ze naar
het indifferentisme voert, omdat ze alle
godsdiensten op hetzelfde niveau plaatst.
Er wordt met andere godsdiensten gediscu-
teerd als met gelijke partners. Dat geven zij
die deze oecumene willen ook zelf toe.
Over dat alles zijn nadere bijzonderheden
beschikbaar. In het derde deel van het
lexicon van de katholieke theologie staat
een artikel van pater Charles Boyer S5.J.,
die ik goed gekend heb, omdat hij aan de
Gregoriana mijn professor was. Deze pater
Charles Boyer was secretaris van het Secre-
tariaat voor de Eenheid der Christenen,
dus een persoonlijkheid die samen met
kardinaal Bea en kardinaal Willebrands de
drijvende kracht was van dat eenheids-
secretariaat en dus van de oecumene. Hij
haalt in zijn artikel paus Paulus VI aan,
die in zijn eerste encycliek »Ecclesiam
Tuamc« liet horen dat hij met alle klassen
van de maatschappij en met de afgeschei-
den christenen in dialoog wilde treden. Daar-
door accepteerde de paus het principe van
de oecumene, waardoor de nadruk meer
wordt gelegd op dat wat allen gemeen
hebben dan op dat wat scheidt: de definitie
van die oecumene.

En als wat allen gemeen is meer de na-
druk krijgt dan dat wat scheidt, en die
methode als ondragelijk gevoeld wordt, dan
wordt er gezegd: »Maar dat is toch liefde.
Wij moeten altijd proberen om bij de
mensen om ons heen eerder de goede dan
de kwade kanten te zien.« Maar in de leer
mag men zich die houding niet veroorloven.
In zaken van geloof kan men niet zeggen
dat men wil proberen om ’t over enige
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waarheden eens te worden, terwijl men een
discrete sluier werpt over wat de anderen
niet geloven. Dat kan niet! Je kunt geen
verminkt geloof hebben. Maar in die geestes-
houding is het Concilie verlopen. '

Dit Concilie was er een dat de oecu-
mene wilde. Dit Concilie werd voor de
oecumene bijeengeroepen. En alle hervor-
mingen die daarna zijn doorgevoerd (ga ze
stuk voor stuk maar na) zijn met dat doel ver-
wezenlijkt, nl. om ons aan te passen niet al-
leenn aan het protestantisme, maar ook aan
communisme en de vrijmetselarij, ja aan
alle ideologieén, welke dan ook. Aan oecu-
mene doen betekent proberen om alles te
verwijderen wat aan onze gescheiden
broeders zou kunnen mishagen, zoals 't
zo mooi wordt gezegd. Men heeft zich
bereid verklaard, zegt pater Boyer verder,
om over vele punten waarop men van
elkaar afwijkt, zoals de Overlevering (geen
kleine zaak!), de vroomheidsoefeningen,
de canonieke voorschriften, de eredienst,
te overleggen hoe men zou kunnen vol-
doen aan »de legitieme wensen van de nog
gescheiden broeders.« Dat is ook inderdaad
gebeurd. U weet dat heel goed. U herinnert
zich nog die foto van de paus met de zes
dominees die in de liturgie-commissie heb-
ben meegewerkt aan de verandering van
onze Mis, de katholieke Mis! Hoe is 't
mogelijk dat zes protestantse dominees
hun bijdrage hebben geleverd om de
Nieuwe Mis te fabriceren? Wat konden die
protestanten daarbij doen? Stelt U zichzelf
de vraag, vraag 't overal: wat hadden die pro-
testanten daarme te maken? Waar heeft men
hen om gevraagd? Men heeft hun gevraagd:
»Zeg ons wat U aan de Mis niet bevalt, en
we zullen proberen om Uw wensen te
vervullen en alles uit onze katholieke Mis te
verwijderen wat U niet bevalt.«

Wat staat de protestanten niet aan? Het
Misoffer bevalt hun niet! Volgens hen is er
geen Misoffer mogelijk. De Mis is een
bijeenkomst met een voorzitter, maar geen
offer. Luther zei dat 't een gruwel was om
zo iets te zeggen. Zeggen dat de Mis een
offer is, is volgens hem een duivelse ge-
dachte. Geen offer dus. De priester moet



een afgevaardigde van de gelovigen wor-
den. Er is dus geen priesterschap, geen
bijzondere genade van staat voor het
priesterschap, geen sacrament van de
priesterwijding, geen werkelijke tegenwoor-
digheid. De tegenwoordigheid die ze soms
als werkelijk betitelen is een heel andere
dan die wij bedoelen. In elk geval wijzen
de protestanten het begrip »transsubstantia-
tie« absoluut af. Dat begrip is te helder.
Het drukt uit dat de substantie verandert,
dat de substantie van Lichaam en Bloed
van Onze Heer in de plaats komt van de
substantie van brood en wijn. Dat zullen
ze nooit toegeven. De heer Salleron heeft
zich tot de protestantse dominee Schiitz in
Taizé gewend: »Zeg ons, of U het begrip
‘transsubstantiatie” accepteert.« Hij accep-
teerde het niet. Men heeft alle tekenen van
eerbied voor de Eucharistie, de tekenen van
aanbidding van Onze Heer in de Eucharistie,
verminderd. Hoe zouden wij de substantie
van de dogma’s met rust kunnen laten, als
wij ons ter beschikking stellen van de
protestanten om onze Mis te veranderen?
't Is iets krankzinnigs! En dat hebben ze met
alle sacramenten uitgehaald! Alle sacramen-
ten zijn zo veranderd dat diegenen die niet
hetzelfde geloof hebben als wij bevredigd
zijn. Maar dat is toch absoluut onmogelijk!

Verder heeft men de Bijbel veranderd.
Oecumenische bijbelvertaling, wat betekent
dat? Laten we ‘ns proberen om ons voor te
stellen wat dat betekent, oecumenische bij-
belvertaling. Dat betekent ook: een vertaling
die de protestanten bevredigt. De protes-
tanten verwijderen alles uit de Bijbel wat
hun niet aanstaat, en wij zeggen dan:
Goed, wij zijn 't er mee eens. Van nu af
zal dat onze gemeenschappelijke bijbel zijn.«
En dat is dan het nieuwe dogma, dat in
alle katholieke beekhandels verkocht wordt.
In de Vaticaanse boekhandel en overal zult
U de oecumenische bijbel vinden. Het is de
officiéle!

Wij mogen gerust stellen dat deze geest,
die idee aan het werk was om alles te ver-
anderen. Neem het kanoniek recht. Ook
hier hetzelfde verschijnsel. In de verander-

de bepalingen betreffende het gemengd

huwelijk b.v. zien we gewoonweg een
aanmoediging om een gemengd huwelijk te
sluiten. Protestanten die met katholieken
trouwen worden niet meer verplicht om een
belofte te ondertekenen dat ze hun kinderen
in het katholiek geloof zullen laten dopen.
Dat was vroeger verplicht. Nu niet meer.
Dat is een rechtstreekse aanval op het geloof
van de kinderen, en ook een rechtstreekse
aanval op het geloof van de moeder of de
vader — een buitengewoon ernstige zaak!

Wij stellen vast dat die huiveringwekken-
de oecumene tegenwoordig voortdurend
vorderingen maakt in de bisdommen. Mis-
schien bent U op de hoogte van dingen
die kort geleden gebeurd zijn. Neem b.v.
de bisschopswijding van de hulpbisschop
van Brussel Mgr. Danens. Voor het gebed
van de gelovigen zijn er toen gebeds-
formulieren uitgereikt die de gelovigen het
volgende - lieten herhalen: »Wees apostel
zoals de patroon van deze parochie, wees
apostel zoals Gandhi, wees apostel zoals
Luther, wees apostel zoals Luther King,
wees apostel zoals Helder Camera, wees
apostel zoals Romero.« Apostel zoals Lut-
her! Was speelde de bisschoppen eigenlijk
door het hoofd, toen ze die Mgr. Danens
tot bisschop wijdden? Dat is toch werkelijk
ongehoord! Of een andere ongelofelijke
gebeurtenis. ‘'t Vorig jaar was ik in Canada,
waar ik in verscheidene grote steden toe-
spraken heb gehouden: in Ottawa, Quebec,
Montreal en Sherbrook. In Sherbrook kwam
de aartsbisschop op 't idee om in zijn kathe-
dral protestanten toe te laten voor een
zogenaamde wijding van dominees, een
wijding van mannen en vrouwen. Hij
nodigde al zijn diocesanen uit om in zijn
kathedraal te komen en aan de ceremonie
deel te nemen. En voor de ogen van zijn
gelovigen heeft hij uit handen van een juist
tot dominee gewijde vrouw de Communie
ontvangen, als men dat Communie mag
noemen. Ten aanschouwen van al zijn
gelovigen! Ik heb hem daarom in mijn
conferenties aangevallen en heb tenslotte
gezegd: »Kan men zo'n bisschop nog vol-
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gen? Is hij nog katholiek? Hij is toch niet
meer katholiek!«

In de radio heeft hij geantwoord: »Mgr.
Lefebvre valt mij in zijn conferenties aan,
maar hij weet niet dat ik daar verlof voor
had van Rome.« Hij heeft het voorval dus
helemaal niet ontkend, maar bevestigd!
Toen ik in Rome bij kardinaal Ratzinger
kwam, heb ik hem gevraagd: »Is 't mogelijk
dat de aartsbisschop voor dat optreden verlof
van Rome heeft gekregen?« De kardinaal
heeft me een beetje verlegen geantwoord: »Ja,

ja, wij zijn op de hoogte, op de hoogte, maar...

enfin...hij heeft toch een berisping gekre-
gen. Men heeft hem verzocht de fout te
herstellen«. Van suspensie natuurlijk- geen
sprake.

Nog ’'n paar andere voorvallen. Ik ver-
meld ze, omdat ze pas kort geleden plaats-
gevonden hebben. Ze tonen de gevaarlijke
geesteshouding van de bisschoppen van
Zwitserland. De nieuwe bisschop van Bazel-
Solothurn heeft onmiddellijk na zijn wijding
een brief gericht aan alle pastoors van zijn
diocees. Hij heeft hun verzocht dominees
uit nodigen om bij hen te komen preken en
deze te vragen om zelf ook bij de protestan-
ten te mogen preken. Dat, zo schreef hij,
moest als vaste gewoonte worden inge-
voerd, zodat dominees en priesters afwisse-
lend bij elkaar konden komen preken. En in
St. Gallen is het volgende gebeurd: bij een
ceremonie ter gelegenheid van de 50e
verjaardag van de kerkwijding werd de
bisschop gefotografeerd. Hij stond daar met
naast zich twee priesters die de voorge-
schreven liturgische gewaden droegen. Hij
zelf droeg de mijter en celebreerde blijkbaar
met het gezicht naar het volk. Maar naast
de beide priesters stonden twee vrouwen
met superplie en stool. Ik heb die foto
kardinaal Ratzinger getoond met de woor-
den: »Kijk eens, die vrouwenc. Hij ant-
woordde: »Neen, dat kan niet, dat is foto-
montagel« »Neen neen, dat is geen foto-
montage, dat is de werkelijkheid!« »O, dan
moet ik me daarover een verslez doen
toekomen.« Ook deze bisschop wordt
natuurlijk niet geéxcommuniceerd. In Duits-

land heeft de bisschoppenconferentie vijf of
zes maanden geleden de verantwoordelijke
priesters en pastoors laten verzoeken om
vergaderruimten van de parochies ter be-
schikking te stellen van mohammedaanse
groeperingen. Steunend op haar gezag
verzocht de bisschoppenconferentie dus de
priesters om voor de mohammedanen
Kkatholieke parochieruimten ter beschikking
te stellen! Je vraagt je af, hoe bisschoppen
tot zulke excessen kunnen komen. Er is
werkelijk geen verschil meer tussen de
godsdiensten.

Dat is ‘t resultaat von de oecumene. Dat
is indifferentisme. Alle godsdiensten komen
met de onze op gelijk niveau. Juist daarom
heeft paus Pius XI in zijn encycliek »Morta-
lium animos« (een grootse encycliek, ik raad
U aan ze eens te lezen) gezegd: »De katho-
licke Kerk wordt totaal vernietigd, als alle
godsdiensten op hetzelfde niveau worden
geplaatst.« Als waarheid en dwaling op het-
zelfde niveau worden geplaatst, gaat de
waarheid immers ten gronde. We kunnen
ons absoluut niet aansluiten bij die bewe-
ging, die richting. Dat zou betekenen dat
‘t ons erom te doen was de katholieken
afvallig te maken, en dat zou de langzame
algemene afval van het geloof beteke-
nen. :

Tegelijk met de uitbreiding van de oecu-
mene zult U ook de vervolging bemerken
van hen die zich daartegen verzetten. Daar-
bij gaat 't niet alleen om de protestan-
tiserende oecumene, maar ook b.v. om de
oecumene tegenover de orthodoxen,
speciaal de Russisch-orthodoxe kerk.
Daarom werden dan ook vervolgd de kardi-
nalen Slipiy, Beran, Mindzenty en Wisch-
insky, vier helden, helden van geloof,
martelaren, die tien, vijftien, twintig jaar in
communistische kerkers moesten doorbren-
gen, omdat ze hun geloof beleden en ver-
dedigen. Rome heeft ze vervolgd. Waarom?
Omdat ze door uiting te geven aan hun
anti-communistische opvatting een hinder-
paal vormden voor de oecumene. Daar ze
zo hun geloof beleden, stoorden ze de
betrekkingen tussen de Heilige Stoel en de
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orthodoxe Kerk van Moscou, die zonder
meer een communistisch filiaal is. U weet
toch wel dat er vo6r het Concilie merk-
waardige betrekkingen hebben bestaan en
dito gesprekken hebben - plaatsgevonden,
allemaal vanwege de oecumene. De Heilige
Stoel wilde absoluut vertegenwoordigers
van de offici€le Russisch-Orthodoxe sowjet-
kerk laten komen. Met kardinaal Wille-
brands, die toen nog niet kardinaal was,
vond dan ook een samenkomst plaats met
de afgevaardigden van de Russisch-Ortho-
doxe Kerk. De H. Stoel is er toen, heel
zeker volgens de wens van Moscou, toe
gekomen om een verplichting op zich te
nemen, de verplichting om op het Concilie
het communisme niet te veroordelen. U
kunt het boek »Moscou en het Vaticaan«
van pater Floridi S.]. kopen. In dat boek
wordt dat alles heel openhartig en zonder
er doekjes om te draaien geschilderd, met de
datum, de deelnemers en het resultaat van
de samenkomst erbij. Daarom moet 't U niet
verbazen dat de door Mgr. Sigaud en mij-
zelf voorgelegde 450 handtekeningen van
bisschoppen (ik heb ze nog en zou ze kun-
nen publiceren) waardoor de veroordeling
van het communisme werd verlangd, dat
die 450 handtekeningen door Mgr. Glorieux
in een lade werden opgeborgen en wij er
nooit meer over hebben gehoord. Een
schandaal voor een concilie dat zich een
pastoraal concilie noemt!

Wat is een pastoraal concilie? Volgens
mij een concilie dat zich aan de zorg voor
de zielen en aan de zorg om het Koning-
schap van Onze Heer Jezus Christus moet
wijden, wil ‘t echt pastoraal zijn. Als er
tegenwoordig op de wereld één monstrueu-
ze dwaling is, dan toch wel die van het
communisme, een monster op godsdienstig,
burgerlijk, maatschappelijk en menselijk
gebied. Hoe komt ‘t dan dat bisschoppen
vier jaar lang bijeen zijn en er niet over
spreken? Hoe dat kan, dat begrijpen we als
we weten dat er over dat onderwerp
afspraken zijn gemaakt en dat er die belofte
was van de Heilige Stoel om het commu-
nisme niet te veroordelen. Dat- alles om
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oecumenische motieven: dialoog, dialoog,
toenadering! Toenadering, ja tot de
duivel!

Tegenwoordig wordt iedereen in ‘t Vati-
caan ontvangen, behalve de katholieken.
Als wij vandaag samen naar Rome zouden
reizen om de H. Vader om een audiéntie te
vragen, dan zouden we afgewezen worden.
Maar Taizé ging erheen en 't werd een groot
onthaal. Ze hadden de basiliek Santa Maria
Maggiore en de St. Pieter ter beschikking.
Ze hebben weet ik wat voor ceremonies
kunnen organiseren en redevoeringen kun-
nen afsteken die voor ons, katholieken,
afschuwelijk zijn, omdat ze de paus be-
handelen zoals protestanten dat nu eenmaal
doen. Ze zeggen dat hij gezag heeft als
universele herder, maar dat hij geen juris-
dictie kan uitoefenen en geen gezag heeft
als opperhoofd. Zijn gezag is slechts een
eregezag. 't Is afgrijselijk dat personen in
de St. Pieter onze paus, ons opperhoofd,
hem in wie de apostolische successie is be-
lichaamd, zo behandelen! Maar wij kunnen
niet komen om voor onze paus te bevestigen
dat hij het hoofd van de hele Kerk is en dat
ook moet tonen; dat hij niet zo maar een
soort algemene voorzitter is die alle reli-
gieuze -confessies, alle stromingen, alle
ideologieén in zich verenigt.

Soms fantaseer ik een kleine droom: de
duivel komt in ‘t Vaticaan. Wat zal men hem
daar wel zeggen? »Goede dag, beste ge-
scheiden broeder! 't Is wel juist dat U voor
een zekere tijd van ons gescheiden bent,
misschien zelfs voor altijd ..., maar alles kan
weer in orde komen, misschien, je kunt
nooit weten. U hebt met Onze Heer Jezus
Christus -en met de allerzaligste Maagd
Maria een paar moeilijkheden gehad. Nou
ja, maar weet U, daar zijn beide partijen ver-
moedelijk voor verantwoordelijk.«

Dat zijn precies de woorden die in Rome
worden gebruikt voor hen die niet meer
katholiek zijn: »... een paar moeilijkheden,
een paar onaangename dingen, maar de
Kerk is even schuldig als U.« De Kerk is
even schuldig aan het protestantisme als het
protestantisme zelf! Maar dat komt toch



daarop neer dat de pausen en de heiligen
die in die tijd geleefd hebben worden
beschimpt, een H. Franciscus van Sales, een
H. Bernardinus, een H. Carolus Borromeus.
Zoiets is ongehoord! Het is gemakkelijk om
op de borst van de ander te Kloppen.

Tegenover die oecumene heeft paus
Johannes Paulus zeker wensen van religi-
euze discipline, die hij in Rome heeft laten
horen door het decreet over de toog en de
religieuze kleding. Ook heeft hij het verlan-
gen naar meer discipline in seminaries en
kloosters uitgesproken. Er is geen twijfel
aan dat hij, wat de toestand in "t hart van de
Kerk betreft, een straffere, strengere en heil-
zame tucht wenst. Maar van oecumenisch
standpunt uit gezien is hij mijns inziens
(hij zegt 't trouwens zelf) echt de geestelijke
zoon van Paulus VI. Hij beschouwt Paulus
VI als een der grootste pausen uit de ge-
schiedenis. Dat heeft hij uitdrukkelijk
gezegd in Brescia, toen hij daar kwam op de
stertdag van die paus. Over de oecumene
heeft hij 't vorig jaar, 28 juni 1982, zelf
gezegd: »De oecumene was vanaf het begin
van mijn pontificaat mijn voornaamste
zorg. Maar dit jaar is in dit opzicht bijzonder
succesvol geweest.« Als bewijs van deze
successen vermeldt hij alle bezoeken, de
contacten die hij met de patriarch van de
Ethiopische orthodoxen en met de leerlin-
gen van het Oecumenisch Instituut heeft
gehad, en vooral het zo verleidelijk gebed
in de historische kathedraal van Canter-
bury met aartsbisschop Dr. Ramsay, waarop
dan de gemeenschappelijke verklaring over
»onze« beide kerken volgde. Twee kerken.
Ziet U de oecumenische geest? Er zijn toch
geen twee kerken! Er is maar één Kerk, de
katholieke Kerk. Onze Heer heeft één Kerk
gesticht en wij moeten wensen dat alle
mensen zich verenigen in de Kerk van
Onze Heer Jezus Christus. Dat gebeuren
was voor de Engelse katholieken een bron
van ergernis, want ze kennen hun geschie-
denis nog, ze herinneren zich hun marte-
laren.

Zij die zich verzetten worden hard aange-
pakt. Daar zijn veel voorbeelden van. De

aartsbisschop van Madrid, Mgr. Morcillo,
werd vervolgd, omdat hij traditionalist was.
Hij wilde niets weten van deze oecumene
en deze omwenteling in de Kerk. De aarts-
bisschop van Dublin Mgr. MacGuen, die ik
persoonlijk gekend heb en die tot de Con-
gregatie van de paters van de H. Geest
behoorde, dus een van mijn medebroeders
in de Congregatie was, is van verdriet over
de ontwikkeling in de Kerk gestorven.
Hoeveel bisschoppen hebben zich niet te-
ruggetrokken en een leven van smart over
de toestand in de Kerk geleid! Tegen paus
Paulus VI heb ik gezegd: »Er zijn veel
bisschoppen, veel priesters, veel gelovigen
die gestorven zijn van verdriet, omdat ze
die toestand in de Kerk moesten aanzien.
Men mag hen die de Kerk verwoesten niet
steunen en hen die de Kerk opbouwen niet
slaan.« Ik heb ’t kardinaal Ratzinger her-
haaldelijk gezegd. Ik heb hem het voorbeeld
van Fanjeaux voor ogen gesteld. Velen van
ons hebben van de dominicanessen van
Fanjaux gehoord, wier overste, Mére Anne-
Marie, algemene overste van de domini-
canessen van Toulouse, met ongeveer twin-
tig zusters haar congregatie verlaten heeft
om zich ergens anders te vestigen en zo
haar ordekleed en haar constituties te kun-
nen bewaren, maar ook haar overgeleverde
catechismus voor het onderwijs, en de
traditionele wijze van onderwijs en opvoe-
ding in haar scholen. Ze heeft zich met
ongeveer twintig zusters gevestigd te Fan-
jeaux, en nu zijn ze al met zestig, zoveel
roepingen hebben ze! 't Zijn kloosterlingen
in habijt, goede Kloosterlingen, heilige
kloosterlingen, vereerd door de ouders die
haar hun kinderen toevertrouwen, omdat ze
door de zusters voorbeeldig worden opge-
voed. Vijfmaal is de bisschop van Carcas-
sonne op visitatie gekomen. Hij heeft ver-
klaard: »U bent geen kloosterlingen meer.

'U hebt geen recht om het habijt te dragen.

U hebt geen recht om onderwijs te geven.
U moet zich beschouwen als in de leken-
stand teruggebracht.« Naast die kloosterlin-
gen zijn er andere, ook dominicanessen,
maar van de officiéle Kerk: zonder habijt,
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een vader zich niet juist gedraagt, omdat
hij van zijn kinderen dingen verlangt die
niet passen, dan verliest hij het vaderschap
nog niet, dan kan men niet zonder meer
zeggen dat hij geen vader meer is. Dat
geldt ook voor ons geval. Omdat de paus
de ketterij begunstigt (vermoedelijk onvrij-
willig, ik ben zijn rechter niet, maar de
feiten liggen er), kan men nog niet zeggen
dat hij geen paus meer is.

Sinds de laatste paus is de toestand in de
Kerk catastrofaal. ledereen kan ‘t zien en
weten. De pausen zelf zijn er zich van
bewust. Paus Paulus VI heeft al gezegd:
»Wij dachten dat het Concilie aanleiding
zou worden tot een bredere ontplooiing van
de Kerk. Maar wij moeten vaststellen dat
de rook van de duivel, de Satan, in de Kerk
is, en dat dat alles tot een catastrofe zal
leiden.« Dat is de reden waarom enigen ons
verlaten hebben en anderen, men kan ze
begrijpen, deze strijd moe geworden zijn.
Altijd maar overhoop liggen met het kerke-
lijk gezag, overal misnoegen verwekken,
verjaagd worden door de bisschoppen ... Ze
menen dat 't onmogelijk is om zo verder te
leven. Daarom hebben ze zich aangesloten
bij de progressieven, lezen ze de Nieuwe Mis
en hebben ze de toog afgelegd. Ik voor
mij zeg neen. Wij houden vast aan de paus
en aan de Mis. Aan beide. Sommigen zeg-
gen tegen me: »Welnee, laat de paus vallen,
hij is geen paus meer.« Ik antwoord: »Maar
ik houd vast aan de paus.« Anderen
zeggen: »Laat de Mis toch vallen, aangezien
de paus dat wil.« »Neen, ik laat de Mis niet
vallen.« Waarom niet? Omdat ik er zeker
van ben dat de paus en de Mis innig
bijeenhoren.

In een brief van 23 december van ‘t vorig
jaar schrijft kardinaal Ratzinger mij over een
- eventueel herstel van de Mis van de H.
Pius V. 't Is dus niet uitgesloten dat onze
strijd eens (ik weet niet, of dat spoedig zal
zijn) tot een goed einde wordt gebracht en
wij worden verhoord. Maar we mogen ons
niet te vroeg verheugen, omdat er in Rome
een vreselijke verwarring heerst. Oordeelt U
zelf maar: Twee maanden geleden heeft
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kardinaal Baggio een brief geschreven aan
de priesters van Campos. U hebt onge-
twijfeld gehoord van Mgr. Castro Mayer,
de bisschop van het diocees Campos in
Brazilié. Die is met een Kleine groep pries-
ters, 27 in getal, trouw gebleven aan de
Mis van altijd. Mgr. Castro Mayer is wegens
ouderdom afgetreden en vervangen door
een progressief iemand die het seminarie
onmiddelijk gesloten heeft. Daar werd im-
mers de oude Mis gelezen en wezen de
priesters de nieuwe af. Die nieuwe bisschop
is elke priester individueel beginnen te ver-
volgen. Op instigatie van kardinaal Baggio,
de prefect van de Congregatie voor de
bisschoppen, heeft hij er al een paar uit
hun parochies weggejaagd. Kardinaal Bag-
gio schreef hem: »Zeg die priesters dat het
nutteloos is om door te vechten en naar
de Mis van de H. Pius V te blijven ver-
langen. Ze zullen daar nooit meer toestem-
ming voor krijgen. Dat is voor altijd voor-
bij. Er is geen Mis-van de H. Pius V meer.
Ze moeten de Nieuwe Mis lezen, anders
verliezen ze maar hun tijd. Ze moeten
gehoorzamen aan de H. Stoel.«

Dat heeft kardinaal Baggio twee maanden
geleden geschreven. Geen sprake meer van
de Mis van de H. Pius V. En ik krijg een
brief van 23 december, waarin mij wordt
geschreven dat de Mis van de H. Pius V
misschien opnieuw kan worden ingevoerd!
Wie heeft gelijk? Wie is de. sterkste? Wie
van de twee zal de overhand krijgen,
kardinaal Baggio of kardinaal Ratzinger?
Zijn ze eensgezind en willen ze ons aan 't
lijntje houden? Ik weet 't niet. Ik leg U
slechts de feiten voor. De brief van kardi-
naal Baggio is verschenen in het blad »5i si,
no no«. De brief van kardinaal Ratzinger
heb ik Zzelf gekregen, dus weet ik wat erin
staat. In Rome is heel wat ondoorzichtig!
Daar de bisschop van Sherbrook gezegd
heeft: »]k heb de toestemming van Romex,
heeft hij die waarschijnlijk gekregen, maar
van de Congregatie voor de Eredienst, van
de beruchte Mgr. Virgilio Noé, die een
doorgewinterde vrijmetselaar moet zijn, de
opvolger van Bugnini en nu secretaris van



de Congregatie van de Eredienst. Die zal
wel hebben gezegd: »Goed. Houd die cere-
monie maar in Uw kathedraal. U doet
maar.« Wendt men zich echter tot kardinaal
Ratzinger, dan is ‘t: »Neen, dat nietl«

Rome heeft twee gezichten. Zelfs binnens-
kamers ligt men met elkaar overhoop. Er
gaapt een diepe kloof tussen de partijen,
daar ben ik zeker, absoluut zeker van. Wij
moeten veel bidden, want de paus zit
gevangen in dat verwarrend gewoel van
mensen om hem heen, en hij is niet meer
in staat om te besturen. Dat is heel erg.
Sommige Congregaties willen het zus heb-
ben, andere precies andersom. Wijj zitten in
een vreselijke situatie!

Tot slot zou ik nog het volgende willen
opmerken:

Als wij de Kerk echt willen doen voort-
leven, als wij katholicken willen zijn die
vastbesloten en vasthoudend blijven bij wat
de Kerk sinds 20 eeuwen heeft gedaan, dan
moeten wij een voorbeeld van heiligheid
geven, dan moeten wij naar de volmaakt-
heid streven, dan moeten wij ons uit-
sloven opdat de goede God onze gebeden
verhoort. Hij zal onze gebeden alleen maar
verhoren, als wij ons versterven, ons op-
offeren, de H. Communie met vurige liefde

ontvangen, gaan biechten en op retraite
gaan — als we met Onze Heer Jezus Christus
proberen te leven en Hem smeken een ein-
de te maken aan die vreselijke toestand in
de Kerk, en als we onze omgeving een
voorbeeld geven. Als we allen verenigd zijn
in gebed en in de aanbidding van Onze
Heer, dan zal dat zeker een grote invloed
uitoefenen op hen die om ons leven. Zo is
toch de Kerk, dat kan niemand ontkennen.
Als velen van hen die onze ceremonies niet
kennen in onze kerken komen, dan zullen
ze vaststellen: dat is de Kerk, dat is onze
godsdienst, dat is werkelijk de katholieke
godsdienst. Laten we het voorbeeld geven!

Daar 't vandaag zaterdag is, de dag die
onder de bescherming staat van de aller-
zaligste Maagd Maria, smeken wij haar ons
bij te staan in deze strijd. Haar, die ons
is voorgegaan in de strijd met de Satan en
hem de kop verpletterd heeft, laten wij
haar vragen om ons te helpen ook zo te
doen en ware soldaten van Christus te zijn.

(1) Aanvankelijk christelijk-sociale, later eenzijdig-
i%hﬁsﬁche beweging in het Frankrijk van omstreeks

(2) Als Mgr. Lefebvre over liberalisme spreekt, dan
bedoelt hij altijd het filosofisch liberalisme, de leer van

de autonome mens die zich aan geen goddelijke geboden
gebonden voelt.

Een pas verschenen boek

Prof. Dr. Georg May, Die Deutschen
Bischofe angesichts der Glaubensspaltung
des 16. Jahrhunderts, Mediatrix-Verlag,
Wenen 1983, 780 bldz., geheel linnen,
DM 42,

Het aantal geschriften over de zogenaam-
de reformatie is enorm. Des te verwon-
derlijker is het, dat er geen enkel boek
bestaat waarin de houding van de bis-
schoppen, de verantwoordelijke herders
van de Kerk, tegenover de uitdaging door
Luther, Zwingli en Calvijn in kort bestek
wordt onderzocht. In die lacune wil dit pas
verschenen werk voorzien. Het schetst voor
de eerste keer de houding die de Duitse
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diocesane bisschoppen van Reval tot Aqui-
lea tegenover de protestantse revolutie heb-
ben aangenomen. De Duitse, Oostenrijkse
en Zwitserse lezers, evenals de bewuste
christenen uit Moravié en Bohemen, Polen,
Joego-Slavié, Italié en Denemarken, Belgié
en Nederland krijgen een waarheidsge-
trouw beeld van het standvastig gedrag
of het tekortschieten van de mannen die
door God zijn aangsteld om de Kerk te
besturen (Hand. 20,28). Dat kan ons beter
doen inzien, hoe het optreden van de bis-
schoppen van nu, nu er over heel de wereld
een golf van protestantisering gaat, moet
worden beoordeeld. Tevens wordt het ne-
velgordijn weggerukt waarmee belangheb-



benden de zogenaamde hervormers en hun
vernielingswerk aan het oog trachten te
onttrekken. Hier worden Luther en zijn
volgelingen zo beschreven als ze werkelijk
waren. Zo levert het boek een belangrijke,
zelfs onontbeerlijke bijdrage voor het
Lutherjaar en de zogenaamde oecumene.
Het boek is voor een grote lezerskring
bestemd en daarom voor iedereen verstaan-
baar geschreven. Door een uitvoerige
inhoudsopgave wordt de rijke inhoud ge-
makkelijk toegankelijk. Het werk behoort in
handen te komen van ieder die geschiede-
nis wil begrijpen en zijn eigen tijd wil
interpreteren.

Deze kerkhistorische documentatie, die
wel veronderstelt dat men op de hoogte
is van de reformatie, is uiterst actueel. Het
nu volgend slotwoord van de auteur kan
daar al een kleine indruk van geven:

»Het beeld dat de Duitse ‘bisschoppen
tegenover de uitdaging van de zogenaamde
hervorming boden was zeer verward.
Er waren onder hen mannen die al vroeg
het gevaar van de verwoestende nieuwig-
heid inzagen en er beslist tegen optraden.
Sommigen hebben zich tientallen jaren
tegen de dwaalleer verzet, enigen zijn er
heldhaftig tegen in gegaan. Maar veel meer
bisschoppen waren niet tegen de dreiging
opgewassen. Ze . zondigden tegen hun

plichten van staat door allerlei tekortkomin-
gen: gebrek aan karakter en geloof, en een
gedrag dat niet onberispelijk was. Een we-
kelijke en verwende levenswijze, besluite-
loosheid, gebrek aan durf en angst voor
conflicten waren zeer ongunstige eigen-
schappen in een tijd die kordaatheid, zelfs
strengheid, inzet tot het uiterste, . vast-
beradenheid en doodsverachting vereiste.
De ervaringen uit die tijd van scheuring
zouden niet verloren mogen gaan. De mens
verandert niet, ook al veranderen de
omstandigheden. Het lot van de Kerk is
vooral afhankelijk van de energie en het
gezagvol optreden van de opperherders.
De Kerk neemt een wijze houding aan, als
ze uit de catastrofe van de lée eeuw leert,
waar het op aan komt als er aan het
volk van God geschikte bisschoppen moe-
ten worden gegeven. Wordt de keuze
vooral bepaald door de vraag of ze zich wel
willen aanpassen aan de opvatingen van het
ogenblik, dan is die keuze onjuist. Want als
ze meegaand en plooibaar zijn tegenover de
mode van vandaag, dan, zo blijkt voort-
durend, passen ze zich ook lafhartig aan de
trend van morgen aan. Slechts vrije, moe-
dige mannen met een stalen wil, die bereid
zijn om zich op te offeren, zijn opgewassen
tegen de stormen die de Kerk te wachten
staan.

Data en feiten

Uren voor de H. Missen

in de voornaamste huizen en kapellen van de Priesterbroederschap in Nederland, Belgié,

Duitsland en Zwitserland:

Nederland

Kerk van de H. Familie, Helmond, Kasteeltraverse 19

ledere zondag 17.00 uur



Belgié

Priorij van Christus-Koning, 37, rue de la Concorde, 1050 Brussel, tel. 02/512.09.44
Zondags 8 uur en 10.30 uur
Door de week 7.15 uur

St. Pius V Kapel, Plantinkaai 2, 2000 Antwerpen, tel. 031/37.65.97
Zondags 9 uur en 11 uur
Vrijdags 18.45 uur

Carmel van het H. Hart 16, rue des Wagnons, 7380 Quiévrain, tel. 065/457922

Duitsland

Priorat und Distriktssitz St. Athanasius, 7000 Stuttgart; 30-Feuerbach, Stuttgarterstr. 24,
tel. 0711/850387
Zondags 9.30 bzw. 15.00 uur
‘s Maandags, donderdags 18.00 uur, woensdags. vrijdags 7.15 uur

Priesterseminar Herz Jesu, Zaitzkofen, 8306 Schierling, tel. 09451/1225 en 1959
Zondags 10.00 uur -
Door de week 7.15 uur

Priorat St. Maria zu den Engeln, 6600 Saarbriicken, Julius Kieferstr. 11, tel. 0681/854588
Zondags 8.00 uur en 9.30 uur
Dinsdags en vrijdags 17.45 uur; op de andere weekdagen 7.00 uur

Priorat St. Bonifatius, 4300 Essen-Bergeborbeck, Bottropperstr. 295, tel. 0201/664922
Zondags 8.00 uur en 9.30 uur '
Dinsdags en vrijdags 17.45 uur, op de andere weekdagen 7.00 uur

St. Maria Regina Cistericii, 4150 Krefeld-Fischeln, Wimmersweg 6, tel. 02151/302811
Zondags 16.00 uur

Kapelle Heilig Blut, 4000 Miinster/Westfalen, Augustastr. 46, tel. 0201/664922
Zondags 16.00 uur (behalve 2. zondag)

Kapelle Christ-Konig, 5300 Bonn-Lannesdorf, Drachenburgstr. 6a (bij station Mehlem),
tel. 0228/633987

Zondags 9.45 uur

Zwitserland

Internationaal Priesterseminarie St. Pius X, CH-1908 Econe-Riddes, tel. 026/62927 en 62308
Zondags 7.15 uur, 9.00 uur, 10.00 uur
Door de week 7.15 uur, 17.30 uur

Priorat St. Niklaus von Flite, CH-4613 Rickenbach (SO), tel. 062/461818
Zondags 18.00 uur
Door de week 7.15 uur



Frankrijk
Priorat St. Josef, Egelshardt-Waldeck, F 57230 Bitsch/Moselle, tel. (16)87-06.53.90
Zondags 7.30 uur en 10.00 uur

Nieuwe boeken

Prof. Dr. Georg May: Die deutschen Bischéfe angesichts der Glaubensspaltung des 16.
Jahrhunderts. Mediatrix-Verlag, Wien 1983, 781 bldz., 42,— DM

Bestellen via een van onze priorijen.

De zorg voor onze kerk te Gerwen

De meeste lezers zullen wel weten dat de Priesterbroederschap op 15 december
1983 de mooie, onder de Monumentenzorg vallende kerk te Gerwen bij Eind-
hoven heeft kunnen kopen. IJverige handen zijn voortdurend bezig geweest om
van het gebouw, lang buiten gebruik, weer een waardig Godshuis te maken.

Wil een kerk helemaal aan de eisen van de goddelijke eredienst voldoen, dan is
een orgel onontbeerlijk. Welnu, er wordt een goed instrument aangeboden met
10 jaar garantie. De prijs ervan bedraagt ongeveer 40000 gulden. De leiding van
de Priesterbroederschap vindt goed dat de gelovigen in Nederland het orgel
proberen te verkrijgen, maar kan er zelf niet toe bijdragen. Aan ons dus de taak
om het geld bijeen te brengen. De St. Jozefstichting, die de belangen van de
Priesterbroederschap St. Pius X in Nederland behartigt, beveelt deze aktie sterk
aan.

Stort Uw gift op het gironummer van de Stichting (zie beneden) onder
het motto: "ORGELFONDS«. In de komende nummers zullen wij U telkens van
het orgelsaldo op de hoogte houden door de schenkingen met de initialen van de
gevers te vermelden. Men neme het ons niet kwalijk dat wij niet persoonlijk
danken: wij zijn te zeer met werk belast.

De kerk te Gerwen zal waarschijnlijk op 6 mei a.s. worden ingezegend. Zou het
orgel dan al gekocht en geplaatst kunnen zijn? Dat is waarschijnlijk te veel
verlangd. Maar ook al kan 't pas op een later tijdstip gebeuren, dan nog zullen
we blij zijn dat mede door onze hulp in Gerwen orgelklanken Gods lof en eer
verkondigen.

de St. Jozefstichting

Uitgever: Priesterbroederschap 5t. Pius X.

Verantwoording: P. Franz Schmidberger, Haus 5t. Niklaus von Fliie, CH-4613, Rickenbach (SO), tel.062/461818
Giften voor de Priesterbroederschap St. Pius X gaarne op de Amro-Bank te Meerssen (L) ten name van »Stichting St. Jozef«;
banknummer: 1050085; postgiro v.d. Bank: 1303908.

Kossinger KG, D-8306 Schierling



