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Goede vrienden en weldoeners,

Hoe dankbaar moet ik U allen zijn voor
Uw edelmoedig en offervaardig antwoord
op het bericht van de aankoop van het voor-
malig mulo-internaat Ste Marie in Die-
stedde! Hoeveel gelukwensen en blijken
van blijde instemming mochten wij in de
laatste weken en maanden ontvangen! Een
deel van de Duitse katholieken weet blijk-
baar nog (of weer?), hoe kostbaar de katho-
lieke school is, de katholieke opvoeding,
het katholiek huwelijk, katholieke persoon-
lijkheden voor het openbare leven in Kerk
en Staat — ook al weten de bisschoppen
daar niets meer van. Daarom heeft de pau-
selijke nuntius in Bern beweerd dat men
zich tegenwoordig de encycliek »Quas pri-
mas« van paus Pius XI over het koning-
schap van Christus niet meer kan voorstel-
len.

Op het feest van het onbevlekt Hart van
Maria, 22 augustus, zal het nieuwe school-
jaar beginnen. Op zondag II september zul-
len wij Zijne Excellentie de Aartsbisschop
in plechtige processie, en onder het zingen
van de litanie van alle heiligen, van het dorp
naar de nieuwe school brengen, om deze
kweekplaats van westerse cultuur te zege-
nen en door het altijddurend Eucharistisch
Offer de zegen van het Bloed van de Verlos-
ser af te roepen over allen die hier werken
en over de kinderen die hier komen.

Komt met honderden, ja met duizenden
naar dit feestelijk gebeuren en zingt met ons
het »Christus vincit, Christus regnat, Chris-
tus imperat« (Christus overwint, Christus
regeert, Christus beveelt)! Dat is ons ant-
woord op de onwaardige aanvallen door het
bisdom Miinster in nr. 22 van »Kirche und
Leben« van 29-5-1983. Zeker, tot nu toe
hebben er zich nog maar heel weinig leer-

lingen gemeld, maar wij zijn met die kleine
groep al  tevreden en zullen allen onze
intense aandacht en onverdeelde liefde
schenken. Naast de priesterseminaries en
de kloosters gaat de zorg om de jeugd ons
het meest ter harte. In Frankrijk gaan
momenteel drie tot vier duizend kinderen
naar onze eigen of de met ons bevriende
scholen. .In St. Mary’s in de Staat Kansas
in de USA werd ik op I mei ontvangen door
een blijde groep leerlingen van wel 180
man.

We kunnen niet ontkennen dat de Fran-
sen ons ver vodr zijn. Ik zou niet weten,
hoe wij in de komende tien jaar in het
Duitse taalgebied de kloosters zouden kun-
nen stichten die daar nu al bestaan. Dit
jaar zijn er onder de 23 wijdelingen in Econe
op 't feest van de apostelen Petrus en Pau-
lus 5 benedictijnen uit Flavigny en 2 domi-
nicanen uit Avrillé.

Gezien de betekenis van zulke nieuwe
stichtingen zijn de woedende aanvallen van
de hel maar al te begrijpelijk. Daarbij treedt
de vijand van het menselijk geslacht, de
leugenaar van den beginne, echter niet
plomp en al te doorzichtig op; neen, hij
bedient zich liever van de lastertongen van
gekwetste trots en van de teleurgestelde
hoop van hen die jarenlang met ons in de
voorste linies streden, maar die plotseling
onze bitterste vijanden werden en met de
ijver van een missionaris begonnen te wer-
ken aan de vernietiging van ons werk. Zo
worden er leugenpraatjes over onze school
rondgestrooid. Men probeert de onderwijs-
inspectie tegen ons op te hitsen en zelfs
druk op ons uit te oefenen door met proces-
sen te dreigen. Zo wordt er vanuit Saar-
briicken een pamflet verspreid waarin de
hoogeerw. Heer Aartsbisschop wordt voor-
gesteld als een compromis-figuur en mijn



eigen trouw aan de H. Mis van de Over-
levering op leugenachtige wijze wordt
betwijfeld. En waarom dat alles? Alleen
maar omdat ik niet bereid ben om te dulden
dat enkele alleenstaande leken of leken-
organisaties in strijd met de goddelijke
stichting van de Kerk menen, dat ze een
soort hoogste leergezag over ons moeten
uitoefenen en een soort hoogste herderlijk
ambt tegenover ons mogen bekleden. Voor
de redding van het H. Misoffer van de
Overlevering hebben wij zware vervolging
verdragen; wij zijn bereid ons leven te
geven om het te redden. We zijn echter
evengoed bereid om ons leven te offeren
voor de vrijheid van de Kerk, waarvoor wij
ons alleen verantwoordelijk voelen.

In de laatste tijd is onze Broederschap in
de Verenigde Staten onder zware druk
komen te staan, toen enige priesters open-
lijk in opstand kwamen en zich van ons af-
keerden, waardoor ze onder de gelovigen
verwarring en twijfel hebben gesticht. God-
dank geeft pater Williamson, de nieuwe
president van het seminarie in Ridgefield,
aan het seminarie en de medewerkers aldaar
een vaste en veilige leiding, maar hij heeft
nog extra-steun nodig. Daarom zal pater
Gottler deze zomer al de priorij van Miin-
chen verlaten om door de vorming van toe-
komstige priesters mee te werken aan de
geestelijke vernieuwing van Amerika. Pater
Lehnen zal hem als prior in Miinchen ver-
vangen. Fen van onze nieuwe priesters,
pater Frey, zal in Zaitzkofen als leraar werk-
zaam zijn, terwijl een ander, pater Schultz,
zich in Saarbriicken zal belasten met de
priorij St. Maria zu den Engeln.

In deze maand augustus wordt de zuivere
liefde van God ons voor ogen gesteld in het
beeld van de Assumpta, de in de hemel op-
genomen en verheerlijkte Maagd. Ze is zon-
der meer het teken voor onze tijd, die niet
alleen de erfzonde, de genade, de Verlos-
sing en de Kerk ontkent, maar bovendien,
afkerig van alles wat geest is, de trotse zelf-
verlossing zoekt in techniek, management,
materialisme en dikdoenerig machtsvertoon.
De grootheid, de schoonheid en het unieke

karakter van de geestziel, die krachtens haar
wezen geroepen is tot het zedelijk goede in
de onvervreemdbare vrijheid, ze zijn begra-
ven onder het puin van onkuisheid en an-
der kwaad. Het bloed der martelaren is ver-
geten. De profeten zijn uitgestorven. De
gloed van heilige liefde tot God is uitge-
doofd. Troon en altaar zijn omvergestoten.

»QO God, de heidenen zijn in Uw erfdeel
gedrongen, hebben Uw heilige tempel ont-
wijd en Jerusalem tot een puinhoop
gemaakt. Ze hebben de lijken van Uw
dienaren als spijs toegeworpen aan de
vogels in de lucht, en aan de wilde dieren
het vlees van Uw vromen. Ze hebben hun
bloed als water vergoten rondom Jerusalem,
en niemand heeft hen begraven. Wij zijn
een smaad geworden voor onze buren, een
spot en een hoon voor onze omgeving.
Hoelang nog, Jahweh, blijft Gij altijd maar
toornen en zal Uw ijverzucht branden als
vuur?« (psalm 78, I enz.)

Wij zijn niet ver meer verwijderd van het
radicale, agressieve nihilisme, dat moet uit-
lopen op terrorisme, revolutie en totale
anarchie. De film »Gespenst« biedt een
voorsmaak van die verdere ontwikkeling.
En midden in zulke ideologische beroerin-
gen treedt natuurlijk de vredesbeweging op,
die een vrede belooft die door onize Heer
juist niet beloofd is (Joh. 14,27).

ledereen verlangt er vurig naar, naar die
aardse vrede. ledereen demonstreert voor
de veiligheid door ontwapening, »en plot-
seling overvalt hen het verderf zoals weeén
een zwangere vrouw«, om met de woorden
van de H. Paulus te spreken (I Thess. 5,13).
Neen, mijne heren, het vleesgeworden
eeuwig Woord, dat in de eeuwige vrede in
de schoot van de eeuwige Vader rust, is na
de erfzonde niet gekomen om de vrede te
brengen, maar het zwaard.« Zalig die ver-
volg worden om de gerechtigheid, want
hun behoort het Rijk der hemelen. Zalig zijt
gij, wanneer men u beschimpt, vervolgt en
lasterlijk van allerlei kwaad beticht om Mij-
nentwil. Verheugt u en juicht, want groot
is uw loon in de hemel. Zo immers hebben
ze de profeten vervolgd die v6or u geleefd



hebben.« (Mt. 5,10-12).

In de hemel opgenomen Maagd, bid voor
onze Priesterbroederschap bij al haar wer-
ken, bid voor al haar leden, vrienden en

weldoeners.

Konongin van de vrede, bid voor ons.
Rickenbach, op 't feest van de H. Basilius
de Grote, 14 juni 1983

Pater Franz Schmidberger

Verwoesting en opbouw onder de loupe

De wvolgende bijdragen werpen een fel licht op de toestand van Kerk en mensheid en op ons werk in

een situatie die in het teken van de antichrist staat.

1. Bockle: God bemint elke mens met een oneindige liefde —
ook de homosexuele mens

Een moraaltheoloog uit Bonn gaf commentaar op criteria voor partnerrelaties.

Hoe staat de katholieke Kerk tegenover
de homosexualiteit? Wat heeft de moraal-
theoloog uit Bonn, professor Franz Béckle,
daarover te zeggen? Dat wilden zoveel men-
sen weten dat er dinsdagavond in de paro-
chiezaal van Sankt Marie geen voetbreed
plaats meer was. Ongeveer 300 toehoorders,
in meerderheid tussen 20 en 30 jaar, zaten,
hurkten of stonden tot aan de trap naar
boven. Naar hun vragen te oordelen had
Bockle (hij sprak op uitnodiging van de
katholieke studentenparochie en de werk-
groep. »homosexualiteit en maatschappij«)
hun een paar dingen gezegd die als verras-
send nieuw overkwamen. »Ja«, bevestigde
hij, men had hem goed begrepen, een
homosexuele relatie kon »zedelijk even
goed« zijn als een huwelijk. »Neenc, corri-
geerde hij zijn uitleg, de Kerk en ook hij
pasten het begrip »homosexueel« alleen
maar toe op mannen, niet op vrouwen.

Ook op nadrukkelijke vragen was Bockle
niet bereid om pasklare gebruiksaanwijzin-
gen te geven en te zeggen dat dit juist en
dat verkeerd was. Hij waarschuwde voor de
neiging om aan te dringen op concrete
gedragsnormen en herinnerde eraan dat

normen maar al te vaak moeten worden
herzien. Zijn doel was het begrijpelijk-
maken van de criteria waaruit een christen
antwoorden zou moeten afleiden voor zijn
sexueel gedrag. Die criteria volgen uit de
betekenis van het christen-zijn, zei Bockle,
en hij lichtte dat als volgt toe: Het chris-
tendom opent voor de mensen nieuwe mo-
gelijkheden om met elkaar te leven. Chris-
ten-zijn betekent geloven dat God ieder
mens oneindig bemint —»en dit is oneindig
moeilijk om te geloven«, zo kwalificeerde
de priester het verschil tussen eis en wer-
kelijkheid. Het leven van de mensen zou
er anders uitzien, als ze zo konden geloven,
zei Bockle, die op die manier het onder-
werp sexualiteit zijn plaats trachtte te geven
in de samenhang van alle menselijke rela-
ties.

Voor alle relaties, ging Bockle verder, is
het centrale punt het geloof dat God naar de
mens toe gekeerd is, waarmee God bedoelt:
de hele mens. Daar vloeien alle gedrags-
normen van de christen uit voort, ook de
sexuele: eigenliefde, naastenliefde en sociaal
verantwoordelijkheidsgevoel. Niemand mag
de ander enkel gebruiken als middel voor
zijn eigen doel. Al deze richtlijnen gelden



ook voor de homosexuele relatie. Het bij-
zonder probleem is dat het huwelijk is uit-
gesloten, omdat er geen procreatie mogelijk
is. Dit fundamenteel verschil heeft de pau-
selijke Congregatie van het Geloof twaalf
jaar geleden nog doen verklaren: het als
partners samenleven van personen van het-
zelfde geslacht is- intrinsiek slecht, omdat
het »beroofd is van het gericht-zijn op de
procreatie«.

In de vijf, zes jaar daarna is er volgens
Béckle »enorm veel« gebeurd. Bockle ci-
teerde uit de desbetreffende besluiten van
de Gemeenschappelijke Synode van Wiirz-
burg en uit de Zwitserse bisschoppencon-
ferentie. Uit ‘t feit dat de oorzaken van
homosexuele neigingen niet volledig opge-
helderd zijn, worden daar heel andere con-
clusies getrokken. Daar wordt uitgegaan
van de homosexualiteit zoals die zich voor-
doet. Als normale volwassenen (d.w.z. geen
zielszieken of psychopaten, geen jonge
mensen in hun ontwikkelingsjaren) zich tot
hetzelfde geslacht aangetrokken voelen, als

hun gedrag de uitdrukking is van hun hele
persoon, dan moet dat gedrag als juist,
als zedelijk goed worden beschouwd.

En toch is de verklaring van de Congre-
gatie voor het Geloof een instructie die ver-
plicht, wierp men Bockle tegen. Voor chris-
tenen is dat een bevel dat men au sérieux
moet nemen, antwoordde hij. Maar beslis-
sen moet ieder mens individueel, vanuit
zijn hoogste plicht om zijn vrijheid te laten
gelden. Het geweten beslist.

Dat deze beslissing in "t dagelijks en ook
kerkelijk leven moeilijke problemen met
zich meebrengt, gaf de theoloog direct toe.
Als de beslissing van het geweten in strijd
is met de algemene norm, dan zijn er altijd
problemen, niet alleen voor homosexuelen,
zei Bockle. »Daar moeten we mee leven.«
Bockle was van mening dat kerkelijke her-
vormingen mogelijk waren, zodra er meer
begrip gegroeid was voor het nieuwe dat in
strijd is met eeuwenoude tradities.

General-Anzeiger, Bonn 13-5-1983

2. »Regels voor het vertellen over Jezus«

Uit: »Mit den Kindern glauben lemen«

Het wvertellen van teksten uit het Nieuwe
Testament heeft tot doel, het kind door middel
van de concrete mens Jezus een voorbeeld te
geven van wat »geloven« in de christelijke zin
van het woord betekent en het te leren, hoe men
dat geloof doorgeeft. Bij het vertellen over Jezus
moeten de volgende regels in acht genomen wor-
den:

A. Vertellen over Jezus — Enkele funda-
mentele punten

1. Jezus als mens dichter bij het kind
brengen. Daarom uitdrukkingen als »de
Heer Jezus«, »Zoon Gods«, »God« enz.
vermijden. Een te snelle »verheffing« van

Jezus betekent tevens« afstand scheppen«
tussen Jezus en het kind.

2. Jezus in zijn menselijke omgang met
de anderen dichter bij het kind brengen.
Van Jezus geen superman maken die alles
weet en alles kan. Bij genezingen b.v. niet
over »wonderen« spreken, maar over »hel-
pen«, »weer beter makenx.

3. Als wij over het menselijk gedrag van
Jezus spreken, dan spreken wij in feite over
de God van Jezus, ook al noemen we hem
niet uitdrukkelijk.

4. Het optreden van Jezus, waaruit dui-
delijk blijkt, wat voor hem »God« betekent:

— Hij wendt zich tot de kleine, uitgesto-
ten mens (Zacheiis).

— Hij neemt de ander onvoorwaardelijk



en zonder enige prestatie vooraf aan (de
Verloren Zoon)

- Hij moedigt aan om opnieuw te begin-
nen (de zondares)

— Hij nodigt uit om zich los te maken uit
de oude sleur en het nieuwe te wagen (de
roepingen van de leerlingen)

— Hij maakt 't mogelijk om grenzen te
overschrijden en hindernissen uit de weg te
ruimen (genezingen)

- Hij bevrijdt van de bekrompen angst
om het formeel vervullen van de wet (de
sabbat is er voor de mens)

— Hij leeft in het heden, royaal, zonder
krampachtige zorgen voor morgen (»Zie de
lelién op het veld«)

- Hij viert met de anderen feestelijke
gastmalen (Het maal met de tollenaars na de
roeping van Levi)

— Hij relativeert prestatie (Martha en
Maria) en morele onberispelijkheid (de fari-
zeeén)

Om godservaring in de zin van Jezus
gaat het, als door zulke ervaringen een
nieuwe levensmogelijkheid zich aanbiedt
voor iemand die misschien voor een grens
staat die niet te overschrijden schijnt. Door
verhalen over Jezus te vertellen vertellen wij
over zulke ervaringen, spreken wij dus over
de »God« van Jezus.

5. Niet over Jezus spreken als over de
»alomtegenwoordige«, de »almachtige«, de
tweede goddelijke Persoon, enz. Wat die
uitdrukkingen betekenen, dat vullen wij
juist in als wij hier en nu zijn persoon en
streven door de kinderen doen begrijpen
als iets buitengewoon belangrijks voor ons
leven.

6. Belangrijker dan het kind de dogma-
tisch »juiste« formuleringen over Jezus bij

te brengen is 't, het kind zo vertrouwd te
maken met de mens Jezus, dat het de vraag
blijft stellen: Wie is toch deze?

B. Hoe over Jezus vertellen?

1. In korte zinnen, in de tegenwoordige
tijd. Theologische uitsrukkingen (b.v.
zonde, genade, Rijk Gods...) vermijden.

2. Niet opsmukken en geen bijzaken op
de voorgrond plaatsen. Het wonderbare
niet overdrijven.

3. Weglaten of eenvoudiger brengen, wat
het kind onder een te zware druk kan zetten
(b.v. het lijden van Jezus).

4. Aan de hand van goede platen (platen-
bijbels) vertellen, maar de gegeven tekst
kritisch gebruiken. Hij is niet altijd aan het
kind aangepast.

5. Verhalen vertellen die bij de ervarings-
wereld van het kind passen en dat kind de
mogelijkheid bieden om er zich mee te ver-
eenzelvigen.

6. Slechts die getuigenissen uit de
geschiedenis naar voren halen die voor het
kind belangrijk zijn. Dat moeten niet nood-
zakelijk verklaringen zijn die theologisch in
't brandpunt van de belangstelling staan of
voor volwassenen belangrijk zijn.

7. Om het gehoorde te doen beklijven,
het kind aanschouwelijk laten uitbeelden:
kneden, tekenen enz.; samen met het kind
het verhaal vertellen; het kind het verhaal
zelf laten vertellen; het kind op heel een-
voudige wijze het verhaal laten spelen met
figuren (poppen b.v.), of samen met andere
kinderen.

»Mit den Kindern glauben lernen«, Kath. Bibel-
Werk-Verlag, Stuttgart 1974



3.0ngeldigheidsverklaringen — »kerkelijk goedgekeurde
echtscheiding«?

Door George R. Plagenz, redacteur religieuze zaken van de Cleveland Press (USA)

Langs een kleine omweg gaat men tegenwoor-
dig in de bisdommen van de Verenigde Staten
tot echtscheiding over. Wie 't om welke reden
dan ook moeilijk heeft om met zijn huwelijks-
partner samen te leven, laat zijn huwelijk
gewoonweg ongeldig verklaren! In 1968 werden
er in de Verenigde Staten 338 huwelijken ongel-
dig verklaard. In 1978 waren 't er 27670!

Echtscheiding is in de rooms-katholieke
Kerk een vies woord., ongeldigverklaring
niet. Betekenen de beide woorden echter
hetzelfde? Is een echtscheiding met de een
of andere nieuwe naam nog een echtschei-
ding?

Ofschoon de Kerk een scheiding niet er-
kent, heeft het groeiend aantal door de Kerk
uitgesproken ongeldigverklaringen in de
laatste tien jaar sommige critici aanleiding
gegeven tot het verwijt dat de katholieke
Kerk erin geslaagd was om de kerkelijke
wet tegen de echtscheiding te omzeilen
door aan de echtscheiding simpelweg een
andere naam te geven.

In 1968 werden er in de Verenigde Staten
maar 338 huwelijken ongeldig verklaard. In
1978 is dat getal opgelopen tot de astrono-
mische hoogte van 27.670.

De explosie van nietigverklaring heeft ook
het diocees Cleveland bereikt. In 1968 wer-
den hier acht huwelijken ongeldig ver-
klaard, ‘'t vorig jaar waren ‘'t er 854.

Deze week heeft een hooggeplatst kardi-
naal, Pericle Felici, op de algemene bis-
schoppensynode te Rome de klacht laten
horen dat de milde houding van de Kerk
ten opzichte van het ongeldigverklaren van
huwelijken tot, zoals hij 't uitdrukte, een
vloed van »kerkelijk goedgekeurde echt-
scheidingen« heeft gevoerd.

Kerkelijke waardigheidsbekleders in de
Verenigde Staten vallen de kritiek van de
kardinaal aan. Omdat het aantal echtschei-
dingen in de Verenigde Staten veel hoger

ligt dan in Europa, zo zeggen ze, kan het
aantal nietigverklaringen dat door de Kerk
van de Verenigde Staten is uitgesproken
door de bril van sommige Europese pre-
laten gezien hoog lijken. Toch staan er
tegenover het aantal echtscheidingen maar
weinig ongeldigverklaringen.

Er zijn in de Verenigde Staten ongeveer
zes millioen gescheiden katholieken. Voor-
dat hun eerste huwelijk ongeldig verklaard
is, kunnen ze niet hertrouwen, als ze de
sacramenten van de Kerk willen blijven ont-
vangen. :

De houding van de katholieke Kerk is,
dat een »werkelijk huwelijk« (een huwelijk

‘waarin God de beide delen »heeft verbon-

den«) onontbindbaar is.

»Als mensen om een nietigverklaring ver-
zoeken«, zegt father William O'Neill, de
voorzitter van de uit zes leden bestaande
huwelijksrechtbank v. h. katholiek diocees
Cleveland, »dan proberen wij eerst vast te
stellen of het paar, toen het trouwde, wer-
kelijk en echt door God verbonden is.«

Concreet gezegd: als moet worden vast-
gesteld dat de onmogelijkheid om in 't
huwelijk harmonisch samen te leven (b.v.
door defecten in de persoonlijkheid) al
vOo6r ‘'t huwelijk in kiem aanwezig was,
wordt het huwelijk als van de aanvang
af ongeldig beschouwd.

Anders uitgedrukt: in dat geval is er in
de ogen van God en de Kerk nooit een
huwelijk geweest en zijn beiden, man en
vrouw, vrij om oprnieuw te trouwen zonder
van de sacramenten van de Kerk te worden
afgesneden.

Voordat de regels voor de nietigverklaring
na 't Tweede Vaticaans Concilie in 1965
verruimd werden, was ‘t bijna onmogelijk
om een huwelijk ongeldig verklaard te
krijgen, tenzij er vastgesteld werd dat
a) een van de beide echtgenoten tot trou-



wen gedwongen was (zoals bij die woe-
dende vader, die ontdekte dat zijn dochter
in verwachting was en tegenover de jongen
geweld gebruikte om het huwelijk op te
leggen);

b) het huwelijk fysiek niet voltrokken was.

Maar tegenwoordig kunnen sommige
persoonlijkheidsdefecten bij een of beide
partners een reden tot nietigverklaring zijn.
Het moet duidelijk zijn dat er, toen het
huwelijk gesloten werd, een ernstige
mentale of emotionele afwijking bestond,
of dat een van van de beide partners of
alle twee door de een of andere »psycho-
logische  onbekwaamheid«  ongeschikt
waren om te trouwen.

Voor een buitenstaander, dat geeft father
O’Neill toe, kan het pijlsnel toenemen van
het aantal nietigverklaringen wel een reden
zijn om de huwelijksrechtbanken ervan te
verdenken dat ze bij het ongeldig-verklaren
»de normen rekbaar interpreteren.« Maar
in werkelijkheid, zegt hij, .is 't zo, dat de
gedragswetenschap ons in de laatste
twintig jaar een grotere kennis heeft ver-
schaft over de complexiteit van de mense-
lijke persoonlijkheid, en heeft ontdekt dat
veel mensen niet in staat zijn om in een
duurzaam huwelijk met elkaar te leven.

Al v66r de veroordeling van de nietig-
verklaringen door kardinaal Felici waren er
geruchten dat paus Johannes Paulus II
op 't punt stond om de annuleringen te
veroordelen. Een priester van de bis-
schoppelijke rechtbank van Chicago zei in
het voorjaar tegen een groep gescheiden
katholieken (zie: »Pope may crack down on
annulments« The Press, May 12): »De paus
zou de voorschriften voor de nietigver-

klaring morgen kunnen veranderen. Dat
zou wel bij zijn mentaliteit passen. Hij
zou kunnen geloven dat het intrekken van
het verlof om huwelijken ongeldig te ver-
klaren het aantal echtscheidingen moet
doen verminderen.«

Veel katholieken, zelfs in de Verenigde
Staten, critiseren de wijze waarop on-
geldigverklaringen worden afgegeven. Mgr.
Stephen Kelleher, oud-voorzitter van de
rechtbank van New York City, zegt dat
»echtscheiding meestal het gevolg is van
iets dat na de huwelijkssluiting is gebeurd
en niet ervoor.« Mgr. Kelleher zou een
huwelijk alleen maar ongeldig verklaren,
»als van een persoon kan worden bewezen
dat hij zwaar psychotisch of idioot is«.
Toch is hij voorstander van scheiding en
hertrouwen in de katholieke Kerk.

Om een nietigverklaring te krijgen moet
een echtpaar eerst burgerlijk gescheiden
zijn. Een van de partners of ook allebei
kunnen dan naar hun pastoor gaan, die
het verzoek om nnulering aanneemt. Als
hij vindt dat er redenen zijn om te annu-
leren, dan stuurt hij het verzoek naar de
diocesane rechtbank. Bij het verhoor
worden de beide partijen ondervraagd,
met getuigen die het echtpaar voor en
tijdens het huwelijk gekend hebben, en
eventueel nog een psycholoog of psychia-
ter.

Omdat het aantal gevallen zich opstapelt,
duurt het annuleringsproces ongeveer een
jaar. De kosten bedragen 200 dollar (als
de partijen dat niet kunnen betalen, is de
behandeling kosteloos).

The Cleveland Press, 11-10-1980

4. Protest van de burgemeester van Liddes, Wallis

Ook in Wallis is onlangs, tegen zijn
uitdrukkelijk verlangen in, de Dodenmis
in de eigen dorpskerk geweigerd aan een
brave katholieke man. De burgemeester
van de gemeente maakte daarop hat vol-

gend protest bekend:

De inwoners van Liddes brengen van-
daag de heer Ernest Biselx naar zijn laatste
rustplaats. Ofschoon de overledene een
goed vader, een uitstekend arbeider en



een man van overtuiging was, werd hem
het recht onthouden om in zijn parochie-
kerk de geestelijke hulp te ontvangen die
de katholiek daar gewoonlijk krijgt.

Ofschoon hij in de kerk Saint-Georges
gedoopt, gevormd en in de echt verbonden
was, en ofschoon hij ook zijn kinderen daar
weer had laten dopen, vormen en trouwen,
werd hij er voor zijn begrafenis uit verdre-
ven.

Als burgemeester van de gemeente Lid-
des, waarvan de burgers de plaatsen voor
de eredienst generaties lang hebben
gebouwd, hersteld en bewaard, protesteer
ik krachtig tegen de tegen de heer Biselx
en zijn gezin getroffen treiterende maat-
regelen.

Wat is de misdaad van de heer Biselx? Als
katholiek die trouw is gebleven aan het
geloof van altijd, maar die door de voort-
durend veranderende liturgische experi-
menten van deze tijd niet kon worden over-
tuigd, heeft hij testamentair voor zijn begra-
fenis een Mis verlangd volgens de eeuwen-
oude ritus van de Kerk. De pastoor van
Liddes, zonder twijfel met steun van de
bisschop van het diocees, weigerde aan
deze wens te voldoen, zodat de familie
Biselx voor deze liefdedienst ergens anders
hulp moest zoeken.

Sedert enkele jaren heeft men de kerken
voor iedereen opengesteld, Als de heer
Biselx protestant, Mohammedaan of atheist
was geweest — als hij als homosexueel had
geleefd of in concubinaat, dan had de kerk
van mijn dorp voor hem opengestaan.

De mannen van de Kerk hebben tegen-
over mijn medeburger Ernest Biselx een
rechtsweigering begaan. Daarvan leg ik
openlijk getuigenis af en ik verlang dat dat
ophoudt.

Rémy Marquis
burgemeester van Liddes

Ingezonden brief uit de »Nouvelliste du Valais«,
18 april 1983

5. Uit een parochieblaadje

Beste kinderen, beste parochianen,

Wat is de Heilige Mis?

De tweede lezing van deze zondag laat
ons die vraag stellen. Ze suggereert ook
het antwoord. Jezus heeft zich voor ons
geofferd. 't Was geen half offer, of een dat
aarzelend en vreesachtig werd gebracht. HIJ
is voor ons gestorven. HIJ ook is voor ons
opgestaan. Dat neemt onze zonden »eens
en voor altijd« weg, zoals 't enkele keren
wordt gezegd in de brief aan de Hebreeén.
Maar als Jezus al alles voor ons heeft ge-
daan, waarom dan nog de Heilige Mis
(Eucharistieviering)? Door het vieren van de
Mis gedenken wij Zijn dood en belijden wij
dat HIJ leeft.

Het offer van Jezus aan het Kruis wordt
niet herhaald, noch bloedig, noch onbloe-
dig. Wat Jezus voor ons gedaan heeft, dat
wordt ons verkondigd en doorgegeven. Wij .
moeten halen wat voor ons gereed ligt.
Wij krijgen echter slechts iets, als we kun-
nen »betalen«. Het geld is niet uit goud,
zilver of koper geslagen, neen, het geld is
ons geloof, ons vertrouwen, onze bereid-
willigheid om voor HEM onze weg te gaan.

Een eenvoudig voorbeeld moet ons hel-
pen om deze gedachten te begrijpen. 't
Levensoffer van Jezus is het brood dat
gebakken is. Het wordt ons aangeboden.
Wij moeten 't eten. De Heer stopt 't ons
niet in de mond, maar biedt 't ons aan.
Toetasten moeten we zelf. We weten van de
grote gave van God. We komen dan ook
om het levend brood te ontvangen.

Uit ‘'t parochieblaadje »Die Briicke«, St. Urban,
Herten/Degerfelden, 14-11-1982



6. Een zondag in Nederland

Zondag 17-4-'83, II uur, In 't T.V. pro-
gram van de KRO (katholieke radio) wordt
de uitzending van een Eucharistieviering
uit de kerk van de H. Petrus in Lelystad
aangekondigd. Onze blik gaat eerst door het
interieur: middenin, op een verhoging, de
lessenaar met pericopenboek en microfoon.
Schuin daarachter tegen de wand een kruis
zonder corpus. In de hoek links een tafel.
Een tabernakel is er niet te zien. De gelovi-
gen hebben plaatsgenomen op stoelen die
in een halve kring zijn opgesteld. Na een
gemeenschappelijk gezongen paaslied be-
groet pastoor Martin van den Bosch zijn
parochianen. Hij draagt een lichte pij met
stool. Eerst worden alle gelovigen uitge-
nodigd om een minuut stilte in acht te
nemen voor persoonlijk gebed, of schuldbe-
kentenis, »als dat nodig zou zijn«. Dan
volgt er tussen koor en volk een beurtzang

Sacramentsdag 1983 in het Seminarie Zaitzkofen

waarin God om erbarming gevraagd wordt.
Nu worden de kleinere kinderen met een
»tante« weggestuurd »om hun eigen ver-
haaltje te horen«. De priester gaat zitten en
een dame trippelt naar de lessenaar om zijn
plaats in te nemen. Van die plaats af werpt
ze door haar bril eerst een strenge keurende
blik op de verzamelde parochianen, waarna
ze met veel pathos de lezing doet uit de
Handelingen van de Apostelen. Na een
nieuwe beurtzang tussen priester en volk
wordt, ditmaal door de priester zelf, het
Evangelie van de rijke visvangst voorgele-
zen. In de preek horen we dat 't bij die ver-
schijning van Jezus helemaal niet om een
wonder ging. Jezus was onder Zijn leerlin-
gen zo sterk blijven voortleven, dat ze vol
vertrouwen in Hem de teleurstelling over
hun vergeefse poging te boven kwamen en
nog eens hun netten uitwierpen. Zo zouden
ook wij, denkend aan Jezus, ons door te-
genslagen niet moeten laten ontmoedigen.
»Nu eet en drinkt en bemint elkander tot
Zijn gedachtenis«, zo wordt de preek bes-
loten.

Er wordt een pauze aangekondigd om de
collecte te houden. »U hoort nu een fluit-
concert«, zegt de priester, »terwijl wij de
tafel dekken.« Als de laatste fluittoon weg-
gestorven is, valt de blik op de intussen
gedekte tafel: vijf lichtkleurige schalen en
vijf lichtkleurige kelken van aardewerk, die
er uit zien als grote ijsbekers; daarnaast
mooi geschikte bloemen; op de grond twee
kaarsen van verschillende grootte. Achter
de tafel staat de celebrant met twee meis-
jes in lange, lichtkleurige pijen en met een
cingel om. Nu begint de canon, die om
beurten door priester en volk wordt gezon-
gen. Door het onduidelijk gezang kan men
de woorden niet precies verstaan, maar wel
voloende om vast te stellen dat geen van
de door Rome goedgekeurde canones is
gekozen. Midden onder het zingen toont
de celebrant plotseling een hostie, breekt
die in tweeén en zingt: »Neemt en breekt
mijn lichaam.« Dan neemt hij een van de
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vijf kelken, heft die op en zingt:»Neemt en
drinkt de kelk van mijn bloed, dat voor uw
verlossing vergoten werd.« De woorden
»dat IS Mijn Lichaam — dat IS Mijn Bloed«
zijn niet te horen. In plaats daarvan krijgt
»doet dit tot mijn gedachtenis« bijzondere
nadruk. Dan maken celebrant en »gastvrou-
wen« een buiging. De beurtzang van de
canon wordt voortgezet en sluit met de
doxologie »Want van U is het Rijk ...«, wat
van het Onze Vader alleen is overgebleven.
Nu volgt de vredegroet, waarna druk han-
den worden geschud, en daarna de uitno-
diging om met elkaar »maaltijd te houden —
ter gedachtenis van Jezus«. De celebrant, de
»gastvrouwen« en enige dames en heren
uit de parochie nemen de schalen en kel-
ken, en terwijl er weer fluitmuziek weer-
klinkt komen de gelovigen naar voren, ont-
vangen ze de hostie in de hand en dopen ze
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: zegen bij het eerste altaar

die in de kelk. De eucharistieviering eindigt
met een slotkoor en de zegen van de pries-
ter, die allen nog een »mooie zondag«
wenst.

Ik kijk nog eens naar 't T.V. program. 't
Was inderdaad een katholieke Mis en de
celebrant was een katholiek priester ...

II

't Is nog altijd zondag, laat in de namid-
dag. Terwijl de stromende regen de meeste
wandelaars verdreven heeft, loop ik door
de wirwar van bochtige, smalle straten en
stegen van de oude binnenstad van Maas-
tricht. Eindelijk heb ik na lang zoeken het
kleine huis gevonden. Ik stap een smal ver-
trek binnen, waarin, aan de kant van het
raam en in 't halfdonker, een altaar te zien
is met een crucifix erboven. Voor het devo-
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tiebeeld van de Moeder Gods brandt een
olielampje. Langzamerhand komen er nog
meer bezoekers. Mannen en vrouwen, een
dertigtal, nemen plaats op stoelen of knielen
op de grond. De rozenkrans wordt ingezet.
»Wees gegroet, Maria«, gonst het zachtjes
door het vertrek, terwijl buiten mensen
langs het raam voorbijlopen en door de
dunne muren heen een musicbox dreunt.
Dan worden de kaarsen op ’t altaar aange-
stoken. Een jonge priester met Romeinse
misgewaden aan komt het vertrek binnen.
Voor de treden van het altaar maakt hij het
kruisteken: »Introibo ad altare Dei«, bidt
de priester. »Ad Deum, qui laetificat juven-
tuten mean«, antwoorden de gelovigen.
Met de priester vieren wij de H. Mis in de
eeuwenoude Romeinse ritus, die nu »offi-
cieel« verboden en uitgestoten is. »Ik ben de
goede Herder«, horen we in ’t Evangelie,
en ook de priester, die deze avond uit Bel-
gié overgekomen is en ’s nachts zal terug-
rijden, is zo'n goede herder, naar ‘t voor-
beeld van zijn Meester. Credo, Offertorium,
Praefatie en Sanctus volgen elkaar op. In
de stilte van de Canon, die alleen maar door
geluid van daarnaast verstoord wordt en
toch stilte blijft, weerklinkt het belletje van

de misdienaar. Diep buigt de priester zich
over de gedaanten van brood en wijn, ter-
wijl hij zacht de woorden van de Conse-
cratie spreekt. En hij buigt zijn knie, voor-
dat hij de geconsacreerde gaven opheft. Een
veelzeggende geloofsbelijdenis! Het kruis-
offer van Golgotha wordt op onbloedige
wijze opnieuw voltrokken in dat huisje van
de oude binnenstad van Maastricht. Wij
gaan pas weer staan bij het Pater noster
en kni¢len bij het Agnus Dei. En na het
gezamenlijk bidden van het Confiteor ont-
vangen wij geknield het Lichaam van de
Heer.

Ondertussen is de regen opgehouden.
Vol dankbaarheid voor het geschenk van
deze zondag loop ik weer door de donkere
straten van de stad en over de brug die
de brede rivier overspant naar 't station. Zo
heb ik ook in dit land het feest van de
Goede Herder gevierd. Moge de Heer, om
het getal van de weinige trouwe priesters
aan te vullen, toch méér ware herders naar
de verwoeste Nederlandse kerkprovincie
zenden! Wat zal HIJ eens zeggen tegen de
pastoor van Lelystad? En tegen de bisschop
die hem laat begaan ...?

Inge Bliimel, Wenen

7. Vernieuwing op de grondslag van de Traditie
De priorij St. Athanasius in Stuttgart-Feuerbach

Dat alles herinnert de pater nog een
beetje aan een Spitzweg-idylle: een
gebouw van baksteen, een tuintje met rozen
en look, een vervallen woonhuis. Juist in
dit mengsel van bespiegeling en vergan-
kelijkheid is in Feuerbach de priorij St.
Athanasius in opbouw. Een »steunpunt
voor de zielzorg« van de door aartsbisschop
Marcel Lefebvre gestichte Priesterbroeder-
schap St. Pius X. Vanuit die basis wil de
Priesterbroederschap traditiebewuste katho-
licken verzamelen en de »aanpassing aan
de tijdgeest« tegengaan die door de Kerk
begunstigd wordt. Nu in september wordt

er een kinderbewaarplaats geopend.

In de herfst van 1981 heeft de priorij zich
gevestigd op de hoek van de Stuttgarter/
Dornbirner Strasse, het terrein van een
vroegere fabriek van machines voor de
woningbouw. En sinds daar aan de gees-
telijke en materiéle opbouw van de nu 250
leden tellende gemeenschap wordt gewerkt,
is men steeds nieuwsgierig en sceptisch
gebleven. Sindsdien wordt pater Natterer
ook nooit moe om uit te leggen waar de
priorij heen wil en hoe ze dat doel probeert
te verwezenlijken. Hij wil absoluut niet dat
dat werk verkeerd wordt opgevat als de
actie van een »sekte«. »Wij zijn katholiek
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en erkennen de Heilige Vader.« Maar over-
eenkomstig de opvattingen van de strijd-
bare en omstreden aartsbisschop baseert
men zich heel beslist op de »Traditie van
de Kerk, die niet verloochend mag wor-
den«, vooral op de overgeleverde liturgie.

Zo wordt in de nuchtere sfeer van een
kerk die vroeger als opslagplaats diende
elke liturgische handeling »in het ware
geloof« verricht. Dat hoort absoluut bij de
volhardende (met conflicten binnen de Kerk
gepaard gaande) strijd tegen het verval van
de Traditie, een strijd die ook gevoerd moet
worden om het geestelijk mat en zedelijk
lauw geworden organisme van de Kerk
nieuw leven in te blazen. »De Kerk gaat ons
boven alles«, zegt pater Natterer. »Wij wil-
len haar niet kapot maken, we werken om
ze te vernieuwen.«

Voor die vernieuwing doen priesters en
broeders momenteel heel profaan werk.
Uiterlijk 1990 moet het hooggegrepen
priorij-project op het terrein van 1500 m2
Klaar zijn.

De vleugel van de priorij, administratie
en woongelegenheid voor priesters, broe-
ders en later ook zusters, is door de inzet
van eigen krachten en de hulp van de
parochianen nu zo ver in orde dat hij in de

herfst kan worden betrokken. Langzamer-
hand moeten daarna de nieuwe parochie-
zaal, de kerk en een binnenplaats met een
Kloosterlijk aanzicht worden gebouwd.
Maar dat hangt allemaal van de middelen
af waarover de Broederschap kan beschik-
ken.

Dat 't plan zo veelomvattend is wordt
door de pater o.a. gemotiveerd met het uit-
gestrekte werkterrein van de priorij, waar
een dépendance in Reutlingen bij hoort. Nu
al kan behalve de H. Mis, godsdienstonder-
wijs, jeugdbeweging en vorming van vol-
wassenen spoedig ook een kinderbewaar-
plaats worden aangeboden. Aanmeldingen
zijn nog mogelijk (tel. 850387), maar de
ouders moeten wel bedenken dat men ook
op godsdienstig gebied voor de kinderen
wil zorgen. Binnenkort wil pater Natterer
door middel van een informatieblad nader
contact zoeken met de omgeving.

Het contact met het diocees Rottenburg-
Stuttgart is hem echter niet gelukt. »Voor-
lopig geen contact«, zegt de pater. Hij heeft
wel zijn uiterste best gedaan om begrip te
wekken, maar »men heeft zonder meer en

bloc afgewezen«.
Uta Schlegel-Hofmann

Stutigarter Nachrichten, 9-6-1983

8.Een reis door Nieuw-Caledonié
Een brief van een van onze »missionarissen« in Australié

Verleden donderdag de 5e mei (feest v.d.H.
Pius X) ben ik in Nouméa aangekomen.
Mijnheer Clovis Areni wachtte mij op met
zijn broer Timothée en »de oude Marcel,
en wij gingen op weg naar Houailou, hal-
verwege de noordoostkust van het eiland.
Mijnheer Areni heeft als vrachtwagenchauf-
feur in een nikkelmijn van Poro gewerkt.
Hij is het hoofd van de stam der Gouraoni.

In Nieuw-Caledonié werd ongeveer hon-
derd jaar geleden het Evangelie verkondigd
en wel uitsluitend door Franse missionaris-
sen. Die hebben goed werk gedaan! Na
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meer dan tien jaar Nieuwe Mis kennen de
gelovigen het Vidi Aquam, het kyriale enz.
nog van buiten.

Helaas, de gevolgen van de crisis in de
Kerk zijn ernstig: achteruitgang van het
geloof bij de volwassenen, bijna totale
onwetendheid bij de jeugd, en sterke ach-
teruitgang van de moraal. Men heeft mij
gezegd dat de meerderheid van de jongelui
en van de mensen van middelbare leeftijd
(d.w.z. van 20 tot 40 jaar) in concubinaat
leeft ...

Ongeveer tien jaar geleden heeft een
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priester een altaar met ingelegde koraal-
steen verbrijzeld, en ook beelden. Spoedig
daarna is hij gek geworden ...

Andere priesters laten gescheidenen en
protestanten communiceren. Er is namelijk
op het eiland een protestantse missie die
haar centrum heeft in de buurt van Honai-
lou.

In een krantenartikel was mijn aankomst
onder de titel »Een afgezant van het inte-
gralisme« aangekondigd, terwijl mijnheer
Areni bij het inzenden van het bericht toch
geschreven had: »Een afgezant van Econe«.
Daarop bedreigden de bisschop en de
plaatselijke priester de arme mensen die
naar mijn Mis zouden komen met excom-
municatie. Mijnheer Areni had een verlaten
school in gereedheid gebracht, opdat ik daar
de H. Mis kon opdragen. Ze dreigden de weg
af te snijden. Toen werd de Mis op het
eigen territorium van de stam voorbereid.

De eerste dag kwamen er maar weinig
mensen, vijf of zes volwassenen. Op de
tweede dag (de kokosradio had zijn werk
goed gedaan) waren 't er al meer. Vandaag,
zondag, zijn er vijftien tot twintig volwas-
senen geweest en veel kinderen.

Helaas, er moeten veel scheve verhoudin-
gen in orde gebracht worden ... Er is geen
priester op het eiland die de H. Mis van
de H. Pius V leest, voor zover de mensen
weten. Er zijn hoogsten vijftig tot zestig
priesters. De mensen kennen ze allemaal.
Daar 't te begrijpen is dat ze geen Mis van
altaarvernielers willen bijwonen, was ik
gisteren bereid om een huwelijk in te ze-
genen (ik was niet van te voren op de
hoogte gebracht, vond echter »omnia parata
ad nuptias!), te meer omdat er geen
huwelijksbeletselen waren. Dat was de
eerste huwelijksvoltrekking en ‘'t zal de
laatste wel niet geweest zijn!

Vanmorgen heb ik twee kinderen gedoopt.

Terwijl Australié en Nieuw-Zeeland in
dezelfde toestand verkeren als Europa
(waarbij nog het probleem van de grote
afstanden komt), schijnt de toestand hier
op die van het tegenwoordige Afrika te

lijken. De gelovigen hebben nog een diep
en eenvoudig geloof. Het woord van de
priester wordt als het woord van Christus
beschouwd (wat zeer mooi is), behalve als
hij de H. Mis van de H. Pius V verbiedt en
alle nieuwigheden van na het Concilie in-
voert.

II. mei. Vé6r mijn komst was bepaald
dat de priester niet langer in de missie van
Nindiah (dat is de missie in de buurt van
Houailou) logeert, maar naar Pondimié,
naar twee andere priesters, trekt. Maar nu
zijn ze met tweeén in Nindiah, hebben de
stammen opgezocht en hebben de mensen
erop gewezen dat ze de Mis van de H. Pius
V niet mogen bijwonen!

Toch zijn er verleden zondag twee men-
sen zelfs van La Foa (meer dan 100 km)
gekomen, ondanks de moeilijke reis.

Hier begint stilaan een actie op gang te
komen: vanmiddag processie en wijding
van een pas geplaatst kruis; voornemen
om te beginnen met de bouw van een
kapel in de stijl van het land; een contri-
butieregeling om mijn. vliegreis telkens te
kunnen betalen (eenmaal alle drie of vier
maanden?) is al in de maak.

Bijna niet te geloven: op 't eiland Wallis
(bij Futuna, waar in de vorige eeuw de
H. Pierre Chanel, de eerste martelaar van
QOceanié, een missionaris van de Maristen,
gemarteld werd) is er nog een katholiek
koningschap! (onder koning Lavélua). Het
hele eiland, dat maar ongeveer 8000
inwoners heeft, is katholiek, terwijl men op
den meeste andere eilanden, vooral sinds
de crisis, een herleving van protestantse
sekten kan constateren. Wallis ligt noord-
westelijk van Nieuw-Caledonié.

‘s Avonds hebben ze me om een
repetitie gevraagd voor de wisselende
gezangen van de Mis van Hemelvaart.
Stomverbaasd hoor ik deze mensen na
meer dan 12 jaar de introitus van Hemel-
vaart, Pasen, Maria ten Hemelopneming,
het H. Hart en Kerstmis (Middernacht -
en Dagmis) bijna helemaal van buiten
zingen! Verder het Lauda Sion, Adeste
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fideles, Attende Domine! Ze hebben weer
oude gradualen voor de dag gehaald die
ze zorgvuldig bewaard hebben: een goede
uitgave Latijn-Frans.

Bij hen heeft vroeger de parochie het
hele proprium van de Mis gezongen!

12 mei - Vandaag zijn veel mensen
vroeg naar de Mis gekomen, misschien
wel veertig of meer, de kinderen niet
meegerekend. Toch moeten er verscheidene
verkeerde verhoudingen in orde worden
gebracht. Er is ook het probleem van een
paar gemengde »huwelijken«. Daar de
plaatselijke priesters de protestanten soms
laten communiceren, wekt dat geen ver-
bazing. Er was vroeger een katholieke
missieschool. Maar wegens enige »pro-
blemen« is die nu gesloten en de katholieke
kinderen worden soms naar de protestantse
school gestuurd! Men kan slechts kiezen
tussen de protestantse en de openbare
school. De kinderen van de protest antse
school werken op hemelvaartsdag.

‘t Was moeilijk om enkelen van hen te
bewegen tot een goede biecht. Schuchter-
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heid ... Maar vandaag zijn er tenslotte
toch veertien communicanten geweest.

Vanmiddag hebben ze mijn afscheid
gevierd, want morgen vertrek ik naar
Noumea. Er waren liederen, een Kkorte
feestelijke toespraak, bloemen, een foto -
‘t was ontroerend.

13 mei. Verjaardag van de verschijning
van O.L.Vrouw van de rozenkrans in
Fatima. In Nouméa werd ik ontvangen
door een gepensioneerd militair, die van
1948 tot 1963 in Dakar was. U, Monseig-
neur, hebt zijn zoon gedoopt! Ik heb daar
weer mijn korte voordracht gehouden. Er
waren ongeveer dertig personen, evenveel
zwarten als blanken, en twee priesters
('t Was wel nodig dat een van de twee het
eerlijk zei, want ze waren niet te kennen),
maar die zijn halverwege weggegaan.
Dertig mensen is natuurlijk weinig voor
een stad van 70000 inwoners. Jammer
genoeg zijn vele blanken onverschillig. En
de zwarten worden 6fwel door de bisschop
bang gemaakt, of ze zijn moreel in verval
geraakt.



14 mei, St. Bonifatius. ‘s Morgens Mis
in Noumea. Vanmiddag vlieg ik terug. Er
waren tussen de veertig en vijftig personen.
Na de Mis enkele contacten, b.v. een
oud-retraitand van Pointet, die mij vroeg
om ook in Nieuw-Caledonié zulke retraites
te houden. Een prachtig getuigenis van de
diepe invloed van retraites! En een zwarte
dame die vrijdag, afgaande op het radio-
bericht, van meer dan 140 km. ver
gekomen was. In 1976, zo zei ze, had de
T.V. een paar beelden gebracht van:de
priesterwijding op 29 juni. Ondanks het
tendentieuze commentaar had haar man,
bij het zien van de eeuwenoude ceremonie
van de Kerk van altijd, gezegd: »Als Mgr.
Lefebvre in Nieuw-Caledonié komt, ben ik
er als eerste bijl« Maar een jaar daarna is
hij gestorven. God hebbe zijn ziel!

Tot besluit kan ik alleen maar zeggen:
»De oogst is groot, maar werklieden zijn
er weinig!«

9. Toeval?

In de nummers van maart en april brachten
wij het uitstekend artikel »De afkeer van God
in de politiek« door Dr. F.W. Bracht (juni
1983). Hier volgt een kleine aanvulling:

Marie Antoinette, de gemalin van koning
Lodewijk XVI, overnachtte op haar tocht
van Wenen naar Parijs in het oude en
eerbiedwaardige benedictijnenklooster
Obermarchtal aan de Donau en schonk

later aan dat convent haar bruidkleed, dat
kort daarna werd veranderd in een kostbaar
misgewaad. Toen aartsbisschop Lefebvre in
april 1974 op zijn eerste grote missiereis
naar Duitsland in een kleine dorpskerk de
H. Mis opdroeg, droeg hij juist dit misge-
waad van de martelares voor het oude
Summum Bonum.

Toeval?

De heilige bisschop Remigius, wiens
feest op I october gevierd wordt, doopte
in 446 met Kerstmis de jonge koning van
de Franken Clovis en legde vooral daardoor
de grondslag voor het christelijke Frank-
rijk, ja zelfs voor heel het christelijk
avondland. Ruim 1300 jaar later zegt
Frankrijk zijn ware Koning Christus de
gehoorzaamheid op en zet in Notre Dame
te Parijs een straatmeid op °t altaar. In
1917 verlangt de Heer, midden in de ver-
schrikkingen van de eerste Wereldoorlog,
door een belangrijke = verschijning dat
Frankrijk in 't openbaar aan Zijn allerheiligst
Hart wordt toegewijd en dat de afbeelding
van het allerheiligst Hart van Jezus voor-
taan de Franse vlag siert. Vergeefs. Op I
october 1978 zegent een Franse aartsbis-
schop in Zaitzkofen, vlak bij Eggmiihl,
waar Napoleon I als parvenu van de Franse
Revolutie het katholieke Oostenrijk en
daarmee het oude Summum Bonum over-
won, het priesterseminarie Herz Jesu in.
Daardoor begon hij van verre zichtbaar de
vlag te hijsen die een symbool is van de
overwinning op de Revolutie. Toeval?

Wat te denken van het pauselijk gezag?
door Dr. Hildebrand Troll

Katholick zijn betekent onderworpen zijn aan
de paus, gebonden zijn aan Rome. Daarom
drukt juist in onze dagen een zwaar kruis
op die katholicken en hun priesters die van
de ene kant het dogma der onfeilbaarheid kennen
en de betekenis ervan voor het geloof, en van
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de andere kant op heilige plaatsen de ver-
woesting zien die Rome niet alleen duldt en
zich laat welgevallen, maar die het zelfs bevor-
dert en steunt. En met een overtuigende
logica concluderen ze: ofwel de paus is paus,
en dan moeten we hem gehoorzamen en de



André Noél Maret

Geb. 21-12-1952 in Sitten. Opgegroeid in Martigny. Kwam
met 't hele gezin al vele jaren naar Econe en heeft twee
broers bij de Priesterbroederschap: de eerw. heer Daniel
Maret, die in 1979 in Ec6ne priester gewijd werd, was eerst
een jaar in Ober riet en is nu in de priorij te Genéve; zijn
jongste broer Pierre Marie Maret is 3e jaars-seminarist in
Ecéne.

De begenadigde priester kanunnik Gabioud, gestorven in
Martigny in 1970, had mevrouw Maret 15 jaar tevoren al
voorspeld, welke drie van haar zoons door God tot het
priesterschap geroepen waren.

De plechtige eerste H. Mis van pater André Noél Maret
heeft zaterdag 2 juli ‘83 in Ecéne plaatsgevonden. De
tweede plechtige H. Mis wordt opgedragen tijdens de bede-
vaart in Fliteli op 27 augustus 1983.

't Is voor Mevrouw de weduwe Lucie Maret (haar man
stierf na een lange, ernstige ziekte kort na de eerste H. Mis
van zoon Daniel) en haar .acht kinderen, die allemaal trouw
zijn gebleven aan het katholiek geloof, een dag van vreugde
en dankbaarheid.

Bernard Carron

Geb. I1I-2-1956 in Fully. Hij is op slechts 10 km. van Econe
opgegroeid. Na de basisschool in Fully was hij van 1970 tot
1976 op ’t college in St. Maurice, waar hij zijn v.w.o. ein-
dexamen met Latijn heeft gedaan. Het grote gezin Carron
hoort al vanaf het begin van het groot-seminarie bij de
trouwe gelovigen die dagelijks het ware H. Misoffer in
Econe bijwonen. Een dochter, zuster Marie-Nicolas, is in
onze priorij Saint Francois-Régis in Unieux (Frankrijk).

De plechtige eerste H. Mis van pater Bernard Carron heeft
op donderdag 30 juni in Econe plaatsgevonden. De tweede
plechtige H. Mis zal worden opgedragen tijdens de bede-
vaart naar Fliieli op 28 aug. 1983.

Heel 't katholieke Wallis verheugt zich met de beide fami-
lies Maret en Carron en dankt de goede God voor de dagen
van grote genade.
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bevelen van Rome wvolgen, ofwel wij zien in
dat deze bevelen het geloof verwoesten, en dan
is de paus geen paus!

De volgende bijdrage probeert licht te brengen
in dat inderdaad niet eenvoudig probleem.
Willenn we het juist benaderen, dan lijkt 't ons
hoogst belangrijk dat er een duidelijk onder-
scheid wordt gemaakt tussen de ideologische
positickeuze van de laatste pausen (in dit
opzicht kan men inderdaad niet veel eervols
zeggen over de laatste opvolgers van de H.
Petrus) en het kerkrechtelijk oordeel, dat niet
ons, maar alleen de Kerk zelf toekomt. Het
kan niet onze door God zo gewilde taak zijn
om een oplossing uit te denken, te construeren
en uit te voeren. Integendeel, het is onze
roeping om in 't spanningsveld tussen de beide
polen, in de nacht waarin wij 't kruis moeten
dragen van onze geloofsbeproeving, door werken,
bidden, offeren en lijden de oplossing te vinden
als een geschenk van de genade. Maar al te
vaak blijken geforceerd eenvoudige antwoorden
niets anders te zijn dan een vlucht voor dat
bijzondere kruis. (De redactie).

De beweging van de katholieke tradi-
tionalisten is gespleten door uiteenlopende
opvattingen over de kwestie van het
pauselijk gezag. Hun modernistische tegen-
standers gnuiven. De zogenaamde sede-
vacantisten beweren dat zowel de pausvan
nu als zijn onmiddellike voorgangers de
Apostolische Stoel niet op wettige wijze
bezetten en bezet hebben. Door het verval
van het geloof te bevorderen zouden ze
hun verheven kerkelijk ambt verbeurd
hebben. Sommigen menen zelfs dat de
H. Stoel sinds de dood van  Pius XII
(+ 9-10-1958) niet meer bezet is. Aan de
hand van kerkelijk recht en Kerkgeschie-
denis willen we in wat volgt deze meningen
aan een kritisch onderzoek onderwerpen.

De paus is het door Christus als Zijn
plaatsvervanger aangestelde zichtbare hoofd
van de Kerk. Ondanks die unieke uitver-
kiezing blijft hij persoonlijk behept met alle
mogelijke menselijke onvolmaaktheden en
zwakheden. Daar was de H. Petrus al niet
vrij van, zoals blijkt uit zijn houding
tegenover de christenen uit de joden in
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Antiochié. De H. Paulus typeert die als
huichelarij (simulatio) en wijst hem derhalve
in 't openbaar terecht (Gal. 2, II enz.). De
Kerk heeft altijd het standpunt ingenomen
dat aan de waardigheit en de heiligheid
van haar ambten ‘geen afbreuk wordt
gedaan door fouten en zwakheden van de
ambtsdragers. Zo geeft paus Leo de Grote
(+ 461) aan hem die de Apostolische Stoel
bezet al de algemene kwalificatie van
»indignus haeres beati Petri« (onwaardige
erfgenaam van de H. Petrus).

Daar Christus de Kerk het voorrecht heeft
geschonken dat ze niet kan dwalen, is 't
logisch dat de leerstellige uitspraken van
de paus, als ze tot de hele Kerk zijn
gericht en kenbaar zijn als definitief en
allen verplichtend, onfeilbaar zijn. Deze
vaak verkeerd begrepen onfeilbaarheid
bezitten de pausen slechts binnen deze
nauwe grenzen, anders niet. Daarom is
‘t mogelijk dat een paus buiten dit terrein
theologische opvattingen verkondigt die
niet kloppen met de leer van de Kerk. Wjj
zullen voorbeelden aanhalen uit de kerk-
geschiedenis.

Maar eerst gaan we aandacht schenken
aan de vraag: Wat moet er met een paus
gebeuren die zich schuldig heeft gemaakt
aan ketterij, dus aan welbewust en hard-
nekkig aannemen van een door de Kerk
verworpen stelling, of het loochenen van
een van haar dogma’s? Want het kerkelijk
recht kent van oudsher het beginsel: »Prima
sedes a nemine ijudicatur« (over de pause-
lijke Stoel spreekt niemand een oordeel uit).
Dit beginsel werd in 1075 door Gregorius
VII (in 1606 heiligverklaard) opgenomen in
zijn Dictatus Papae, een verzameling van
27 stellingen die de voorrechten van de
Apostolische Stoel beschrijven. De stelling
staat ook als canon 1556 in de in 1917
gepubliceerde Codex iuris canonici en
behoort dus tot het geldend kerkelijk recht.
De stelling moet als volgt worden geinter-
preteerd: daar de pauselijke macht recht-
streeks van God komt, is hij die op de
Stoel van Petrus zit alleen aan God verant-
woording schuldig. Hij is aan geen aardse



rechter onderworpen, Tegen zijn uitspraak
is dus ook geen beroep mogelijk.

De aanhangers van de conciliaire theorie
(het concilie staat boven de paus), de
Gallicanen (zij die voor de Franse Kerk 'n
zekere onafhankelijkheid eisen) en de
Febronianen (Duitsers die o.a. de bis-
schoppen onafhankelijk willen van de paus)
dachten er anders over. De Kerk heeft
hun opvattingen als onverenigbaar met het
pauselijk gezag verworpen.

Wanneer de paus geen definitieve en
algemeen verplichtende uitspraak doet
over de leer van de Kerk, dan geniet hij
niet de bescherming van de onfeilbaar-
heid. Daarom werde het probleem van de
papa haereticus, de van het geloof afge-
vallen paus, al in de middeieeuwen door
kenners van het kerkelijk recht aan de
orde gesteld en onderzocht. Die kwestie
werd belangrijker in tijden van kerkelijk
verval, zoals tijdens het Grote Schisma
(v. 1378 tot 1417, toen er twee, in 1409
zelfs drie »pausen« waren) en de hervor-
mingsconcilies van de late middeleeuwen.
De stelling »prima sedes a nemine iudi-
catur« werd daarom'al vroeg beperkt door
de formule »nisi (papa) deprehendatur a
fide devius«, zodat het hele gezegde vrij
vertaald thans luidt: de pauselijke Stoel
kan aan het oordeel van niemand onder-
worpen worden, tenzij men moet consta-
teren dat de paus van het geloof is afge-
dwaald. Men ging er van uit dat door
persoonlijke ketterij een paus zichzelf uit
de Kerk uitsluit en dus niet meer het
hoofd ervan kan zijn. Maar wie moest dat
vaststellen? Een voor het leven van de
Kerk zo belangrijke vraag kan men toch
niet overlaten aan het oordeel van de
enkeling! Daarom was ‘men van mening
dat er in de Kerk een instantie moest zijn
die bevoegd is om het feit van de pauselijke
ketterij en de gevolgen ervan vast te
stellen; en men meende die te hebben
gevonden in het Algemeen Concilie. Dit
mocht echter geen vonnis vellen. Het had
enkel tot taak het constateren van een
feit. Maar deze theorie had een manco,
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want wie, behalve de paus, had wel het
recht om een concilie bijeen te roepen? De
leer van de Kerk zegt immers dat het
Algemeen Concilie athankelijk is van de
paus, die het bijeen moet roepen en de
besluiten ervan moet bekrachtigen. Zo ziet
men dat de clausule van de ketterij ono-
verwinnelijke moeilijkheden bezorgde. Ze
is dan ook niet opgenomen in de Codex
iuris canonici, het geldend kerkelijk recht.

In de loop van de middeleeuwen werden
er, nu eens ten voordele, dan weer ten
nadele van de Kerk telkens opnieuw
pausen afgezet door keizers en synoden:
De Kerk moest dat dulden, ofschoon ‘t
geen recht liet wedervaren aan de positie
van het pausschap, dat geen menselijke
instantie boven zich kent. _

De kerkgeschiedenis biedt ons voorbeel-
den, waardoor het oud-christelijk beginsel
van het »prima sedes a nemine iudicatur«
(over de pauselijke Stoel spreekt niemand
een oordeel uit) krachtig wordt bevestigd.
Paus Liberius, die van 352 tot 366 regeerde,
moest naar Thracié in ballingschap, omdat
hij niet kon instemmen met de door de
Oostromeinse keizer gewenste veroordeling
van de H. Athanasius, de moedige ver-
dediger van de Godheid van Jezus. In
Rome liet een tegenpaus zich aanstellen.
Na: een verbanning van drie jaar gaf Libe-
rius zijn tegenstand op, stemde in met de
excommunicatie van Athanasius en onder-
tekende een niet ondubbelzinnige geloofs-
formule.Het betreft zeker geen ex cathedra-
beslissing. Van de andere kant ging 't
om niets minder dan om de leer van de
Godheid van Jezus Christus, waartegenover
de paus een weifelachtige houding aannam.
Uit zwakheid had hij toegegeven aan de
druk van de keizer en zo de dwaalleer van
het arianisme gesteund. En toch heeft
niemand beweerd dat de paus daardoor
zijn ambt zou hebben verbeurd.

Paus Honorius 1 (625-638) neigde tot de
ketterij van het monotheletisme, dat maar
één wil in Christus aannam, terwijl de
Kerk overeenkomstig de beide naturen
van de Verlosser een dubbele wil, een



goddelijke en een menselijke, leerde. De
orthodoxie van deze paus was zo sterk
betwijfeld dat hij tientallen jaren na zijn
dood, op 't 6e Algemeen Concilie van
Constantinopel (680-681), als ketter ver-
oordeeld werd. Paus Leo II, die de
besluiten van dat concilie bevestigde,
stemde niet in met die veroordeling, maar
beschuldigde Honorius van nalatigheid in
het verdedigen van de waarheid. En toch
hebben noch concilie, noch paus eraan
gedacht om de wettigheit van dat pontifi-
caat te ontkennen.

Paus Johannes XXII (1316-1334) huldigde
de opvatting dat de zielen van de over-
ledenen niet na de dood, maar pas bij het
verschijnen van de Wereldrechter aan de
visio beatifica, de aanschouwing Gods,
deelachtig zouden worden. De universiteit
van Parijs verwierp die opvatting als
strijdig met de leer van de Traditie. De
tegenstanders van de paus sloegen daar
munt uit en beschuldigden hem van kette-
rij. Pas op zijn doodsbed herriep Johannes
XXII zijn uitlatingen. En toch heeft de
Kerk nooit aan zijn legitimiteit getwijfeld.

Vacant wordt de pauselijke Stoel door
dood of aftreden van de paus. Dan, alleen
maar dan is de Stoel van Petrus onbezet,
totdat er een opvolger gekozen is. Het
door de zogenaamde sedevacantisten aan-
genomen onbezet-zijn van de Stoel van
Petrus is een pure ficte, die het wezen
van het pausschap miskent, kerkrechtelijk

en dogmatisch ondenkbaar is en overigens
gevaarlijk dicht bij de ontkenning komt
van de zichtbare Kerk, de ecclesia visibilis.
Aan ‘'t hoofd van de Kerk staat geen
indringer, maar Johannes Paulus II als
rechtmatig opvolger van Petrus. Aartsbis-
schop Lefebvre en zijn Priesterbroederschap
doen slechts hun plicht, als ze met dat
feit rekening houden. Die houding is echter
niet in strijd met een kritische beoordeling
van het huidig pontificaat. De situatie is
dezelfde als in de geschilderde gevallen,
toen de Kerk haar opperste herder gehoor-
zaamheid moest weigeren; slechts in haar
katastrofale omvang is ze verschillend.
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Aanleiding tot het organiseren van deze
samenkomst was het vriendelijk bezoek
dat de heren de. Colbert, Collet, Place en
de Sainte Marie mij gebracht hebben.

Eerst zou ik willen zeggen, waarom deze
instelling destijds in 't leven geroepen is:
enerzijds omdat er zich bij de centrale
organisatie van de verschillende traditie-

getrouwe kath. verenigingen in Frankrijk
en andere landen moeilijkheden voordoen;
anderzijds omdat daardoor gelegenheid
ontstaat om uiteen te zetten, hoe ‘t met
de betrekkingen t.0.v. Rome gesteld is.
Lang geleden al, ongeveer 12 tot 13 jaar,
kwam de vraag op waar de zowat overal
opgekomen katholieke verenigingen elkaar
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konden ontmoeten. Ze hadden immers
hetzelfde doel: verzet om het geloof te
bewaren, de H. Mis te behouden, de
priesteropleiding te verzekeren, de catechis-
mus van altijd te behoeden. Het ging
erom zich te organiseren en ruimte te vinden
voor de H. Mis. 't Was een ingeving van
de H. Geest dat ijverige katholieken, die
veel van de Kerk hielden, wilden hand-
haven en trouw bewaren wat de Kerk de
eeuwen door had uitgedeeld. Daarom was
‘t goed dat die verenigingen ondetling
contact hadden, al was 't maar op juridisch
vlak om te horen hoe een vereniging moet
worden opgericht en hoe ze moet worden
beschermd tegen de moeilijkheden die van
alle kanten, 't episcopaat en zelfs de rege-
ring, opduiken.

Zo ontstond 't Secretariaat van de Tradi-
tiegetrouwe Verenigingen (»Secrétariat des
Associations Traditionnelles«). De betrek-
kingen met pater Barbara waren toen zeer
hartelijk. Hij had aan die belangengemeen—
schap deel willen nemen en mij uitgenodigd
om het voorzitterschap ervan te aanvaar-
den. Ik heb dat altijd afgewezen. Ik wil
geen voorzitter zijn van traditiegetrouwe
lekenverenigingen. Ze zijn vanzelf ontstaan.
Ik zie niet in, hoe ik plotseling het voor-
zitterschap van wat ik zelf niet gesticht
heb en niet ken op mij zou moeten
nemen.

Het is beter dat de leken zich onder
elkaar organiseren en zelf een voorzitter
aanwijzen. Een secretariaat zou een infor-
matiecentrum kunnen zijn, een centrum
voor inlichtingen en contacten, en een
initiatiefnemend orgaan voor bijeenkomsten
om zich te kunnen verdedigen tegen
aanvallen van episcopaat, Staat of andere
krachten. Het initiatief om deze samen-
komst te verwezenliken heb ik sterk
aangemoedigd. Ik heb zelf de wens uit-
gesproken dat ze internationaal zou zijn.
En zo is 't practisch ook gebeurd.

Elk jaar was er bij de bijeenkomst van
deze belangengemeenschap een vertegen-
woordiger van de Broederschap. Eerst abbé
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Cottard, dan. abbé Aulagnier. Op een
samenkomst in Ec6ne in 1975 of ‘76 heb
ik verscheidene leden gesproken, later ook
in Lausanne. Tk acht 't mijn grote plicht
om de leken aan te moedigen, die parallel
en toch volkomen én met ons werken.
Mijn opvatting is altijd geweest dat de
zending die de goede God mij heeft
toevertrouwd het verzet tegen de verwoe-
sting van de Kerk is, en wel door voor
priesters te zorgen. Door de leken stand-
vastige, - gelovige priesters te geven help
ik hen. En zo bemoedig ik ook alle priesters
die tegenstand bieden. Het zijn er veel,
zelfs meer dan de priesters van de Broeder-
schap.

Helaas, dit verzet heeft, U weet 't
wrijvingen gekend binnen de eigen rijen.
De duivel kan ons bij ons protest niet met
rust laten. Eerst kregen we moeilijkheden
met Rome via de Franse bisschoppen,
kardinaal - Villot en kardinaal Garrone.
Ec6ne zou moeten worden opgegeven. Die
actie werd onafgebrocken zo illegaal en
partijdig gevoerd, dat ik onmogelijk een
vonnis kon aannemen van mensen die
duidelijk niet gemspireerd waren door de
geest van God, maar door die van de
Boze. Ze wilden alles vernietigen wat aan
hun wens om de Kerk modernistisch te
maken, de Kerk tot een werktuig van de
Revolutie te maken, weerstand bood.
Daarom heb ik niets geaccepteerd. We zijn
doorgegaan.

Intussen vormden er zich lekengroepe-
ringen over heel de wereld. En zoals de
duivel ons heeft aangevallen, zo heeft hij
ook die verenigingen aangepakt, speciaal
op twee essentiéle punten: de pauskwestie
en de kwestie van de Mis.

Zo waren er moeilijkheden in Econe.
Sommigen zeiden: »Er is geen paus meer,
wij erkennen die paus niet meer; anderen
gingen tot Johannes XXIII terug; weer
anderen bleven staan bij ‘t jaar 1965, bij
‘togenblik waarop Paulus VI het decreet
over de godsdienstvrijheid ondertekende.
Van dat ogenblik af was hij ketter en



dus niet meer paus. Zij die dit standpunt
innamen, veroordeelden mij impliciet,
omdat ik naar Rome ging en de terugkeer
naar de Traditie probeerde te bereiken.
Verscheidene priesters zijn die beweging
gevolgd, ongeveer tien. En er is nog geen
einde aan gekomen. Een jonge Duitse
priester, kapelaan in Stuttgart, is pas van
ons weggegaan, zeggend dat hij ons niet
meer kan volgen, omdat hij de paus niet
meer erkent en door die weigering niet
meer voor hem kan bidden.

Ik voor mij heb dat standpunt altijd
afgewezen. Het is niet onze taak, rechter
te spelen over de paus en hem te veroor-
delen. Misschien ' zal eens, zoals paus
Honorius door het Concilie van Constan-
tinopel en door een van zijn opvolgers
veroordeeld werd, omdat hij de ketterj
begunstigd had - misschien zal eens over
veertig of vijftig of honderd jaar een
concilie of paus zeggen: »Wij veroordelen
de drie pausen Johannes XXIII, Paulus VI
en Johannes Paulus II, omdat ze de ketterij
begunstigd hebben.« Wat deze hebben
gedaan is veel erger dan de wandaad van
Honorius, die de leer van de Kerk maar
in één punt aantastte. Toen het Concilie
van Constaninopel Honorius veroordeelde,
zei het niet dat hij niet paus was geweest,
omdat hij de ketterij begunstigde. Zo ver-
dienen ook de drie laatste pausen een
veroordeling, en toch erken ik ze als paus.
Daarom bid ik voor hen, bid ik twee- en
driemaal zoveel voor Johannes Paulus II,
opdat hij zich bekeert en naar het licht
van de Traditie terugkeert.

En zeker aantal seminaristen heeft ons

verlaten. Dat heeft moeilijkheden ver-
oorzaakt en doet 't nog. Uw verenigingen
hebben ook moeilijkheden ondervonden
door de sedevacantisten. Andere jonge
seminaristen hebben ons verlaten, omdat
ze vinden dat wij niet logisch zijn ten
opzichte van onszelf: daar wij de paus
erkennen, moeten we hem gehoorzamen
en de Nieuwe Mis overnemen. Men kan
niet eeuwig met de paus overhoop liggen,
zeggen ze. Er is niets aan te doen, men
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moet zich onderwerpen en men moet de
nieuwe misorde aannemen. Zij lopen naar
de vijand over, want ze trekken het kamp
van de kerkverwoesters binnen. lk weiger
met de vernietiging van de Kerk mee te
doen. Een jonge ltaliaanse professor, abbé
Cantoni, heeft ons zeven of acht ltaliaanse
seminaristen ontfutseld. Ze staan nu in het
diocees Massa, waar de bisschop zoge-
naamd trouw was aan de Traditie. Dat was
het middel om ze te doen overgaan naar
de hervorming, naar -de nieuwe Ordo
Missae. Aan allen die om die reden zijn
weggegaan en zich aan Rome hebben
toevertrouwd werd gezegd: »Natuurlijk laat
men U de Mis behouden en de Traditie en
het Latijn.« Men heeft ze in een seminarie in
Rome bijeengezet en hen dan zachtjesaan
op de hoogte gebracht. Men heeft zelfs
een Boeddha-beeld op het altaar durven
zetten. Een moedig seminarist heeft 't
erafgegooid en daarbij gebroken. Tenslotte
heeft men hun gezegd: »We kunnen niet
langer extra-reizen voor jullie maken, gaan
jullie maar naar je eigen seminaries, de
Fransen naar Frankrijk, de Duitsers naar
Duitsland - en nu moet 't maar eens uit
zijn met die tegenstand.« Zo gaat 't ook met
hen die nu in Massa zijn. Ze krijgen bevel
om de Nieuwe Mis te aanvaarden. Kort
geleden heeft men hun bevolen om staande
te’ communiceren. De andere priesters die
ons verlaten hebben, abbé Sanson en een
priester van Lanvallay, werden voor
heropvoeding twee jaar naar de abdij van
Solesmes gestuurd. Ze hebben de Novus
Ordo Missae aangenomen en de toog
uitgetrokken. Daarmee was alles voorbij.
Ze zijn nu kapelaan in een diocees.

Bij deze strijd gaat 't essentieel om de
Mis. De duivel wil de Mis vernietigen, zoals
Luther dat wilde, die van de Mis zei dat
’t de mis de duivel was. De Mis is 't offer
van Jezus Christus, het Calvarié dat
voorthuurt, de Verlossing die voortduurt.
Dat wil men niet meer. Wij moeten ons
naar de protestanten richten, accepteren
dat de Mis een maal is, een familiemaal,
een maaltijd, voor iedereen toegankelijk



als aandenken van wat Onze Heer Jezus
Christus gedaan heeft. Men spreekt wel
van werkelijke tegenwoordigheid, van realis
praesentia, maar men weet niet meer
precies wat men bedoelt. Op ‘'t congres
van Lima waren katholieken en protestan-
ten 't erover eens geworden dat men niet
meer van transsubstantiatie hoefde te
spreken. Maar als dat woord, dat voor
een katholiek de werkelijke tegenwoordig-
heid aangeeft, opgeruimd wordt, dan is 't
met de werkelijke tegenwoordigheid ge-
daan.

Wat de betrekkingen met Rome betreft,
daar staat ‘'t zo mee:

Sinds zes jaar ben ik elk jaar herhaal-
delijk naar Rome gegaan. De vier twist-
punten van in ‘t begin kunnen nu tot
één herleid worden: de Mis.

1. Men heeft me gezegd dat ik tegen de
paus was. Deze aanval begon met laster-
praat van kardinaal Villot, die tegen de
paus zei dat wij onze seminaristen een
verklaring tegen de paus lieten onderte-
kenen. Dat heeft Paulus VI mij verteld.
Ik heb hem gevraagd mij daarvan een
copie te laten zien, want ik was immer de
toegewijde onderdaan van de paus, ik had
altijd voor de Kerk gewerkt en het was
onmogelijk dat ik zo'n eed zou laten
ondertekenen. Maar kardinaal Villot had dat
tegen de paus gezegd om een blanco vol-
macht te krijgen om ons te vernietigen. Ze
zetten een plan op om Econe op te heffen:
visitatoren eneenalvoorafgeplandeveroorde-
ling. Kardinaal Etachegaray had in Marseille
publiek gezegd: »Over zes maanden is er
geen Econe meer ..« Ongelukkig genoeg
voor hen is Econe niet verdwenen. De paus
stond verbluft te kijken, toen ik hem zei
dat ik die eed niet kende. Dat heeft een
mildere wending gegeven aan het onder-
houd, dat eerst zeer hard en agressief was.
De pauskwestie is sedert Johannes Paulus II
uit onze briefwisseling verdwenen.

2. Een tweede geheel verdwenen punt
zijn de excuses die ik moest aanbieden voor
het kwaad dat ik de Kerk had aangedaan,
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voor de houding die ik aannam en voor
mijn ongehoorzaamheid. 't Is verdwenen,
dat punt.

3. Het derde punt betreft het Concilie.

Ik meen dat bij het begin van 't pontificaat
van Johannes Paulus II hem een ongelukkig
woord is ontglipt. Op het consistorium van
kardinalen, 5 november 1978, zei hij: »Men
moet het Concilie interpreteren en zien in
het licht van de Traditie«. Kijk, dat woord
houd ik vast, omdat 't precies inhoudt wat
wij al altijd gezegd hebben. Wat in strijd is
met de Traditie, dat kunnen wij niet aan-
nemen. Wat twijfelachtig of dubbelzinnig
is, moet met de Traditie in overeenstemmig
worden gebracht. En wat met de Traditie
overeenstemt, dat accepteren wij. Ik heb 't
de H. Vader gezegd: »U hebt een woord
gesproken dat ik altijd geloofd heb, en ik
ben bereid het te ondertekenen.« »O, U
bent bereid het te ondertekenen?« »Ja
zeker.« »Maar dan is er geen dogmatische
tegenstelling tussen onst«

»Dat hoop ik van harte.«

Ik ben er zeker van dat hij op dat ogen-
blik bereid was om zijn instemming te
betuigen.

4. De kwestie van de Mis is gebleven.
Ik heb hem gezegd dat wij deze vorm van
liturgie, die duidelijk een protestantse
strekking heeft, niet konden aannemen. Hij
antwoordde mij dat hij ‘t niet helemaal
met mij eens was, dat de Nieuwe Mis in
Polen geaccepteerd werd en dat 't toch goed
ging met de Kerk van Polen. »'t Is een
kwestie van discipline«, voegde hij eraan
toe, dat zou men U wel kunnen toegeven.«
Ik ben er zeker van dat hij bereid was om
een tekst van b.v. de volgende inhoud te
ondertekenen: »Men geeft U verlof om de
oude Mis op te dragen«. Maar hij wilde de
zaak over kardinaal Seper laten lopen. Hij
riep hem binnen. Seper kwam bij ons. De
paus vatte ons gesprek voor hem samen:
»lk zie niet zo'n grote moeilijkheden tussen
ons en Monseigneur Lefebvre; wat hij met
betrekking tot de Mis verlangt, zou man
hem kunnen toestaan.« »Neen, Heilige



Vader, neen, neen! Zij gaan met die Mis
vlagvertoon maken!« En toen heb ik gezien
dat de paus geen man van karakter is. Hij
was paus. Hij had tot de kardinaal kunnen
zeggen: »lk weet wat ik doe; ik wil over-
leggen, maar ik geef toestemming«. Maar
hij was zo bang als een kind dat een
standje heeft gekregen. Hij zei tegen ons:
»Praat u maar verder, kardinaal Baggio
wacht op mij, er moeten bisschoppen
benoemd worden, ik heb ‘t zeer druk.«
En hij ging het vertrek uit. Onder 't
heengaan voegde hij er nog aan toe: »Houd
op, Monseigneur, houd opl (Arrétez,
Monseigneur, arrétez!) Wat van zo iets te
denken? Paus Pius XII, met wie ik her-
haaldelijk contact gehad heb, zou nooit
zo gehandeld hebben. Deze paus, die
omtrent dit punt, de Mis, geen vaste
theologische overtuiging heeft, accepteert
zowel de ene als de andere; voor hem is
dat zonder belang. Hij beschouwt de
kwestie als disciplinair, als van bijkomstige
betekenis. Ik ben er zeker van dat hij, om
de moeilijkheden op te lossen, ons op dit
ogenblik de oude Mis zou willen toestaan.
Maar de anderen, de kardinalen Baggio,
Casaroli, Poletti, Pironio, Mgr. Virgile Noé,
Mgr. Hamer, de secretaris van de Congre-
gatie voor het Geloof, persoonlijkheden die
de Romeinse Curie in handen hebben,
weten heel goed wat ze doen. Ze hebben
’t tegen de paus gezegd, ze laten hem weer
horen wat Paulus VI zelf tegen de heer
Guitton zei (zie diens boek »Paul VI
secret). Toen Guitton hem vroeg, waarom
men aan Econe en de Broederschap de
oude Mis toch niet zou toestaan, ant-
woordde de paus: »Neen, als we hun die
Mis toestaan, is 't afgelopen met alles wat
we sinds ‘t Concilie hebben gedaan.« Dat
is erg.

Hij heeft gelijk. Hij, Paulus VI, heeft
gelijk, en niet de paus van nu.
De anderen weten dat ook en hebben 't
de Heilige Vader gezegd: Neen, men mag
die oude Mis niet toestaan. Als U ze
toestaat, is 't afgelopen met alle hervor-
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mingen die wij hebben bewerkstelligd,
omdat de oude Mis anti-oecumenisch is.
Dat klopt. De Mis, de ware Mis, is niet
oecumenisch. De katholieke Mis, dat is
Onze Heer Jezus Christus, niet Boeddha,
niet Mohammed. Een protestant kan ze
niet opdragen. De oecumene is de drijvende
kracht die hun geest beweegt. Ze zouden
de vereniging van alle godsdiensten
willen. Ze zouden willen dat allen samen
baden, allen samen communiceerden. En
toch zou men protestant, boeddhist,
mohammedaan, jood blijven. De Nieuwe
Mis is oecumenisch. Ze is een tafel waaraan
voor allen plaats is. Zover zijn we ge-
komen.

Ik geloof dat de paus een eind wil maken
aan de tegenstellingen. De kwestie van de
traditionalisten ergert hem. Dat de geest
van de Traditie zich overal beginnt te
verspreiden doet hem verlangen, die op de
een of andere wijze in het geheel te inte-
greren. Hij wil geen vijanden hebben,
nergens, noch de communisten, noch de
vrijmetselaars, noch de protestanten, noch
monseigneur Lefebvre en de gelovigen die
trouw blijven aan de Traditie. Wat moet
er dan gebeuren? Er worden geen vrijmet-
selaars meer buiten de Kerk gezet, met de
communisten is een vergelijk mogelijk. Dat
gebeurt allemaal in dezelfde geest. Dus
moet er ook met Mgr. Lefebvre een
compromis mogelijk zijn.

Het punt van het Concilie is bijna opge-
lost. Blijft de kwestie met de Mis. Sommi-
gen zeggen: Sta hun de Mis die ze wensen
maar toe«. Anderen zeggen: »Neen, tenzij
ze de nieuwe Mis accepteren. Als ze de
nieuwe Mis accepteren, dan zou men hun
misschien de oude kunnen geven.« Kardi-
naal Ratzinger verlangt in zijn brief, dat
ik de volgende tekst onderteken:

»Ik, Marcel Lefebvre, erken het Romeinse
Misboek dat door paus Paulus VI voor de
hele Kerk werd ingevoerd als komend van
het wettig gezag van de H. Stoel. Aan dat
gezag, dat per se wettig en katholiek is,
komt het recht toe om de liturgische



wetgeving in de Kerk te bepalen. Om deze
reden heb ik altijd ontkend dat alle volgens
dat missaal opgedragen Missen ongeldig,
ketters of godslasterlijk zijn. Ik zal er ook

geen aanleiding toe geven dat dat gebeurt.

Ik beloof de katholiecken niet meer te
zeggen dat ze die Missen moeten mijden.«

Dit heeft men mij willen laten onderte-
kenen. Als U dat ondertekent, heeft men
mij gezegd, dan is 't mogelijk de datum
vast te stellen voor de audiéntie die de
H. Vader U zal toestaan en waarop het
eerste overleg zal plaatsvinden met het oog
de apostolische visitatie in Econe die zal
uitlopen op het opheffen van de suspensie
enz. enz. :

Ook zou de positie van de priesters die
U sinds 1976 gewijd hebt geregeld kunnen
worden.

Daar werd aan toegevoegd dat er geen
relatie was tussen dit voorstel en het
decreet dat moest verschijnen. Maar in
werkelijkheid was er toch een! Dat weten
we door de nieuwe brief van kardinal
Baggio aan de priesters van Campos in
Brazilié. In augustus of september 1982 had
kardinaal Baggio de nieuwe bisschop van
Campos geschreven en hem opgedragen om
aan de priesters die de oude Mis trouw
gebleven waren te zeggen dat hun tegen-
stand nutteloos was, omdat de oude Mis
nooit meer het daglicht zou zien, omdat
die definitief afgeschaft was. Maar drie
weken geleden schreef dezelfde kardinaal
Baggio aan dezelfde bisschop dat men
onder bepaalde voorwaarden de oude Mis
kon toestaan aan de priesters van het
diocees Campos die erom zouden vragen.
Welk een verandering! Dat is een onver-
wachte, sensationele ommezwaai. Thans
vinden ze in Rome dat de oude Mis weer
gecelebreerd, weer opgedragen kan wor-
den, maar onder voorwaarde dat men geen
kritiek heeft op de Nieuwe Mis en er de
gelovigen niet afkerig van maakt. De prie-
sters van Campos hebben al met »neen«
geantwoord. Ze kunnen zich niet ver-
pflichten tot het niet meer kritiseren van
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de Nieuwe Mis, want ze kunnen niet
tegen hun geweten handelen. Als zij de
Nieuwe Mis afwijzen, dan toch ook omdat
ze willen dat die door de gelovigen afge-
wezen wordt.

Ik weet niet, hoe Rome gereageerd heeft,
toen de weigering van de priesters van
Campos daar aankwam. Op mijn antwoord
wachten ze nog. Betreffende dat punt heb
ik nog niet gereageerd, maar op 2 maart
heb ik kardinaal Ratzinger wel "t volgende
geantwoord:

»Onafhankelijk van mijn geval zou 't voor
de hele Kerk buitengewoon wenselijk zijn
dat de toestemming al werd gegeven,
voordat het probleem van de Broederschap
is opgelost, want daardoor zou er een
gunstiger klimaat ontstaan. Zou ’t ook niet
wenselijk zijn te verwijzen naar de litur-
gische boeken van de hervorming onder
Johannes XXIII, om een concreet houvast
te hebben zonder dubbelzinnigheid, waar-
door elke discussie zou worden vermeden?
Men spreekt mij van een Ordo Missae van
voor die van Paulus VI. Daarmee zou die
van 1965 kunnen zijn bedoeld in plaats van
die van 1969. Als de Heilige Stoel de vrede
wenst en het einde van de scheuring, dan
moet hij maar liever niet op de Novus Ordo
wijzen om elke gewetensmoeilijkheid te
vermijden. Als Rome die voorwaarde kon
laten vallen en kon zeggen: Wij staan de
oude Mis aan alle priesters toe die ze
wensen, privé en in 't openbaar, dan zou
dat eenvoudiger zijn.«

Ik sluit mijn brief aan kardinaal Ratzinger
met de woorden: »Eminentie, U bent in
naam van de Heilige Vader naar Frankrijk
gekomen om de catechismus van het Con-
cilie van Trente in ere te herstellen. Meent
U niet dat dezelfde redenen ook gelden
voor het in ere herstellen van de Mis van
het Concilie van Trente? Als dat gebeurde,
dan zou er in de Kerk die geestelijke en
bovennatuurlijke vernieuwing ontstaan die
zo wenselijk is en waar zo naar wordt
verlangd. In deze hoop, Eminentie, ont-
vang ...«



Hij zal me zeggen dat ik geen antwoord
geef op zijn vraag. Hij heeft van mij ver-
langd dat ik verklaringen onderteken en ik
onderteken helemaal niets.

Ik wacht op het beroemde decreet.

Maar ik begin 't een en ander te vrezen
en daarom heb ik priesters in Flavigny
bijeengeroepen. Ik heb hun gezegd: zo is
de toestand. Wij zullen afwijzen. Wij wijzen
de nieuwe Mis af, want 't is onmogelijk
dat we ze aannemen. We kunnen niet
zeggen dat we de gelovigen er niet van
af zullen houden, dat we die Mis niet zullen
critiseren. Want als ze goed geweest was,
hadden we ze dan niet onmiddellijk moeten
overnemen? Men verlangt van ons, ze een-
maal te celebreren. Waarom dan ook niet
twee-, driemaal, ja altijd? Dat is onmogelijk.
We zouden zelf het verzet dat we geboden
hebben veroordelen. We zouden al die
jonge priesters veroordelen die we met de
oude Mis gewijd hebben en tegen wie ik
heb gezged: »Bewaart altijd deze Mis tot
aan het einde van Uw dagen!«

Hoe zal de reactie van Rome er uit zien?
Daar wilde ik nu al over praten met de
priesters die ik bijengeroepen heb om hen
om hun instemming te vragen in de wirwar
die nu misschien weer groter wordt. Men
schrijft mij namelijk met grote nadruk:
»Deze beide paragrafen zijn door de Apo-
stolische’ Stoel rijpelijk overwogen; van
enige verandering kan geen sprake zijn.«
De discussie is dus afgelopen. Het gaat er
nu om, ja of neen te zeggen. Men wil mij
persoonlijk nog wel in de gelegenheid stel-
len om iets aan te vullen in die zin dat de
liturgische boeken of sommige vertalingen
herzien worden. Maar daar gaat 't niet om.
De zaak is veel ernstiger! Er moet dus
»neen« geantwoord worden.

Hoe zullen de reacties uit Rome zijn?
Zal men zeggen dat nu alles voorbij is? Zal
er een excommunicatie komen? Dat is altijd
mogelijk. Of een lang artikel in de Os-
servatore Romano met ongeveer deze in-
houd: »Verklaring van de H. Stoel: van nu
af is 't onmogelijk om met Mgr. Lefebvre

en zijn Broederschap nog van gedachte te
wisselen. Dat is voorbij. Wij beschouwen
hen als rebellen, als vijanden van de Kerk,
als scheurmakers. Wij verzoeken de gelovi-
gen dringend hen niet meer te volgen.«
Maar daarnaast zou er een ander artikel
kunnen verschijnen: »Wat echter hen betreft
die de Nieuwe Mis accepteren, wij geven
hun verlof om ook de oude Mis te celebre-
ren.« Daarmee zouden ze ons van achteren

‘pakken. Er zijn priesters, goede priesters,

die ongelukkig genoeg de Nieuwe Mis heb-
ben overgenomen, maar die gelukkig zou-
den zijn, als ze af en toe weer de oude Mis
konden opdragen. Dat zal natuurlijk ver-
warring stichten onder hen die trouw zijn
gebleven aan de Traditie, en dat hopen ze.
Als Mgr. Lefebvre afwijst, zal men proberen
hem zijn gelovigen te ontfutselen, hem zijn
troepen af te nemen, zijn priesters, zijn
seminaristen. »Nu men U de oude Mis toe-
staat (zo zal men tegen hen zeggen) zijn

Uw wensen toch vervuld.« »O, U hoeft

alleen maar af en toe de Nieuwe Mis te vie-
ren, bijvoorbeeld wanneer Uw bisschop U
uitnodigt om met hem te concelebreren;
dat kan toch geen kwaad. U kunt alle da-
gen van de week de oude Mis opdragen,
zelfs zondags.« Op die manier hoopt men
de traditionalistische gelovigen aan te lok-
ken, die ons zullen zeggen: »Op maar 3 km.
van ons af hebben we nu een traditionele
Mis. Waarom 40 km. rijden om hetzelfde
te krijgen?« Ik vermoed dat ze, na op die
manier verwarring te hebben gesticht, onge-
veer zo voor de dag zullen komen: »Nu is
‘t echter welletjes. We hebben U de oude
Mis een tijdje toegestaan. U moet nu de
Nieuwe Mis gaan accepteren, omdat Uw
priesters die immers ook vieren. U moet U
onderwerpen. 't Is afgelopen met de oude
Mis.« Precies zo hebben ze 't gedaan met de
jonge seminaristen die naar hen zijn terug-
gekeerd. 't Is een probaat middel, dat ons
het analoog voorstel van kardinaal Baggio
aan de priesters van het diocees Campos
doet begrijpen.

Ik ben blij U dat alles te kunnen vertel-
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len, vooral omdat ik meen dat Rome, door
te overwegen om de oude Mis weer in ere
te herstellen, een belangrijke stap doet.
Onder slechte voorwaarden, zeker, maar
het verzet er zich niet meer tegen. De oude
Mis in ere herstellen is al veel. Om ons vrij
te maken zou 't voldoende zijn om ook de
begeleidende voorwaarde te laten vallen. Ik
geloof dat de paus dat zou aannemen; hij
doorziet het probleem van de Mis eigenlijk
niet: »Laat ze met rust, verlang van hen
geen voorzaarden met een Nieuwe Mis.
Daar moet men maar mee ophouden.« Hij
zou in staat zijn om zo jets te zeggen ... Ik
zou 't wensen.

Hoe zou de toestand zijn, als dat decreet
werd uitgevaardigd zonder voorwaarden?
Men zegt mij: »U kunt van nu af de oude
Mis celebreren bij openbare godsdienst-
oefeningen en in de parochie, maar met de
nieuwe kalender.« Ik kan mij niet voorstel-
len, hoe men de oude Mis zou kunnen op-
dragen met de nieuwe kalender. Men voegt
eraan toe: de paus behoudt zich het recht
voor om dit besluit te zijner tijd af te kondi-
gen.«

Het is goed, meen ik, dat U dit alles
hoort, want het is niet onmogelijk dat we
weer een sterkere oppositie van Rome moe-
ten ervaren. Als de verklaring verschijnt en
de zinsmede bevat waarover we zoéven
spraken, dan is 't nodig dat U bereid bent
tot verzet. Ik heb de indruk dat we zo lang-
zamerhand lang genoeg gevochten hebben
om gehard te zijn. Ik meen dat er in Uw
groepen 5 a 10 % leden zijn die zeggen,
dat ze de strijd moe zijn en van tijd tot tijd
een Nieuwe Mis zouden willen accepteren,
als men in ruil daarvoor kan ophouden met
de strijd tegen Rome. Dat kan onze houding
niet veranderen. Sommige bisschoppen
zouden zelfs priesters kunnen gaan aanwij-
zen voor het opdragen van de oude Mis om
zo de gelovigen aan Mgr. Lefebvre ontrouw
te doen worden. Maar die methodes zouden
kunnen werken als een boemerang: een
aantal mensen die de oude Mis voor ver-
boden hielden zouden, van deze dwang
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‘bevrijd, naar onze centra komen.

Zo is 't op dit ogenblik gesteld met onze
betrekkingen met Rome.

De publicatie van het nieuwe kerkelijk
recht is een bekrachtiging van de tegen-
woordige tendenzen te Rome. Johannes
Paulus II heeft gezegd dat dit de voltooiing
en de honorering is van de door het Tweede
Vaticaans Concilie gewilde ombuiging van
de Kerk. De H. Vader ging verder: »Het
kanoniek recht is niets anders dan een po-
ging om de nieuwe ecclesiologie van het
Tweede Vaticanum in de taal van het ker-
kelijk recht uit te drukken.« Alsof er sinds
het Tweede Vaticaans Concilie een nieuwe
Kerk was! Hij verklaart: Kerk - volk van
God; Kerk - communio; Kerk - dienen;
Kerk - collegialiteit; Kerk -oecumene. Dat
is een nieuwe opvatting van de Kerk. Al
die voor allerlei uitleg vatbare woorden
worden gebruikt om de weg vrij te maken
voor realiteiten die de ketterij begunstigen.
De beginselen van dit nieuwe kerkelijk recht
zijn gevaarlijk. De normale taak van het
kerkelijk recht is de verdediging van het
katholiek geloof. Maar in het nieuwe cano-
niek recht staat geschreven dat men de
Communie kan geven aan een protestant,
als hij het katholiek geloof in de Eucharistie
heeft. Neen! Al had hij het katholiek geloof
in de Eucharistie, al zou hij dat inderdaad
zeggen, dan heeft hij toch nog niet het
katholiek geloof! Want al heeft hij 't op dit
speciaal punt, dan nog niet voor de rest.
Dus geeft men de Communie aan iemand
die niet het katholiek geloof bezit. Dat is
ongelofelijk!

Dan de Kerk als volk van God. Daardoor
treden leken in functies die aan de kerke-
lijke hiérarchie zijn voorbehouden. Daar-
door wordt het priesterschap gelaiciseerd.
De priesters zeggen dat ze mensen zijn zo-
als de anderen. Ze kleden zich als de ande-
ren. De Kerk geeft de leken, mannen en
vrouwen, toegang tot de hierarchie. Vrou-
wen kunnen belast worden met het bestuur
van de parochie, ze kunnen huwelijksslui-
tingen en begrafenissen leiden, ze kunnen



de Bucharistie uitdelen, ze kunnen trouwen
met diakens die door de Kerk erkend zijn.
Dat is de vernietiging van de geheiligde
hiérarchie. Dat is de profanatie van het
heilige, de secularisering van de Kerk.

Nog een ander zeer ernstig feit: er zijn
twee absolute machten in de Kerk. Er is de
paus, die de hoogste macht bezit, en er zijn
de paus met de bisschoppen. Deze zijn met
de paus verbonden, met wie ze de hoogste
macht bezitten zodra ze tot bisschop gewijd
zijn, en dat ambtshalve. Nog nooit heeft de
Kerk zoiets gezegd. Als de paus een con-
cilie bijeenroept, stelt hij een buitengewone
daad. Hij laat de bisschoppen slechts voor
dit bepaalde ogenblik en voor die ene daad
delen in zijn hoogste gezag. Maar zij bezit-
ten dat hoogste gezag niet qualitate qua,
ook niet met de paus. Nu kunnen de bis-
schoppen eisen, de Kerk met de paus te
besturen. Dat zal gebeuren met de perma-
nente synode in Rome. ‘t Is nodig dat de
vertegenwoordigers van de bisschoppen
permanent bijeen zijn met de paus en niet
van zijn zijde wijken. Dat is tegen de god-
delijke grondwet van de Kerk. Om die
reden heeft een nota explicativa op ‘t Con-
cilie de zaken weer rechtgezet, want men
wou de beide vormen van hoogste gezag
toen al realiseren. In het nieuwe kerkelijk
recht worden die dwalingen weer te berde
gebracht. Dat is heel, heel erg.

Wij zijn vastbesloten dit boek af te wijzen,
zoals we de andere door de hervorming
veranderde boeken hebben afgewezen. Wel
staan er dingen in die het geloof niet raken,
zoals b.v. de verkorting van het nuchter-
zijn voor de H. Communie. Toch hand-
haven wij een minimum van drie uur, ter-
wijl men vroeger van middernacht af moest
vasten. Er is nog veel meer veranderd. Zo
wordt de Mis nu ‘s avonds opgedragen.
Ook dat, ook de avondmissen hebben we
geaccepteerd, omdat dit ons geloof niet
raakt.

Enige seminaristen hebben gezegd dat
men het nieuwe kerkelijk recht toch moest
aannemen, omdat het door de hoogste wet-
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gever afgekondigd is. Ik heb gezegd:
»Neen, evenmin als wij het missaal aange-
nomen hebben«. Zodra ons katholiek geloof
in gevaar is, moeten wij in verzet komen.
Dit is het enige door de H. Thomas van
Aquino genoemde motief om zich tegen het
gezag te verzetten: het bewaren van het
katholiek geloof. Welnu, ons geloof wordt
getroffen door het nieuwe missaal, het
wordt getroffen door het nieuwe kerkelijk
recht, het wordt getroffen door de nieuwe
catechismus en de nieuwe oecumenische
bijbel. In deze bijbel heeft men teksten die
door de H. Geest gemspireerd zijn verwij-
derd, om de protestanten een plezier te
doen. Men heeft de H. Geest gecen-
sureerd. En die oecumenische bijbels
worden verkocht in de katholieke boekhan-
del, ze worden verkocht in het Vaticaan.

De Paus gebruikt verbazingwekkende
vergelijkingen. Tot besluit van zijn toe-
spraak tot de kardinalen naar aanleiding
van het nieuwe kerkelijk recht zei hij: »Om
te eindigen geef ik U een beeld. Het is het
beeld van een driehoek, waarvan de top de
H. Schrift is. De beide zijden stellen res-
pectievelijk het Tweede Vaticaans Concilie
en het nieuwe kerkelijk recht voor. Die twee
zijden moeten opstijgen naar de H. Schrift...
Het lukt mij niet dat te begrijpen. Ik heb
altijd gemeend dat het kerkelijk recht wit
de H. Schrift moet voortvloeien en dat ook
de concilies hun inspiratie vinden in de
H. Schrift, niet omgekeerd. Hij heeft een
omnevelde geest, maar daarom zeg ik nog
niet dat hij geen paus is.

Nu kom ik op het thema waar U me over
gesproken hebt — de moeilijkheden waar U
in Uw verenigingen op stoot. Sommige van
Uw leden zijn sedevacantist, terwijl andere
tot elke prijs een compromis met Rome
zouden willen. Ik herhaal vaak dat wij ons
enerzijds aan de paus vastklampen en an-
derzijds aan de Mis. Het ongeluk wil dat
die twee elementen tegenover elkaar staan.
Maar dat is slechts tijdelijk, want ze kun-
nen niet met elkaar in strijd zijn: de Mis is
de Kerk, de paus is de Kerk. Wij blijven aan



beide onverbrekelijk trouw. En ik voeg er
nog de allerzaligste Maagd Maria bij, want
dat zijn de drie geschenken die de goede
God aan de wereld gegeven heeft: de paus,
de Eucharistie en de allerzaligste Maagd
Maria. Ik meen dat 't noodzakelijk is dat wij
het onderling over die drie punten eens
zijn.

De paus zal misschien eens, in. een latere
tijd, veroordeeld worden als iemand die de
ketterij begunstigd heeft. Ik vermeld nog
eens het voorbeeld van Honorius, die ver-
oordeeld is als paus die de ketterij beguns-
tigde. Men heeft niet gezegd dat hij ketters
was, maar dat hij de ketterij begunstigde.
Paulus heeft Petrus weerstaan en gezegd:
»Gij treedt niet op volgens de waarheid van
het Evangelie.« Het is erg voor Paulus, dat
tegen de eerste paus te moeten zeggen,
maar daarom heeft hij nog niet tegen hem
gezegd dat hij geen paus meer was en dat
hij, Paulus, nu paus zou zijn. Tegenwoordig
doet zich hetzelfde voor. Wij zeggen tegen
de paus dat hij niet ooptreedt volgens de
waarheid van het Evangelie. Maar wij zeg-
gen niet dat hij geen paus meer is. Wij strij-
den slechts.

Door een protocol over -deze punten te
laten ondertekenen zou U naar ik meen
mensen bijeenbrengen die hetzelfde den-
ken. Wie 't er niet mee eens is moet niet
ondertekenen en heengaan. Ik heb nooit
geschreven tegen pater Guerard de Lauriers
of pater Barbara, die ons verlaten hebben.
Ze hebben mij domme dingen en beledi-
gingen geschreven. Ik heb hun nooit geant-
woord. Nooit heb ik een van mijn mede-
broeders, die zich van mij heeft afgewend,
beledigd. Ik betreur hun stap, ik bid voor
hen, opdat ze naar de waarheid terugkeren.
Ik bid voor hun zieleheil.

Er is dus een heel groot gevaar van twee
kanten. Enerzijds zijn er diegenen die de
Nieuwe Mis overnemen en een compromis
met Rome willen sluiten; zij dragen bij tot
de vernietiging van de Kerk. Van de andere
kant hebben we hen die de paus niet wil-
len erkennen; ze zullen zover gaan dat ze
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zich een nieuwe paus bezorgen, want gezag
is er nodig. Ik houd ‘'t voor mogelijk dat
wij binnen niet al te lange tijd horen van
een paus die in Amerika gekozen is door
de tien of vijftien bisschoppen die door
Mgr. Ngo Dinh Tuc zelf gewijd zijn ... Dat
zou een schisma betekenen. Het is niet de
taak van ieder van ons om voor een paus te
zorgen. Zo verwijdert men zich van het
fundament, zo verwijdert men zich van de
Kerk.

De enige die de paus kan zijn is de bis-
schop van Rome, want de Stoel van Petrus
is de Stoel van Rome. Dat wil niet zeggen
dat wij 't eens zijn met alles wat de paus
doet. De strekking van wat pater Barbara
mij dikwijls schrijft is, dat ik de paus moet
gehoorzamen, omdat ik hem erken. Sinds
wanneer is gehoorzaamheid iets absoluuts?
't Is een relatieve deugd die gericht is op
het goede. Stellen de communisten die aan
het hoofd van hun partij gehoorzamen
daardoor deugdzame daden? Ik denk van
niet. Als je iemand gehoorzaamt die je be-
veelt het kwade te doen, dan doe je het
kwade. Gehoorzaamheid moet met overleg
geschieden om verdienstelijk te zijn, om een
verstandige daad te zijn. Als wij aan de
richtlijnen van Rome gehoorzamen, dan
weten wij dat we voorbereidingen treffen
om mee te doen met de verwoesting van
de Kerk. We zien ‘'t immers met eigen ogen!
Aan zo'n werk kunnen we niet meedoen.
We hebben altijd gewerkt om de Kerk op
te bouwen, nooit om ze te vernietigen. We
kunnen niet van houding veranderen.

Laat U niet van de wijs brengen door
het bericht dat deze of gene de Broeder-
schap de rug heeft toegekeerd. Wij staan
midden in de wervelstorm. Een Dom Augu-
stin of een Dom Gérard, zij die achter de
muren van hun kloosters zijn opgesloten,
worden minder door de winden heen en
weer geschud. De Broederschap bestaat mit
duizend en een kleine groepjes. Ze heeft
haar leden overal. Daarom heeft de duivel
meer mogelijkheden om rechts en links te
werken. Nu eens probeert hij hier, dan



weer daar ‘n stukje weg te nemen; ook
probeert hij onze scholen te vernietigen.
God weet, hoe wij van alle kanten aange-
vallen worden! Maar over het geheel
genomen gaat ons werk vooruit. Dat we
gerespecteerd worden komt heel zeker
alleen maar door het feit dat er kracht van
ons uitgaat. Maar die kracht woont in de
Mis van altijd, in de catechismus van altijd,
in de bijbel van altijd. Dat is de Kerk, zoals
ze sinds twee duizend jaar bestaat. Men kan
niet alles ondersteboven keren en tegelijk
beweren dat de Kerk zal blijven zoals ze is.

Ik meen dat ik hiermee alle vragen heb
behandeld waarover ik U wilde spreken. Ik
sta te Uwer beschikking, als U nog vragen
hebt.

Verzoekschrift aan kardinaal Ratzinger

In gemeenschappelijk overleg werd er
voor kardinaal Ratzinger een verzoekschrift
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opgesteld dat de kardinaal door een tussen-
persoon in Rome persoonlijk is overhan-
digd. De tekst luidt:

»Personen die kunnen spreken in naam
van katholieke verenigingen in Europa en
Amerika, en die op woensdag 16 maart 1983
bijeengekomen zijn voor een colloquium,
nemen kennis van de in Lyon en Parijs op
15 en 16 januari jl. door kardinaal Ratzinger
gehouden voordracht over het “overbrengen
van het geloof'.

Daar de kardinaal daarin herhaaldelijk het
verlangen uitspreekt dat men terugkeert
naar de catechismus van het Concilie van
Trente, verzoeken deze verenigingen Zijne
Eminentie zijn hoge autoriteit te willen
inzetten om eveneens te verkrijgen, dat de
in aansluiting op hetzelfde Concilie gecodi-
ficeerde Mis zonder voorbehoud wordt
toegestaan. v

Artikel 4 van de Constitutie over de
Liturgie van het Tweede Vaticaans Concilie
heeft overigens voorgeschreven alle oude
Riten te steunen.«
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Data en feiten

Uren voor de H. Missen

in de voornaamste huizen en kapellen van de Priesterbroederschap in Nederland, Belgié,
Duitsland en Zwitserland:

Nederland
Contactadres voor Mistijden, fam. Hamer, Tel. 043/1 2539

Maastricht, Kleine Looierstr. 2
Zondag 2-10-83 en 16-10-83 18.00 uur

\

Rotterdam, restaurant Engels (t/0 Centraalstation)
Zondag 9-10-83 en 23-10-83 18.00 uur

Belgié

Priorij van Christus-Koning, 37, rue de la Concorde, 1050 Brussel, tel. 02/512.09.44
Zondags 8 uur en 10.30 uur
Door de week om 7.15 uur

St. Pius V Kapel, Plantinkaai 2, 2000 Antwerpen, tel. 031/37.65.97
Zondags 9 uur en 11 uur
Vrijdags 18.45 uur

Carmel van het H. Hart 16, rue des Wagnons, 7380 Quiévrain, tel, 065/457922
Zondags 10.00 uur (Lof om 17.00 uur)
Door de week om 8.00 uur, behalve ‘s maandags. Dan om 7.45 uur



Duitsland

Priesterseminar Herz Jesu, Zaitzkofen, 8306 Schierling, tel. 09451/1225 en 1959
' Zondags 9.00 uur
Door de week 7.15 uur

Priorat St. Maria zu den Engeln, 6600 Saarbriicken, Julius Kieferstr. 11, tel. 0681/854588
Zondags 8.00 uur en 9.30 uur
Dinsdags en vrijdags 17.45 uur; op de andere weekdagen om 7.00 uur

Priorat St. Bonifatius, 4300 Essen-Bergeborbeck, Bottropstr. 295, tel. 0201/664922
Zondags 8.00 uur en 9.30 uur
Dinsdags en vrijdags om 18.00 uur, op de andere weekdagen om 7.00 uur

St. Maria Regina Cistercii, 4150 Krefeld-Fischeln, Wimmersweg 6, tel. 021 51/302811
Zondags 16.00 uur

Zwitserland

Internationaal Priesterseminarie St. Pius X, CH-1908 Econe-Riddes, tel. 026/62927 en 62308
Zondags 7.15 uur, 9.00 uur, 10.00 uur
Door de week 7.15 uur, 17.30 uur

Priorat St. Niklaus von Fliie, CH-4613 Rickenbach (SO), tel. 062/461818
Zondags 18.00 uur
Door de week 7.15 uur
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